A fehér golya helyzete és védelme Vas megyében
Késziilt a Nimfea Természetvédelmi Egyesiilet szamara
Osszeallitotta: Gyongydssy Péter (Kerekerdd Alapitvany)
1.) Bevezetés

1.1. El6zmények

A Nimfea Természetvédelmi Egyesiilet nemzetkozi szinten bolgér és roman szervezetekkel dogozik egyiitt a
Natura 2000 nemzetkozi kezelési terveken. Az Egyesiilet altal vezetett BE-NATUR projekt célja a Natura
2000 tertiletek kezelésének javitasa, kiilonos tekintettel a vizes teriiletekre vonatkozo unios jogi eléirdsok
betartasara. E célt a projektpartnerek teriiletén 1évo éléhelyek és fajok megovasa érdekében egy Kozos
Nemzetkozi Stratégia, illetve Kozos Nemzetkozi Kezelési Tervek kidolgozasaval és megvalositasaval
kivanjak szolgalni.

A Nimfea Természetvédelmi Egyesiilet ezekbdl a fehér golya kezelési tervének elkészitését és gyakorlati és
a gyakorlati védelem érdekében sziikséges modell programok lebonyolitasat vallalta fel.

A nemzeti szintli megvaldsitashoz palyazat gesztora, a Nimfea Egyesiilet a Magyar Természetvédok
Szovetsége segitségét kérte, hogy tagszervezetei révén segitse a projekt orszadgos szintii reprezentativitasat.
A Szovetség meghivasos felhivast tett kozzé tagszervezetei részére a fehér golya kezelési tervének
kidolgozasa és szakmai hattéranyagok elkészitése érdekében.

A Kerekerdo Alapitvany, mint az MTVSZ tagszervezete azt vallalta, hogy Vas megye teriiletére
vonatkozoan késziti el a hattértanulmanyt..

1.2. Inditékok

A Kerekerdd Alapitvanynak mindeddig nem volt olyan programja, mely kifejezetten a fehér golyaval

foglalkozott volna. Az Alapitvany természetvédelmi programjai nem egyes fajokra, hanem konkrét

teriiletekre (Vas-hegy Orség, Raba-volgy), illetve éléhelytipusokra (erdék, lapok) iranyulnak. fgy csak
attételesen kapcsolodik a szervezet tevékenysége a golyakhoz.

Ennél is fontosabb megemliteni, hogy e sorok ir6janak nagyon konkrét személyes élményei €s tapasztalatai

vannak a Vas megyében végzett golyavédelmi munkék elmult husz évérdl.

Vas megyében a golydkrol végzett felmérések és a golydk érdekében végzett természetvédelmi munkak
1984. ¢és 2007. kozotti iddszakban egy konkrét személyhez kotddnek. Ez az
ember Barbacsy Zoltan, aki a mindenkori allami természetvédelmi intézmény
(OKTH Gyér; KoVizlg, Szombathely, FHNPIg Sarrod, ONPIg, Oriszentpéter)
munkatarsaként és a Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet
Szombathelyi Helyi Csoportjanak tagjaként sajat szabadidejét és pénzét sem
kimélve emberfeletti munkat végzett a golyak védelmében. Olyannyira, hogy

- egyes helyeken ,,Madéarbéacsi”, ,,Gélyabacsi” néven is emlegették 6t. O fogta
' z Ossze a felméréseket, faradhatatlanul jarta a telepiiléseket, ismert minden fészket

a megyében. Iranyitotta és nagyrészt kivitelezte is a fészkekkel kapcsolatos

védelmi munkékat. O targyalt az illetékes aramszolgaltatoval, kitaposva a ma mar

létezd egylittmlikodés elsé Osvényeit. Mindemellett jelentds mértékben az 6

terepi tapasztalataira és térinformatikai ismereteire épiiltek az iddszak védetté

nyilvéanitasai (Raba-volgy, Csdrndc-mente) és a Natura 2000 teriiletek kijelolései.

A koszegi madarmenhely 1étrejotte eldtt sajat lakhelyén, részben sajat koltségén

maga gondozott és etetett szamos sériilt golyat. A munka koltségeit az allami természetvédelmi intézmény

mellet jelentés mértékben a Chernel Istvan Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet fedezte.

E sorok irdjanak megadatott az az élmény, hogy személyesen is ismerhette Barbacsy Zoltant.

Kozremukodhetett fészeképitésben, sériilt golya befogasaban, tantja lehetett emeldkosaras géppel végzett

fészekathelyezésnek. Mindemellett kozvetlen tapasztalatokat sikeriilt szerezni a kdszegi madarmenhely

miikodésérdl is.

Sajnos Golyabéacsi par éve Miskolcra koltozott, ezzel a felmérd, és védelmi munka némi torést szenvedett.

Azodta a kordbban kialakult rendszer szerinti teljes felmérés nem volt. A szisztematikus fészekvédelmi

program is magakadt. Szerencsére mind az Orségi Nemzeti Park Igazgatosag munkatarsai és a Magyar




Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet onkéntesei kozott is akadtak olyan lelkes természetvédok, akik
tovabbviszik ezt a munkat. Az ONPIg teriiletén Gruber Agnes az MME részérdl Kota Andrés folytatja a
golyak védelmével kapcsolatos munkat.

1.3.) Az alkalmazott modszer

A téma feldolgozasanal arra torekedtiink, hogy minél tobb olyan személlyel konzultaljunk a Vas megyei
golyak helyzetérdl, akiknek ismereteik atfogd tapasztalataik vannak a faj helyzetérdl, védelmérdl és
tarsadalmi megitélésérdl. A tapasztalatok vélemények Osszegyljtésén kiviil torekedtiink minél tobbféle
konkrét adat Gsszegytijtésére €s feldolgozasara is. Nagy mértékben épitettiink Barbacsy Zoltannal folytatott
személyes beszélgetésre és az O publikalt adataira. Megkérdeztiik ezenkiviil a teriiletileg illetékes
természetvédelmi intézmény az Orségi Nemzeti Park Igazgatosag tobb munkatarsat, és a Chernel Istvan
Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet vezetdit és a Nyugat-magyarorszagi Egyetem Savaria Egyetemi
Kozpont (Szombathely) Természettudomanyi Karanak zooldgusait is.

2.) Golya dilemmak,

E helyen mell6znénk a faj altalinos morfologiai, anatomiai, etoldgiai stb. jellemzését. Mégis sziikséges
megemliteniink néhany olyan tulajdonsagot, melyek mellett nem mehetiink el sz6 nélkiil. Elsdsorban
azokat, melyek tekintetében nagyfoku sokféleséget, és valtozékonysagot mutat a fa.

Ha a fehér golyat jellemzo leir6 szakirodalmat ismerve a témaval konkrétan foglalkoz6 szakemberekkel
beszélgetiink, vagy sajat tapasztalatokkal is rendelkeziink szamos kérdés meriilhet fel benniink.

A ma 6tvenes generacié még, ugy tanulta, az 6vodaban, hogy a golya kéményen fészkel, vizparton €1, békat
eszik és nyar végén ,.elkoltozik”. Azota sokat valtozott a ,,gélyavilag”.

Tudhato, hogy az egykor 0reg maganyos fakon, sok esetben telepesen koltd golya, az elmult alig szaz év
alatt fészkelési szokdsaiban is nagy valtozdson ment at. A
kéményekrdl kazlakrol ,,atkoltozott” a  villanyoszlopokra. A
készegi Chernel Kertben kialakitott madarmenhely érdekes
tapasztalata, hogy ropképtelen golyak a f6ldon is képesek fészket
épiteni és sikeresen kolteni.

A taplalékvalasztasa is jelent0s alkalmazkodési szokasra utal.
Tobben feltételezik, hogy kordbban a Magyarorszagi golyék is a
taplalékuk zomét vizes élohelyekrdl szerezték. De mar Herman
Otto is azt irta 1908-ban a ,,Madarak hasznarol és kararol” c. hires
konyvében, hogy ,,4 gdlya is gazolo madar, mely azt a rétséget
szereti, a melyben elgazolhat taplalékja utin; de az emberhez
simulva, belétaldlja magat gazdasdgdba is és szorgalmasan jarja a luczerndst, a loherést és hasonlokat.
Begyét megrakja mindennel a mi él s mit bekaphat a kis szocskén kezdve a termetes kigyoig” Mara a
,»legtermészethiibb” golyak is zommel vadonélé izeltlabuakkal, Kisebb gerincesekkel (haltol a madarfiokan
at a pocokig ¢és kisnyulig) taplalkoznak, azaz agrarkultardkbol szerzik élelmiiket. Ugyanakkor ismert az is,
hogy egyes helyeken (pl.: Spanyolorszag) teljesen raalltak a szeméttelepek nyujtotta boségre, masutt
(Bajororszag) meg teljesen hozzaszoktak az emberek nyujtotta etetéshez. Egyre tobb golyat latni Vas
megyéeben is amelyek forgalmas kozutak mellett boklasznak, dacolva a veszéllyel, vélhetden eliitott dogoket
esznek. Altalanos jelenség, hogy kitapasztaltak a gépesités szamukra kedvezd kovetkezményeit. A gépekkel
kivitelezett a friss kaszalas, aratas, tarlohantas és szantas ,hirére” a gélydk tomegesen jelennek meg az
aldozatul esett apro allatokon ,,d6zs6lni”. A Kdszegi Chernel Kertben kialakitott madarmenhely golyai
pedig gyakorlatilag szinte teljesen napos csibén élnek. Erdekes jelenséget figyeltek meg a kdzelmultban
Kdszeg hataradban, ahol egy itt maradt golyat egy kozeli csalad vett partfogasaba. Télen rendszeresen etették.
Bar tavasszal és nyaron mar nem szorult rd feltétleniil a mesterséges taplalasra, az etetés szokasa
megmaradt. Négy éven at attelelt a madar. Parja is lett fészket is rakott. Vonuldskor elvalt a parjatdl és itt
maradt. Az etet6helynek viszont ,,hire ment” és egy 1d6 utan rendszeresen szdmos golya csoportosult a
,,kajaosztas” helyén.

Erdemes eliddzni egy pillanatra a vizes éléhelyek kérdésénél. Igazan nem tudjuk pontosan mennyire
ténylegesen fontos tényezd ezek megléte. Nem tudjuk mi a szerepiik. Téaplalkozasdban nem valogatds és
mara fOként az agrarkulturdkbol szerzi taplalékat, tehat ehhez nem kellene viz. Ugyanakkor az is
egyértelmi, hogy fészkelOhelyei, kovetkezetesen kovetik a vizfolyasokat. Ehhez érdekes adalék a kdszegi
Chernel kert sériilt golyainak viselkedése. Bar, napos csibén élnek, az évek soran kideriilt, hogy




legszivesebben vizbdl veszik fel ezt a taplalékot. Megfigyelhetd volt, hogy amig nem a mostani vizzel telt
edénybe tették a taplalékot, a madarak maguk ,,meglotyakoltdk™ a csibéket. Nagyon nagy melegben olykor
meg is martoztak a vizben. Az is valoszinli, hogy a vonulds sordn magasbol a tdjszerkezet, és a vizrajz
érzékelheto s ez alapjan ismerik fel korabbi koltohelytiket, dontik el hogy hol érdemes leszallni.

Bizonyara még sok régi iskolai szertdrban megvan Schenk Jakab szdzadeldn kiadott térképe a madarak
vonulasarol, hangsulyosan a fehér golyak vonulédsi Utvonalardl. Szaz éve oriasi jelentdsagii volt az a
felfedezés, hogy a magyarorszagi parasztportak kemencekéményein fészkeld gélydk egészen Dél-Afrikaig
elmennek telelni. Ez az ismeret erésen bevésddott a koztudatba. Ezért még tizenot éve IS szenzacié szamba
ment, ha télen itt maradt golyat latott valaki. Ma egyre tobb az ilyen gélya, mely némi emberi segitséggel
atvészeli a teleket. Vannak olyan térségek, ahol ennek kovetkeztében egy id6 utdn nem is vonulnak el.
Tudjuk, hogy egyes déli orszagokban (Marokko, Spanyolorszag) léteznek olyan allomanyok, melyek az
allando, kedvez6 ¢léhelynek koszonhetden allanddo madarakka valtak. Megtanultuk azt is, hogy a mi
(Kozép-eurdpai) golyadink a Boszporusz szorosdn at, Torokorszagon és Szaud Arabian keresztiil a Szaharat a
Nilus-volgyén atreplilve egészen Dél-Afrikaig jutnak. Ugyanakkor konkrét golyak utvonalat figyelve azt
lathatjuk, hogy ez a vonulési sztrdda szélesebb is lehet, sot feltehetden valtozhat is. Par éve Kdszegen
gylrtizott golyakat Maltan figyeltek meg, ahonnan erds rendori biztositas mellett indultak tovabb Afrika
felé. Ugyanigy érdekes kérdés, hogy a Vords tengeren észlelt golydk vajon honnan jottek. Jeladoval
felszerelt magyar goélyak mozgasa is azt sejteti, hogy nem annyira ,,nyilegyenes” a vonulas, mint ahogyan
azt képzeljiik, hiszen lathatoéan a sivatagon at nincs mindenhol , kijel6lt” Gitvonal.

A falun él6 emberek ma is ugy mondjik, hogy ,;megjott A GOLYA”, azaz szent meggy6zédésiik, hogy
ugyanaz a madar tér vissza mindig az adott fészekre. Témaval foglalkoz6 szakemberek viszont azt allitjak,
Dunantali és a Burgenlandi madarak mindig az itteni fészkeket foglaljak el. Mas tapasztalatok viszont azt
mutatjdk, hogy akar tiz évig is ugyanaz a madar lakja a fészket. Valosziniileg az igazsdghoz az 4all a
legkdzelebb, hogy van ilyen is és olyan is. Az idésebbek kozott tobb a fészkéhez él6helyéhez ragaszkodo
madar a fiatalok viszont ,.csapodarabbak, kalandozdsabbak. Ez lehet az oka annak, hogy valamilyen
katasztréfa miatti pusztulds esetén, ha hirtelen megfiatalodik az allomany elnéptelenednek fészkek sot
jelent6s példany csoportosan is ,,odébballhat” akar tobb szaz km-rel is.

Ma tgy tudjuk, hogy a fehér golya a nyilt teriiletek madara. Ahol ma eléfordul, mindeniitt vannak vizes
¢lohelyek és gyepteriiletek. Ismerve fészkelési és taplalkozasbéli plaszticitasat felmeriil a kérdés, hogy
vajon él6helyét tekintve is voltak-e atalakulasok, tekintve, hogy Magyarorszagon, az egyik legnagyobb
teriiletre vetitett egyedstiriiséggel éppen az a Vas megye dicsekedhet, mely valaha az ember el6tti idékben
zart erdokkel boritott volt, néhany vizes teriiletet leszamitva. Kérdés, hogy a masutt meglévd természetes
nyilt teriiletek feldl késébb csak elfoglaltak a szamukra kedvezévé valdo emberalkotta tajat, s ezzel
allomanyuk és elterjedési teriiletiik a korabbinak tobbszorosére noétt, vagy mas volt az ¢€letmddjuk s az
¢élohelyiik is onnan kiszorulva, egyfajta kényszertiségbdl alkalmazkodtak az urbanus kortilményekhez. Azaz
egyszertien csak élnek a kindlkoz6 egyszeriibb lehetdségekkel, vagy kényszerliségbdl valasztjak a korabbi
,J0” helyek és lehetdségek koziil a legkevésbé rosszat, a korabbi természeteshez leginkabb hasonlit6é urbanus
koriilményeket. Elméletinek tlinik a kérdés, de a golyak viselkedésének megitélésénél nem elhanyagolhato,
hogy a fészkelési, taplalkozasi, telelési szokasok azért valtoznak, mert a kordbbinal egy masik lehetdséget
kedvezObbnek tartanak a madarak, vagy a kordbbi kedvezd korilmények valtozasa, megszlinése miatt
kényszerbdl valtoztatnak szokésaikon. A természetvédelmi tennivalok meghatdrozasanal fontos, annak
eldontése, hogy egy éppen tapasztalhatd allapotot (viselkedés, életmdd, népesség, szaporodasi rata, stb.)
mennyire kell 6rizni, védeni.

Valo6jaban nagyon kevés dologrol tudjuk biztosan hogy melyek az igazi faktorok, meghatarozo tényezok.
FészkelOhelyrdl, a taplalkozohelyrdl szoktunk beszélni, de biztosan jelentds szerepe van a tarsélélényeknek,
mas madarak jelenlétének, a tobbi golya kozelségének, a kiillonbozé ndvényegyiittesek Osszetételének is.
Ezek feltérképezése kutatasa a jovo fontos feladata.

Valoszintileg, mint minden él6lénynél, igy a fehér golyanal is a biologiai sokféleség szintjétdl fiigg, hogy
képes-e az adott koriilmények kozott tartdsan 1étezni, illetve a valtozasokhoz alkalmazkodni. Egyik vagy
masik sajatossag igaz lehet egy adott populacié egyedeinek a tobbségére, de a valtozas letéteményesei
mindig az eltérd ,,alternativ”’ viselkedési szokasokat mutatdo egyedek, melyeket aztan sziikség szerint a
tobbség eltanulhat. Ehhez viszont kell egyfajta sokasag, népess€g, mely parosulva egy idealis stirliséggel,
nagyfoku plaszticitassal biztositja a populacié stabilitdsat. Azaz, ha egymashoz viszonylag kozel fészkelnek



golyaparok és sok egyedbdl 4all a népesség nagyobb hatékonysdggal élnek a koriilmények adta
lehet6ségekkel (t6bb az ,.alternativ egyed”), konnyebben tanulnak egymastol Gj modszereket. Ugyanakkor
ez a fajta tanulas, illetve a szelekcid és kivalasztodas, lathatoan erds urbanizacios hatas alatt all és nem a
korabbi természeteshez kozelalld allapot fenntartasanak iranyaba mutat. Ugy véljiik nem lenne jo, ha a fehér
golya egy szemétlakd konzum fajja alakulna.

Persze benniinket a golyavédelem terén is vezérelnek 6nzd szempontok. Nem vigasztal benniinket, vasiakat,
hogy orszagosan stabilnak tlinik az 4llomany, mikdzben azt tapasztaljuk, hogy Vas megyében fogynak a
golyak.

3.) A fehér golyak jelenléte Vas megyében az 6s idoktél napjainkig
Jelenlegi tudasunk szerint Vas megye teriilete a jelentdsebb emberi jelenlét eldtti idokben zart erddkkel
boritott taj volt. A jelentds csapadékmennyiség mindenhol lehetdvé tette az erddk kialakuldsat. Kivételt
képeznek azok a kisebb nagyobb ldpok és mocsarak, ahol a fasszari novényzet hattérbe szorult. Az
Alpokbdl lefutd bovizii patakok vizét nagyrészt a Réba gylijtotte 6ssze. Vas megye déli, délnyugati részén a
vizeket a Zala és a Mura szallitotta tovabb. A kiszélesedd volgyeket rendszeres arvizek ontotték el, melyek
szdmos kisebb nagyobb vizallast hoztak létre.
Ha a fehér golya ma hasznalt él6helyeibdl indulunk ki, akkor azt mondhatjuk, hogy alig lehetett olyan tipusu
természetes gyepteriilet, mely alkalmas a golydnak. Ugyanakkor vannak olyan feltételezések, hogy mara
mar kihalt nagytesti novényevok (Oselefantok, nagytestli szarvasok, mammutok, bdlények, stb.) mégis
jelentdsen formalhattak ezt az erdds tdjat, legelésiikkel taposasukkal 1étrehozva ligetes szerkezetii gyep erdd
mozaikokat.
A vegetaciotorténettel foglalkozok feltételezése szerint a Fertd, Hansag és a Szigetkdz Osszefliggd vizes
¢lohelyei mentén és a Kisalfold egyes szaraz teriiletein lehettek nagyobb kiterjedésii természetesen fatlan
tertiletek.
A kérdés persze az, hogy voltak-e s ha voltak, hol milyen él6helyen és taplalékon éltek a fehér golyak és hol
fészkeltek. Az valdszinii, hogy a vizes él6helyekhez, nagyobb patakokhoz, folyokhoz valo kotédés mindig is
megvolt. Az is valdszinli, hogy a Vas megye esetében a kiszélesedd volgyek voltak mindig is a f6 koltd és
taplalkozohelyei. Az arterek ligeterddiben lehettek olyan terebélyes nagy méretii fak, (flizek, nyarak) melyek
a fészeképitésre is alkalmasak lehettek. Az is valdszinli, hogy a jelentésebb emberi jelenlét a zart erd6k
irtasaval, ¢és mezOgazdasagi teriiletekké alakitasaval jelentdsen hatott a fehér golyak lehetdségeire.
Potencialis elohelyet a nagy nyllt tertiletek letrejotte biztosan jelentdsen novelte, ugyanakkor a fak fokozott
il felhasznalasa  biztosan szlikitette fészkelési
lehetdségeit. Vélhetéen ezért hasznalta ki az ember
alkotta magaslatokat (kazlak, tet6k kémények). Sokan
egyetértenek  azzal, hogy a XIX. széazadi
= hagyomanyos falu kérnyéke, mely jelentdsen idomult
| atermészeti adottsdgokhoz idedlis él6hely volt a fehér
golya szamara. A Vas megyére jellemzé mozaikos
foldhasznalat, a valtozatos mezdgazdasagi kultira, a
kiterjedt kaszalok, legeldk, kis mértékben atalakitott
mocsarak (libausztatd, kacsatsztato, 16 itatod, gazlok,
valyogvetd godrok), az intenziv modszereket
(vegyszer, miitragya, nagy gépek) még nélkiil6zo
kisparaszti gazdalkodas idedlis feltételeket teremtett a
golyak szamara, plane, ha ehhez még hozzatessziik azt, hogy a nagy folyoszabalyozasok sem torténtek meg.
Sajnos ebbdl az id6bél még nincsenek goélya szamlalasi adatok. Chernel Istvan készegi foldbirtkos
munkdéssagabol kovetkeztethetlink néhany dologra. A Vasvarmegyérdél megjelent monografiaba irott
madartani fejezetben a 1898-ban azt irja a fehér golyardl: ,,néhol sik helyeken, kozonséges fészkeld.
Kdszegen csak vonulaskor.”

A folydszabalyozasok megvalosulasa (Pinka, Sorok, Gyongyods, Csorndc, Répce) jelentds hatassal lehetett a
vizes ¢él0helyek létére. Mégis talan ennél is fontosabb fordulopont a masodik vilaghdbord. Nem is
els6sorban a harci események miatt, hanem a hdborat kovetd atalakuldsok miatt. A kiépiild kommunista
diktatura jelent6sen atalakitotta a gazdasagi tarsadalmi viszonyokat. A tulajdonviszonyok atalakuldsa miatt a
sokszinii paraszti gazdasagok helyét szovjet tipusi mezdgazdasagi nagyiizemekké alakultak. A mozaikos



foldhasznalat megszlint, o6ridsi méreteket Oltott a miitragyazas, és egyéb vegyszerek hasznalata és a nagy
teljesitményti gépek hasznalata. Mindemellett az egykor mivelt teriiletek jelentds részét beerddsitették, zart
homogén monokulturdkkal Vas megyében jellemzden feny6 fajokkal. Az erdégazdalkodas is nagylizemekbe
koncentralodott. Ennek ipari jellege kiilondsen Vas megyében volt jellemz6 (nagy teriiletii tarvagasok, ipari
erd6k). Mindez az él0helyek besziikiilését és a golyak szdmara eddig ismeretlen veszélyforrasokat hozott.
Ehhez tarsult az elektromos halozatok és a kozuti kozlekedési halozat kiépiilése. Mindez az ¢léhelyek
beszlikiilését és a golydk szamara eddig ismeretlen veszélyforrasokat hozott.

Ez az atalakulas mar jol mérhetd a golyaallomany valtozasaban. A negyvenes evek gblyaszamlalasi adatal
mar jo Osszehasonlitasi alapot adnak. 1941 utan ropke 14 = "

35 év alatt a golyadllomany negyedére csokkent. Az
okokban egyetértenek a szakemberek. Az el6bbieken
tul a hatvanas hetvenes években zajlott le a golyak
fészkelési szokasaiban vald valtds. A kéményekrol
kazlakrol villanyoszlopokra kezdtek fészkelni. Ez
viszont azt eredményezte, hogy sok fidka elvész. A
kozépfesziiltségli tavvezetékek kiépiilése is tovabb
tizedelte az allomanyt. A mocsarak lecsapolasa, a
vizrendezések folyoszabalyozésok, miatt
Osszesziikiiltek a vizes ¢élohelyek. A  vonulési
utvonalakon és a teleld helyeken a drasztikus vadaszat,
a kiméletlen vegyszerhasznalat és a tavvezetékek okozta pusztulasok emlitheték. A A sivatagi teriiletek
novekedése a szavanndk rovéasara szintén kedvezdtlen hatds. Ez részben az ottani kizsdkmanyolo
tajhasznalat és részben a szarazodas kovetkezménye.

A hetvenes évek kozepétdl tapasztalhaté allomanyndvekedés vélhetden annak koszonhetd, hogy a nagy
hazai tajatalakulasokat mégis egy stabilabb agrarmiivelési idGészak kovette, melyhez a golyak vélhetden
alkalmazkodtak. A villanyoszlopok bevalltak fészkel6helynek, s az aktiv gdlyavédelmi munkanak
koszonhetden a kezdeti nagy fiokamortalitas is visszafoghatova valt.

4. Vas megye fehér golya allomanya az elmult 20 évben, az adatok tiikrében

A ’80-as évek kozepétdl vannak szisztematikus felmérésre €piild golyas adatok. 2007-ig Barbacsy Zoltan
munkajanak koszonhetjik ezt. Golyabacsi adatait a Chernel Istvan Madartani és Természetvédelmi
Egyesiilet kiadvanyaban a Cinegében, a Vasi Madartani T4jékoztatoban, (1996., 1997., 2000., 2002., 2003.,
2004., 2005., 2006., 2007..) kisebb részben a Vasi Szemlében tette kozzé. Sajnos 2007 utan eldszor 2012.
évre vonatkozoan késziilt felmérés, de az nem lett teljes.

Az 1984 és 2007 kozotti Cinegékben megjelent adatokat, kiegészitve Barbacsy Zoltantol kért adatokkal az 1.
szamu tablazatban foglaltuk ossze.

EDbbdl a tablazatbol és a szobeli konzultacidk alapjan az alabbiak olvashatok ki. A hetvenes évektdl kezdve
egy lassu de folyamatos novekedés volt megfigyelheté a vasi golyak létszamat illetden. Ebben a
folyamatban az 1989. év kiilondsen kiugro volt az 01j fészkek épiilése €s a kirdpiilt fiokak szdmat illetden.
Bar az 1991. év kiemelkedden rossz €v volt a vasi golyak életében, vélhetden a vonulési Gtvonalon és a
teleld teriileten duld haborus események miatt, ez mégsem vetette vissza jelentésen az allomany
novekedését. 1996-ban 338 fészekben volt koltés és 27 01j fészek is épiilt, mikdzben csak 17 fészek volt
lakatlan . Abban az évben 823 fidka repiilt ki. A kovetkezd 1997. év viszont valdsagos katasztrofa volt, a
vasi golyadk szdmara. Tudjuk, hogy a jelenség nemcsak a vasi, de az egész magyar sét az egész keleti
populéciot (a Boszporosz felé vonulokat) érintette. Afrikaban és a tavaszi vonulas kdzben a gélyakat ért
kedvezodtlen hatasok (pl. viharos, hideg iddjaras) miatt, katasztrofalis koltési eredmények sziilettek. A
fészkeld parok 51 %-a nem nevelt fiokat. Ez atlagosan 15-20 % szokott lenni. Szamos madar pusztult el a
visszauton, igy az idén lényegesen nagyobb volt az iiresen maradt, illetve egygolyas fészkek ardnya. Az
el6z6 évi 27-el szemben, csak 9 1) fészek épiilt, melynek jo része csak attelepiilés volt. A sikeresen koltd
golyak 2,46 fidka/par-os atlagos szaporulata gyenge kozepes, viszont a sok sikertelen par miatt az dsszes
parra vonatkozd atlagos fidkaszam példatlanul alacsony (1,21 foka/par). Szokatlanul magas volt a kétfiokas
fészkek aranya is (42 %). Mintegy 300-zal kevesebb fioka indult utnak, mint eldtte években. Az 1997. évi
katasztrofélisan rossz golyas év hatdsaként szamos fészek elnéptelenedett, ahova a mai napig nem telepedtek
le 4y golyak. 2000-ben mar 40 volt az iires fészkek szama. Figyelemre méltd, hogy a jo fészkeld korzetnek
szamitd Raba-volgyében fekvé Csordtneken, Gasztonyban, Vasszentmihdlyon és Szentgotthardon vagy a



hasonldan jo golyas éldhelynek szamité Marcal-volgyben 1évé Bobéan és Kemenespalfan is talalhato jo
néhany ilyen évek ota el nem foglalt fészek.

Barbacsy Zoltan 2002. évi tanulmanyaban olvashatjuk:

A nyolcvanas évek vegen bekovetkezett jelentos allomanynovekedést nem tudta megtorni az 1991. rossz

golyas év, 6-7 %-kal tovabb névekedett évente a parok szama, azonban az 1997. évi katasztrofalis év rendet
vagott az allomanyban. Az utana kévetkezo néhany évi bizakodas nem valtotta be reményeit, a megarvult
fészkek zome végleg elnéptelenedett, az egyediil maradt golyak mds vidékre huzodtak. A parok szama a
kimagasloan nagy dallomdanynovekedést hozo 1989. év elotti szintre esett vissza. Mindez a golyak fészkelése
védelmében folyamatosan végzett dallhatatos munka mellett. Az okok nem a hazai viszonyokban keresendok,
példa ra az idei igazan szdaraz év is, amikor a paronkénti fiokaszaporulat mégis megkozelitette az igazan
csapadékos tavaSzi-nydari évnek szamito 1996. évi értéket. Mindamellett az idei év is csak kézepesnek
nevezhetd, mert fioka nélkiili parok szama joval magasabb az datlagosnal, 26 %-ot tett ki. Tavasszal szamos
golya kesve érkezett, igy elhuzodott, illetve tobbnyire elmaradt a koltés. A fiokanélkiili parok jelentos
mennyiségenek az okat is leginkabb az afrikai, illetve a tavaszi visszavonulas viszontagsagaiban kell keresni.
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1997. ota lényegesen kevesebb a felnevelodott és a késobb koltésbe dllo golydk szama.’




1984. |1989. |1996. |1997. |2000. |2002. |2003. |2005. |2006. |2007.
Regisztralt fészkek szama (db) 360 77 357 365 351 347 345 373
Valamilyen mértékben lakott, hasznalt fészek (db) 343 ?7? 317 289 272 243 229 226
Fészkek, melyekben koltés volt (db) 244 287 338 303 304 272 246 200 189 187
»Egygolyas”(par nélkiili) fészkek (db) 5 4 4 6 12 8 20
Atmenetileg hasznalt fészkek szama (db) 9 13 20 31 32 19
Ebben az évben épiilt aj fészkek szama (db) 27 9 10 5 4 1 0 7
Lakatlan fészkek szama 17 40 76 81 104 116 126
Kirepiilt fiockdk szama (db) 823 367 602 544 518 317 410
Sikeresen kolté parok atlagos szaporulata (db) 2,8 2,46 2,5 2,7 2,7 2,4 2,05 2,6
Osszes parra vonatkozo atlagos fickaszam (db) 2.4 1,21 1,8 2.0 2,1 1.58 1,48 2,2
A fidka nélkiili kolté parok aranya (%) 23 13 51 20,8 26 22 34 16
Egyfiokas fészkek aranya (%) 7,5
Kétfiokas fészkek aranya (%) 42 31 47 41 37
Haromfiokas fészkek aranya (%) 27,7 47 48 40
Négyfiokas fészkek szama (%) 6.1 19 14 0 14
Otfiokas fészkek szama (db) 13 3 0 5 1
Hatfiokas fészkek szama (db) 1
Aktiv fészekvédelmi beavatkozasokkal érintett fészkek 31 27 42 19

szama (athelyezés, megemelés, javitgatas) , (db)

1. sz. tablazat: A Vas megyei fehér golya dallomany felmérésére vonatkozo adatok Barbdcsy Zoltan adatai alapjan.




Sajnos az 1997-es trend 2007-ig nem fordult meg Vas megyében. Mig 1996-ban csak 17 fészek volt
lakatlan, 2007-ig az iires fészkek szama 126-ra nétt, az évente kirepiilt fiokak szama felére csokkent. A koltd
parok szama 1997. utan ropke 10 év alatt 338-r6l 187-re valtozott. Kérmenden, ahol valaha 35 par gélya is
fészkelt ma 15-16 par kolt. Az 1997. évi katasztroéfan tal a gélyadlloméany fogyasanak az is oka, hogy némi
reményt add 2002. év utan szamos kedvezdtlen koriilmény egyiittallasanak kdszonhetden tovabb romlott a
vasi golyak helyzete. 2003-ban a golyak tavaszi visszaérkezése idén késébbre tolodott, szamos esetben csak
aprilis kozepe utan keriilt 6ssze a két golya, még régi paroknal is, pedig normalisan ekkor mar tojasokon
iilnek. Jorészt ez a koriilmény indokolja a fioka nélkiil maradt parok szamanak magas voltat (22%)
Ebben a folyamatban jelentds szerepe volt, hogy 2005. év a 1997-hez hasonlo — katasztrofalis év volt, mely
sordn sok fészekhez meg sem jottek tavasszal a golyak, vagy csak az egyik érkezett meg, mashol a
normalishoz képest 3-5 hét késéssel népesiiltek be a fészkek. 2005-ben 104 fészek maradt iiresen, ez az
Osszes fehér golya fészek 30 %-a. 1997. el6tt a lakatlan fészkek szama 15 koriil mozgott, 1997-ben 27-re
ugrott, majd 2000-ben mar 40 volt, mig 2003-ban 81-re emelkedett. Az elmult években igy iiresedett meg
tobb tucat, korabban évtizedekig hasznalt, zavardsmentes régi fészek, sokszor jo golyas taplalkozo teriilet
kozelében is.
A késve ¢és hianyosan torténd tavaszi visszaérkezés miatt magas volt a fidka nélkiili parok szama (68 par,
34 %), és azon fészkek mennyisége (31) is, ahol a gdlyak csak atmenetileg tartozkodtak. A fidkakat sikerrel
felnevel6 parok (HPm) atlagosan 2,4 fiokat gondoztak, ami minden korabbinal alacsonyabb volt. Ezt jelzi,
hogy a fiokas fészkek 47 %-aban csak két fioka nevel6dott, mig 6t fioka egy fészekben sem volt a
megyében. Az utobbi évek csokkend allomanya és mérsékelt fiokaszaporulata miatt, évente mintegy 200-
350-¢l kevesebb fioka repiil ki, ami a korabbi évek atlagos fiokalétszamanak 30-50 %-at teszi ki. 2005-ben
mindossze 1 uj fészek épiilt a megyében. A 2006. év is tovabb nyomoritotta az allomanyt.
Idézziik Barbéacsy Zoltan 2006. évi Cinegében megjelent dramai jelentését:
A tavalyi katasztrofalis év utan csak jobbat vartunk a sok megprobaltatason atment golyaknak, a magyar
nép kedves madarainak. Nem igy tortén, ugy latszik a rossz utan, van még rosszabb.  2006-ban osszesen
345 feher golyafészek keriilt osszeirdasra. 229 volt lakott valamilyen szinten, és ebbdl mindéssze 189
feszekben koltottek parok (HPa), ami a tavalyi évhez viszonyitva 5,5 %-os csokkenést jelent. A fészkeld
parok szamat tekintve a jelenlegi szint, az 1996-os csucshoz képest 56 %-ra siillyedt. Az utobbi tiz év
adataibol szamitott, jol illeszkedé (R2= 0,888, p< 0,01) linedris egyenlet alapjan, ha a tendencia nem
valtozna 2021-ben lathatnank az utolso fészkelé part Vas megyében. Az elmul tizendt évben egy rossz
golyas év (1991) és keét katasztrofilis év (1997, 2005) volt, amit nem tudott kiheverni az dallomany. Ebben az
idoszakban a parok csokkend létszama és a rossz évek alacsony fidokaszaporulata miatt, osszesen mintegy
1500 fiokaval kevesebb nevelodott fel a vasi fészkekben, ami nagyon hidnyzik az utanpotlds létszamabol.
Jellemzové valt, hogy évtizedes, régi fészkek iiresednek meg, miutan az oreg golydk elpusztulnak a vonulasi
utjukon vagy telel6 teriiletiikon Afrikaban. Az elobbi okok miatt komoly dllomanykicserélddés, fiatalodas
figyelheté meg, ami viszont egyelore megingatta a koltés biztonsdagat, folyamatossagat. A fészkeléssel
kapcsolatos viselkedesiik, fészeképitési kedviik és fészekhiiségiik elonytelen iranyban valtozott. Leginkabb
ezek a golyak koltés nélkiil, csak datmenetileg tartozkodnak a fészeknél. ldén 32 helyen volt ilyen szitudcio,
ami magas érték, a fészkek 14 %-a. 1996-ban még csak 17, idén mar 116 fészek volt tires Vas megyében,
ami az osszes fészek 33,6 %-at teszi ki. 8 fészekben tartozkodott par nélkiili golya. Idén is sok fészekre
késobb érkeztek a golyak tavasszal, sot az elmult években egyre szamosabba valt, a korabbi marcius végi
erkezés helyett, az aprilis kozepére, végére vagy mdjus elejére tolodo tavaszi érkezés. Ez szintén a
megtelepedo golydk fiatalabb kordra utal.

A fiokadkat sikerrel felnevel6 parok (HPm) atlagosan 2,05 fiokat gondoztak, ami az addigi leggyengebb
tavalyinal is alacsonyabb volt. Ennek oka egyértelmiien az idei mdajus masodik és junius elso felének hideg
csapadeékos idojardsa, ami a lehetd legrosszabbkor jott. A pontosan ebben az idében kikelo fiokadk, az elso
két hétben, alig pelyhesen elég érzékenyek. Hoszabalyozasuk még nem tokéletes, nehezebben viselik az
idojards viszontagsagait és a korokozok tamadasat. A sziilok ugyan melengetik kis fiokaikat, de nagy
esozések alkalmaval a fészek akkor is beazik, és sokszor vizes szivacshoz hasonlo kozegben fekszenek a
fiokak. A fejlemény konnyen elképzelheto. Idén tobb fészeknél a teljes fészekalj elpusztult. Az ilyen,
helybélieket megdobbento, szomoru jelenségnél a laikusok felvetették a madarinfluenza esetleges hatasat, de
ez eleve valosziniitlen volt, és nem is nyert igazolast. 2006-ban a kétfiokas fészkek voltak tulsulyban (41 %),
négy fioka egyik fészekben sem nevelodott fel, ami a 21. éve végzett megyei golyaszamlalas alatt egyszer sem



volt tapasztalhaté. Atlagban 13-14 % szokott lenni, a leggyengébb évben is 7-8 Y%-ot képviselt, de volt,
amikor 24 %-ot tett ki. A golya parokra (HPa) szdamitott szaporoddsi rata (JZa) igen alacsony 1,48
fioka/par volt.”

2007. utan nem késziilt a korabbiakhoz hasonlé megyei szintii felmérés. Az Orségi Nemzeti Park teriiletére
vonatkozdan Gruber Agnes zooldgiai referens fogja 0ssze a felmérést és a védelmi intézkedéseket. Az 6
adatait a 3. sz. tablazatban foglaltuk 6ssze

2006. | 2007. | 2008. | 2009. | 2010. | 2011. | 2012.
Koltépar egyedszama 50 88 86 70 86 104 102
Fioka nélkiili par 1 3 7 5 7
Nem kolté6 maganyos egyed 1 1 1 0 0 4 3
Kikelt fioka 36 101 114 74 96 121 99
Kirepiilt fioka 35 99 112 67 85 111 97
Lakatlan fészek, fészektarto 34 56 12 10 22 23 23

2. sz. tabldzat: A golyadllomany adatai az Orségi Nemzeti Park teriiletén taldlhato kozségekben

Az adatokbol azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy az ONP teriiletén a dramai csokkenés megallt. A kolto
parok szama nétt, a lakatlan fészkek szama csokkent.

Vas megyére vonatkozoan 2012-ben Kota Andras fogta Ossze az adatgyiijtést. Jelentése a Cinege 2012. évi
szamaban fog hamarosan megjelenni. A felmérés nem lett teljes. 119 telepiilés 213. fészekadatat
tartalmazza, mely az 6sszes fészek 57.7%-a.

Fészekadatok szama 213
Ures fészektarto 61
Fészkek szama osszesen 152
Fészek kezdemény 9
Lakatlan fészek 33
Maganyos golya (HE) 4
Fészkelo par kirepiilé fiatalok nélkiil (HPo 5
Fészkelo par kirepiil6 fiatalokkal (HPm)/ kirepiilt 101/268
fiokak szama (JZG)

Az dsszes par fiokaatlaga (JZa) 2.528
A sikeres koltoparok fiokaatlaga (JZm) 2.653
Felmért, fészekadattal rendelkezo telepiilések szama | 119
Telepiilésenként kirepiilt golyafiokdk szama 2.25
Sikeres koltoparok szama (HPm 101
Koltopar 1 kirepiilt fickaval 6.9%
Koltépar 2 kirepiilt fiockaval 33.7%
Koltopar 3 kirepiilt fickaval 46.5%
Koltopar 4 kirepiilt fickaval 12.9%

3. sz. tablazat: Vas megye (119 telepiilés) fehér golyaallomanydra vonatkozo adatok (Cinege 17. szam
(2012. ) Kota Andrds

Az adatokat sajnos nem tudjuk Gsszevetni a korabbiakkal, mert nem teljes a felmérés. Az valdsziniisitheto,
hogy 2007-hez képest javult az allomany allapota, bér a lakatlan fészkek ardnya ma is magas. Uj jelenség az
iires fészektartok ,,megjelenése”, mely nyilvan az elmult 5 évnyi gazdatlansag és a sziikséges karbantartasok
hidnyara utal. Az 1984-2007 kozotti idészakban atlagosan 25-30 fészeknél végeztek valamilyen munkat,
mely a fészek biztonsagat, tartdssagat volt hivatva szolgalni

5.) Vas megye fehér golyaillomanyanak helyzete

Vas megye mindig ¢élen jart Magyarorszdgon az egységnyi teriileten talalhato golyaparok szamat illetden. A
100 nkm-re esé golyaparok szama nalunk joval az orszagos atlag (5.93) f6lott van. A Vas megyeihez
hasonld 9.55-0s érték csak Szabolcs-Szatmar Bereg megyében volt tapasztalhaté 1999-ben. Szintén magas
ez a szam Borsod-Abauj-Zemplén megyében, Hajdu-Bihar megyében és Zala megyében. Az alfoldi megyék



tobbségében joval alacsonyabb ez a szam. Ez elgondolkodtatd. Megkockéztathatd az a megallapitas, hogy a
viszonylag csapadékosabb kiszélesedd folyo és patak volgyekkel tagolt mozaikos szerkezetli dombos t4j az
idedlis a golydknak. A 2012. évi felmérés kisebb térségekre vonatkozoan adatai is ezt tdmasztjak ala, hiszen
a golyastiriiség ¢és a koltési sikeresség szerint a megye kelet délkeleti részei a legkevésbé sikeresek €s
legjobbak a nyugati és északi teriiletek.

Vas megyében is szamos koriilmény valtozott az elmult évtizedekben, az viszont valtozatlan, hogy a
legjobb golyas kistdjak a Raba-volgye Szentgotthard és Sarvar kozott, a Pinka, Répce és a Sorok mente. A
telepiilések koziil kiemelkedik Bajansenye 9 fészkével és Kormend, ahol volt idé amikor 35 par is fészkelt.
Csak a f0 teret hatarold hdzakon tucatnyi fészket dssze lehetett szamolni, de a lakotelepi lapos tetds hazak
tetejére épitett fészektartokat is elfoglaltdk a koltd madarak. Tobb szakember egybehangzé allitasa szerint
az idedlis golyaélohelyeknél meglepé modon fontos a szantofoldek - olykor szép belvizes foltokkal tarkitva
- megléte, természetesen a rétek, vizes él6helyek is. A golyak szeretnek egymas mellé koltozni. Stabilabban
megvannak, ha tobben fészkelnek egymas kozelében.

A korabban vazolt folyamatnak megfeleléen a golydk fészkelési szokasai sokat valtoztak az elmult
évtizedekben. Vélhetden a régi kemencekémények eltiinése, a régi hazak lebontasa miatt a fehér golyak Vas
megyében is atszoktak a villanyoszlopokra. Sajnos fan fészkeldé példanyokrol mar jo ideje nem tudunk.
Orszagos szinten a golyaparok egynegyede még a *70-es évek kozepén fan fészkelt tobb mint fele pedig
¢épiileten. A vas megyei helyzetet arnyalja az alabbi tablazat Ezt a képet némileg arnyalja az alabbi tablazat.

Fészkelohely az 6sszes %0-aban 1997. 2004.
Kémény 33% 20%
Kaziankémény 3% 5%
Onallé tarté oszlop 10% 13%
Villanyoszlop 52% 60%
Egyéb 2% 2%

4. tablazat: A fészkelohelyek valtozasa 1997. és 2004. kozott

Az elmult 20 év godlyas adataibdl levonhato az a kovetkeztetés, hogy a gdlyaallomany allapotat nagyon
jelentds mértékben befolyasoljdk az iddjarasi koriilmények. A hirtelen kialakult hulldimvdlgyek szinte mind,
vagy a koltés soran, vagy a vonulas idején kialakult kedvezotlen iddjarasi koriilmények (hideg, csapadékos,
széraz id6szakok) befolyasoljak. Azt is bizton allithatjuk, hogy a vonulas telelés id6szakaban Afrikéban
még mindig joval tobb veszEly leselkedik a golyakra mint itthon. A telepiilésekhez és a villanyoszlopokhoz
kotddo fészkelés eredményezi azt a helyzetet, hogy a golyakra, foleg a szarnyaikat probalgatd fiokakra
leselkedd egyik realis veszély az aramiités. A kdszegi Chernel Kertbe kertild golyak nagy része olyan fioka,
amely valami miatt id6 el6tt elhagyja a fészkét és lekerill a foldre, kiszolgaltatva szamos veszélynek
(kutyak, autok, stb.). A madarmenhelyre két megyébdl keriilnek golyak. Most 19 golya van ott. Ennyi az
allando lako, melyek valosziniileg soha nem keriilnek ki onnan.

Megoszlanak a vélemények arrol, hogy a 15 éve tapasztalhatd szarazodas hogyan befolyasolja a vasi golyak
helyzetét. Vannak akik ugy vélik, hogy a szaraz nyarak erdsen befolyadsoljak a koltések sikerességét.
Ugyanakkor volt ra példa, hogy szaraz évben is jo szaporulatot sikeriilt produkélni és olyan vélekedések is
vannak, hogy figyelembe véve a golyak taplallozassal kapcsolatos alkalmazkodd képességét és azt, hogy
normalisan 5-10, szélséséges esetben 10-20 km-t is képesek taplalék utan elrepiilni, nem igazan
elképzelhetd, hogy golyak éhezzenek.

Mara elmondhatjuk, hogy vas megyében sokkal tobb fészek van mint ahany golya benniik fészkel. Jelenlegi
tudasunk alapjan azt is bizton allithatjuk, hogy sokkal t6bb olyan él6hely van Vas megyében, melyet a fehér
gblydk ténylegesen hasznalnak. Azt, hogy az allomany miért nem tud mégsem felfutni, nem tudjuk
pontosan. Vélhetéen a vonuld és teleld teriileteken ért hatdsok és kedvezdtlen 1ddjarasi koriilmények miatt
rendszeresen visszaesik a koltd parok é€s a sikeres koltések szama. Az is lathatd, hogy egy megyényi tertilet
jelentds allomanyingadozasai az orszdgos adatokban mar nem feltétleniil jelentkeznek.

Az 1a valoszintinek latszik, hogy minél inkabb elszigetelddik egy-egy fészek, azaz nagy a tavolsag az egyes
parok kozott annal valdszinlibb, hogy ha a fészek megiiresedik, oda hosszl ideig nem keriil ) golya. Ez
kiilonosen igaz a csokkend tendenciak esetén.

Erdemes felvetniink azt a kérdést, hogy akkor amikor megfiatalodik az allomany, tehet a konkrét fészkekhez
kot6do idos példanyok kiesnek, mi az a tényezd, ami alapjan elddl, hogy a telelé helyrdl visszafelé vonulo
golyak leszallnak-e, és megtelepednek-e nalunk, vagy tovabbvonulnak pl.: Lengyelorszag felé. Nyilvan nem



egyszerii ezt a kérdést megvalaszolni, de mégis érdemes elgondolkodni azon, hogy mi vonzobb pl.:
Lengyelorszagban, vagy mas teriiletekben, melyek a ,,gélya 1égifolyos6d” mentén fekszenek. Az egyik ilyen
tényezd lehet maga a sokasdg, a helyenként nagy golyasiirliség. De felvethetd, hogy esetleg a nyilt
terileteken legeld nagy testii legeld allatok latvanya, sajatos €lohelyi hatasa, amihez hasonlot a teleld
teriiletek szavanndin is tapasztalhatnak a goélydk. Mindenesetre érdemes lenne mas orszagok jo golyas
helyeit tanulmanyozni illetve az ottani golyaalloméanyok adatait Osszevetni a hazaiakkal.

6.) A fehére golya védelmében végzett természetvédelmi tevékenység

Mint a magyar nép kedves madarat, a golyat régota védték, megtelepedésiiket kéményre, fara felhelyezett
szekérkerékkel, kosarral segitették a természet irant érzékeny emberek. Az eseti védelmen til megyénkben a
70-es évek kozepén - a Magyar Madartani Egyesiilet szarnybontasaval egyidében - indult meg a szervezett
golyavédelem. Kormenden a golyak varosaban, ahol a *90es évek kozepén 35 par is fészkelt, Schantl Laszlo
¢s baratai folytattak uttoré munkat. Lebontott régi hazak helyén épilt lapos tetds szalaghdzakra az
onkormanyzat segitségével helyeztek ki vasallvanyon 1évo fészkeket, melyek zomét a golyak el is foglaltak.
Kéményre épiilt - fiistjaratot eltakaro - fészkek vasallvanyra emelésével €s régi golyafészkes hazak felujitasa
utani uj fészkelohelyek kialakitasaval segitették a golyak megtelepedését.

A 70-es években a villanyoszlopokon épiilt fészkek szamanak jelentds novekedése kapcsdn, a Madartani
Intézet, az OKTH, az MME ¢és a Magyar Villamos Miivek Troszt megallapodésa €s tdmogatasa nyoman a
80-as évek elején megyeszerte 25-30 villamoshalozaton 1évo fészek lett biztonsagos tartoszerkezetre emelve.
Barbacsy Zoltan nevével fémjelezhetrd korszakban a fészkek védelme karbantartdsa, végsd esetben
sziikséges athelyezése nagy intenzitassal folyt. 1997-re mar 189 villanyoszlopon épiilt fészek 40- %-a lett
megemelve. A villanyoszlopon 1év0 fészkeknél az elektromos problémakon tdl, a forgalmas jardak, valamint
a hazak kozelsége miatt egyéb gond is adodik. Indokolt, végsd esetben, ilyenkor kiilon oszlopra, végleges
helyre valo fészekathelyezés is torténik. Golyafészkes haz bontasa esetén kdzeli alkalmas helyre, vagy kiilon
oszlopra rakjak at a fészket, biztositva a koltés folyamatossagat. 1997-ig 35 fészek keriilt igy végleges
helyére. Fészeképitéssel probalkozo, ligyetlen fiatal gélya parok megtelepedését tartoszerkezetre épitett
miifészekkel segitették

A golyafészkek fele valamilyen formaban emberi segitséggel jott 1étre. A Chernel Istvan Madartani és
természetvédelmi Egyesiilet fennallasa 6ta a megyében 1997-ig 180 fészeknél végzett kiilonféle konkrét
védelmi beavatkozast.

A konkrét munkaék illusztralasara alljon itt Barbacsy Zoltan 2002. évi beszamolojanak egy részlete:

., A idei évben 42 helyen végeztiink fehér gélya fészkeléssel kapcsolatos munkat. Uj parok megtelepedését
miifészekkel segitettiik, a koltés biztonsdagat a fészek tartora valo helyezésével oldottuk meg. Vasasszonyfan
egy kéményrol a bevalt modszerrel — nyaron fiokdstol — egy fészket is dathelyeztiink, biztositva a golyak
fészkelésének folyamatossagat. A megyében az elmult években 44 fészket helyeztiink dat, tobbségeben a
villamos hdlozatrdl, kiilonadllo oszlopra. Koziiliik néhdany, az idék folyaman, nem tudvan dacolni a széllel,
bizonyos mértékig megdolt. Ezek fiiggdlegesbe hozasat is megoldottuk.

Mindezek mellett az idei fehér golya védelmi munka leghangsulyosabb eleme a fészkek kézelében lévo
transzformdtorokra és mas 20 kV-os vezetéket tarto oszlopokra torténd ,,golyadlloka” felhelyezése,
meggdtolva a golydk dramiitését. Evente szamos iigyetlen, szdrnyprébalgaté fiatal golya jart porul eddig
ezeken a helyeken. Célunk, hogy az utobbi évek csokkend létszamu fiokai koziil mar ne veszitsiink el tobbet a
kivédheto helyzetekben.”

1999-es statisztika szerint Baranya megye utan Vas megyében volt a legnagyobb a megemelt fészkek
aranya.

Az aktiv természetvédelmi munka az elmult kdzel 30 évben elsdsorban a fészkekre, a fészkeldhelyek
biztonsagossa tételére koncentralt. A fészektartd leginkabb az lizemzavar okozas elkeriilése miatt fontos -
foként az EON részére. Egyre fontosabb a tilméretes fészkek "csokkentése" mert ha fiokakkal egytitt szakad
le, vagy balesetet okoz, az nagy gond! A kéményekre, korrodalt régi tartokra is figyelni kell, itt is cserék,



felujitasok sziikségesek. Mindezek mellett szerintem az egyik legnagyobb veszélyt a trafok,
kapcsoldoszlopok, 20 kv-os oszlopok jelentik, amelyek a fészkek kozelében vannak, s a kirepiild
fiataloknak, de néha az Oregeknek is haldlos leszallohelyek. Ezek biztonsagossa tételére vannak
probalkozasok, de egy sem igazan tokéletes. Ezen kellene sokat dolgozni, hogy ha mar egyszer kirepiil az a
kis golya, akkor ne pusztuljon el az elsdé landolasndl. s természetesen a lakossag hozzaallasan is jo lenne
javitani, hogy ne csak akkor drvendjenek majd egy golyafészek lattan, ha nalunk is annyi lesz csak, mint pl.
a németeknél. Az dllomany szempontjabol csekély jelentéségli, de mégis a nevelésben,
szemléletformalasban sokat segithetne, ha tobb, a Chernel-kerthez, fenékpusztai repatriald telephez, stb.
hasonl6 mentéallomés lehetne, ahol a félszarnyt, orokre ropdelakdé madarak kolthetnek, s a fiokaik
gyarapithatjak a természetes populaciot.

Az élohelyek védelme érdekében a legfontosabb golyas éldhelyek védetté nyilvanitasaval kivantak a faj
védelmét szolgalni. Ugyanakkor jol latszik, hogy a védettség onmagaban nem elég. A *90-es évek kozepétol
a foldprivatizacio utan az allattartas visszaesése utan a sok miiveletlenné valt gyepteriilet elgyomosodasa,
invaziv fajokkal val6 benépesiilése, manapsag az agrartamogatasok beindulasaval pedig a gyepek feltorése
veszélyezteti a golydk ¢letét. Ugyanez a helyzet a vizes mocsaras ¢lohelyekkel. A nagyobbakat

felszamoljak, a kisebbek meg a legeld 4llatok
. taposasanak hianyaban mocsari novényzettel népesiilnek
be, elnadasosodnak, mely a go6lydknak alkalmatlan.
, Vannak akik ugy vélik, hogy valéjaban még mindig
sokkal tobb goélydk szdmara alkalmas él6hely van, mint,
amennyit ténylegesen haszndlnak is a madarak.
Manapsag ez mar a fészkekre is igaz. A Radba a Pinka ¢és

a Marcal-volgyében jelentés mennyiségli gyepet tortek
fel.

Kiilon meg kell emliteniink a K&szegen, az Orségi
= Nemzeti Park Igazgatosag altal a Chernel Kertben
;\,,;“k — miilkodtetett madarvédelmi telepet. A telep 1994-ben
' e —— |étesiilt. Létrehozasa el6tt is volt Készegen valamiféle
madarmenhely. Sajnos a ,,k6szegi madardoktor” mitkddése szakmailag nem igazéan volt elfogadhato, ezért az
akkori természetvédelmi intézmény a Fert6-hansag Nemzeti Park Igazgatosag sajat kezébe vette ezt a
munkat. Ma ez az orszag egyik legjobban miikodod telepe Horvath Ildik6 szakszerii, gondos munkéjanak
koszonhetden. A fehér golyak mindig fontos és jelentds 1étszamu lakoi a telepnek. Jelenleg is mintegy 19
stabil lakoja van. Ezek a tartdsan sériilt, ropképtelen egyedek. Idén, ezenkiviil 15 gélya repiilt ki sikeresen.
Ezek azok, amelyek kisebb sériiléseikbdl felépiiltek, illetve fiokaként kertiltek be és sikeresen felndttek.
Jellegzetesség, hogy a sériilt golyak parba allnak, és fészket épitenek , a f6ldon, vagy a foldkozelben. Ilyen
szempontbol a 2011. év volt a csucs év, amikor 5 fészek is 1étesiilt, fészkenként 4-5 tojassal. Az dsszesen 20
tojasbol végiil, 7 fidka repiilt ki. Sajnos a fészkek kozelsége miatt erésen zavarjak egymast a madarak. Idén
a koltést vélhetden egy betolakodd roka zavarta meg, igy idén nem volt koltés. Fontos értéke ennek az ex-
situ tevékenységnek, hogy a kirepiild6 madarakat meggylirizik. Ebbdl a jelolésbdl mar szarmazott fontos
vonulési adat is. 2011-ben Maltan regisztraltak a kdszegi golyakat

A jovobeli teenddk is hasonlok:

-A meglévo ¢lohelyeken a hagyomanyos gazdalkodasi formék fenntartdsa, a gyepek megdrzése, az
allattartas fejlesztése, esetlegesen 0j ¢éldhelyek 1étrehozasa (elontések, tocsogok 1étrehozasa.

-A legjobb, legstabilabb golyas teriileteken komplex védelmi programok megvalositasa a gazdalkodok,
onkormanyzatok, a civil lakossag bevonasaval.

-Az egyedi beavatkozdsok folytatasa: kéményekrdl a fészkek athelyezése tartd oszlopokra, a kézéptava
vezetékek szigetelése.

-Kisérletek a golyak ,,visszavaditasara™ (fara fészkelés, stb.)

-Az ex situ gondozas, sériilt golydk gondozasa, kiesett fiokak felnevelése.

-Szemléletformalas



Az is jol latszik, hogy a vonulasi Gtvonalon ¢s a teleléhelyen a golyakra leselkedd veszélyek kiiktatdsa
nélkiil mindig szamitani lehet a golydk Iétszdmdban nagy hullamvolgyekre. Ehhez nemzetkdzi
intézkedésekre lenne sziikség

7.) A fehér golya és az emberek viszonya

A fehér golya régdta az ember kozelében €l. A madarhoz vald viszony jelentds kettdsséget mutat. Addig
altalaban mindenki szereti, amig a modern életvitelt nem zavarja. Az idésebb falusi emberek ragaszkodtak a
gblydjukhoz s ha késve érkezett mar aggodtak érte. A varosi lakossag altalaban pozitivan viszonyul a
golyahoz, sok ember szamara a hiiség jelképe. Kapocs a természethez. A mai webkameras vilagban egy
: telepiilés valik azzal hiressé, hogy a vilagon barhol az 6
| golyajukat nézhetik (pl: Charlie a vorsi golya). Néhany
- évtizede Oridsi szenzacid volt, amikor egy kormendi golya
egy afrikai dardaval a nyakéban tért vissza. Ugyanakkor
vannak esetek amikor mindent elkOvetnek azért emberek,
hogy a hazukon, fészkeld golyat eliizzék. De helyenként a
haztetd gerincére kifeszitett acélbovden is jelzi, hogy nem
mindenki orill a golyanak. A kdszegi Chernel Kert golyai
viszont nem is lennének, ha a golydkat szeretd emberek
nem hozndk be a fészekbdl kiesett, vagy sériilt golyakat.
Sokan még utana is érdeklddnek sorsa feldl, st meg is
latogatjak. A télen itt maradd gdlydknak is mindig akad
patronusa, aki eteti. Nemrég Bozsokon helyi lakosok allitottak golyafészket, és nagyon biiszkék voltak, hogy
sikeres koltés volt benne. Ugyanakkor nemrég Gydrvaron le is 16ttek golyat. Sajnos a legtobben csak
messzirél szeretik a golyat, ha nem az 6 keritésiik felett lakik. Vannak akik sz¢élséségesen nem viselik el, s a
néhany éve volt madarinfluenza hisztéria sem tett jot a viszonynak. Masutt példaul a Fert6 ausztriai oldalan
idegenforgalmi latvanyossag és eszkoz, ajandéktargyak tomegét aruljak golyas képpel. Az osztrakok szerint
Rust a gdlyak fovarosa, pedig Kérmenden tobb golya van.

A golya tetszetds kiillemének és viszonylag nagy méretének koszonhetden kiilondsen alkalmas arra, hogy a
fajhoz kapcsoltan természetvédelmi ismeretterjesztést szemléletformalast végezziink. A golyat mindenki
ismeri, respektalja, ellentétben példaul a rovarokkal pokokkal.

Vannak akik gy vélik, hogy maga a golyavédelem is egy kissé onzden emberkdzpontu. Hasonlo a
madaretetéshez, ami elsdsorban azért torténik, mert igy kozel jon a vadon és szeretiink gyonyorkddni az
apro madarakban.

A nagyobb golyasiiriiségii teriileteken érdemes lenne erdteljesebb szemléletformalod programokat szervezni.
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