Az intenziv juhlegeltetés hatasanak
vizsgalata hortobagyi szaraz szikes
gyepekben

Hodor Istvan

Balmazujvarosi Kornyezetvédelmi Csoport

Kérnyezetvédelmni
'\.'/
k i =

BakCso

Balmaz (jvdrosi
00T $40dos)



A vizsgalat targya

* alegeltetés szaraz szikes pusztai elOhelyek
novenytarsulasaira gyakorolt hatasanak
elemzése

 Angyalhaza es Pentezug, del hortobagyi
pusztak

* avizsgalt negy novenytarsulas
— flves szikespuszta
— urmos szikespuszta

— szolonyec vaksziknovenyzet -
: . I— nyilt szikes gyep
— szolonyec szikfoknovényzet

|— zart szikes gyep
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Legehetett fives szikespuszia
Legehetett urmos szikespuszta
Legehttetett szolonyec
vaksziknivényzet

Legehetett szolonyec
szikfoknivényzet




@ Kontroll fiives szikespuszta

i@ Kontroll irmis szikespuszta

@ HKontroll szolonyec
vaksziknovenvzet

@ Kontroll szolonyec
szikfoknivényzet
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(Pentezugy pulhodaly)




A vizsgalat menete

* 1x1 m-es kvadratok
* 10 ismetles (2004-t61 20)
 modositott Braun-Blanquet modszer

* évente harom felvetel (majus veqi,
julius eleji, szeptember kozepi)

 harom éves adatsor (2002-2004)



Hipotezisek I.

« ,Gyomosito legeltetés” hipotezis

Predikciok: (1) A legeltetett terulet novénytarsulasaiban tobb
egyéves és gyomfajjal talalkozunk
(2) A nem legeltetett teruleten a gyom- és egyéves
fajok dominanciaja kisebb

« ,Homogenizalo legeltetes” hipotézis

Predikciok: (1) A legeltetés homogenizalja a tarsulasokat (egy
vagy neéhany faj valik dominanssa a
tarsulasokban)

(2) A nem legeltetett terulet tarsulasaiban nagyobb a
fajdiverzitas



Hipotezisek Il.

A hipotezisek tesztelese

 Mintaveteli teruletek tobb szempontu analitikus
osszehasonlitasa

Szocialis magatartasi tipusok, életformatipusok,
clusteranalizis és f6koordinata analizis

* Diverzitas jellemzeése

a Reényi-féele egyparameteres diverzitasi fuggvénycsalad
segitségevel (Tothmeéresz, 1996)



Eredmeények I.

A mintaveételi teruletek
analitikus osszehasonlitasa



Mintavételi teruletek analitikus 0sszehasonlitasa

Zart szikes gyepek |.

FlUves szikespuszta (Achilleo setaceae - Festucetum pseudovinae)

Legeltetett Kontroll

=ednagyoboRES 81, 85% 64,98%
d‘?m ihancia e_r’t_eku Festuca pseudovina | Festuca pseudovina
faj dominanciaja
Ruderalis fajok (NP, 11 6
DT, W, I, A, RC, AC) 0 0
szama és 2,36/0 8,5/0
dominanciaja
Egyévesek fajszama 7 5
és dominanciaja

J 0,18% 0,62%
Fajszam 18 14




Mintavételi teruletek analitikus 0sszehasonlitasa

Zart szikes gyepek Il.

Urmds szikespuszta (Artemisio santonici-Festucetum pseudovinae)

Legeltetett Kontroll

Legnagyobb 85,73% 64,24 %

dominancia erteki | £ocs,04 pseudovina | Festuca pseudovina
faj dominanciaja

Ruderalis fajok (NP, 6 6
DT, W, |, A, RC, AC) o o
szama €s 0,07% 0,32%

dominanciaja

Egyévesek fajszama 8 7
és dominanciaja
J 0,09% 0,17%

Fajszam 15 16




Mintavételi teruletek analitikus 0sszehasonlitasa

Nyilt szikes gyepek I.

Szolonyec vaksziknovéenyzet (Camphorosmetum annuae)

Legeltetett Kontroll

Legnagyobb 5,88% 6,27 %
do_mma_nc:la e_r’t_eku Camphorosma Camphorosma
faj dominanciaja P — p—
Ruderalis fajok (NP, 2 1
DT, W, I, A, RC, AC) 0 0
i g 5,89% 6,27 %
dominanciaja
Egyévesek fajszama 4 3
és dominanciaja

’ 6,41% 6,39%
Fajszam 6 4




Mintavételi teruletek analitikus 0sszehasonlitasa

Nyilt szikes gyepek II.

Szolonyec szikfoknovenyzet (Puccinellietum limosae)

Legeltetett Kontroll
Legmagyeds 9,75% 5,83%
?ac; rg:)nn? innCe;i ggjeaku Festuca pseudovina | Puccinellia limosa
Ruderalis fajok 6 6
A RCAC) 65 0,07% 0,32%
dominanciaja
Egyévesek fajszama 11 3
és dominanciaja 0,09% 0,17%
Fajszam 17 6




Eredmeények Il.

Diverzitasi rendezések
eredmeényel



—1— Legeltetett
—aA— Kontroll




—— Legeltetett
—a— Kontroll




—— Legeltetett
—a&— Kontroll




—— Legeltetett
—aA— Kontroll




Osszefoglalas |.

Zart szikes gyepek

* gyomosito hatasrol a vizsgalt kvadratcsoportokban
nem beszélhetink

 Festuca pseudovinadominanciaja novekszik az
intenziv legeltetés hatasara - tarsulason beluli
homogenizalo hatas

 egyevesek fajszama nd a legeltetés hatasara

« atarsulasok élesen elvald hatarait megszunteti,
tarsulasok kozotti homogenizal6 hatas



Osszefoglalas |l.

Nyilt szikes gyepek

* azintenziv legeltetésnek meg a fajdiverzitast novel6
hatasa is lehet

 padkaperemi urmos szikespusztan honos fajok
megjelenese

« egyevesek fajszama nd a legeltetés hatasara
« gyomosodasrol nem beszelhetunk
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