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I. Natura 2000 fenntartasi terv



1 A teriilet azonosito adatai

1.1. Név

Tervezési teriilet neve: Kozép-Bihar kiemelt jelentoségii
természetmegOrzési teriilet (kjTT)

1.2. Azonosito kod

Tervezési teriilet azonositdja: HUHN20013

1.3. Kiterjedés

Tervezési teriilet kiterjedése: 12045 ha

14. A Kkijelolés alapjaul szolgalé fajok és/vagy élohelyek

1.4.1. Jelolo élohelyek

1530* - Pannon szikes sztyeppék és mocsarak

6250* - Siksagi pannon 16szgyepek

9110* - Euro-szibériai erddssztyepptolgyesek tolgyfajokkal (Quercus spp.)
* - kiemelt jelentdségli jelolo élohely

1.4.2. Jelolé fajok

Viago csik (Cobitis taenia)

Réti csik (Misgurnus fossilis)
Szivarvanyos okle (Rhodeus sericeus amarus)
Lapi p6c (Umbra krameri)

Voroshasa unka (Bombina bombina)
Mocsari teknds (Emys orbicularis)
Ko6zonséges iirge (Spermophilus citellus)
Hegyesorru denevér (Myotis blythii)

Nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata)
Skarlatbogar (Cucujus cinnaberinus)

Nagy ttizlepke (Lycaena dispar)

Kisfészkii aszat (Cirsium brachycephalum)

1.5. Erintett telepiilések

Hajdu-Bihar megye: Berettyoujfalu, Csokmd, Darvas, Furta, Komadi, Mez0sas, Ijjiréz, Vekerd,
Zsaka

Békés megye: Flizesgyarmat

A tervezési teriilet altal érintett helyrajzi szdmok listdjat az eurdpai kozosségi jelentOségli

természetvédelmi rendeltetési teriiletekkel érintett foldrészletekrol sz6lo 14/2010. (V. 11.) KvVM

rendelet (a tovdbbiakban: KvVM rendelet) tartalmazza. A Natura 2000 teriiletek altal érintett
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helyrajzi szdmokat és igy a Natura 2000 jogi stituszt is a KvVM rendelet rogziti, térképi
megjelenitéssel is. A jogi jelleg a megosztassal keletkezd utdd helyrajzi szamokra is kiterjed.

1.6. Egyéb védettségi kategoriak
Egyéb érintett Natura 2000 teriilet: A tervezési teriilet 12.037,63 ha-on atfed a Bihar Kiilonleges
madarvédelmi teriilettel (HUHN10003)

A tervezési teriilet az Orszdgos Okoldgiai halézat magteriilet 6vezetének (87%) és pufferteriilet
ovezetének (13%) része.

A tervezési teriilet 6148,42 ha-on a Bihari-sik T4jvédelmi Korzetet érinti (4/1998. (11.20.) KTM
rendelet a Bihari-sik TK 1étesitésérdl)

Tipus Kéd Név Kiterjedés Yedette ElyllVa,nltO
jogszabaly szama
,»Ex lege”  HNS108 |Csat6-oldal-laposa 7,39 ha 1996. LIL. tv. a
szikes to természet védelmérol
,»Ex lege” HNS050 | Tolyvos-diilé-laposa 20,4 ha 1996. LIL. tv. a
szikes to természet védelmérol
,»Ex lege” |[HNSO051 |Zsellér-fold-laposa 58,56 ha 1996. LIOL. tv. a
szikes to természet védelmérol
,»Ex lege” | HNSO052  |Hajcsar-tit-mente 9,23 ha 1996. LIL tv. a
szikes to természet védelmérol
,»Ex lege” | HNSO053 | Veszi-diil6-laposa 20,4 ha 1996. LIOL. tv. a
szikes to természet védelmérol

1.7. Tervezési és egyéb eléirasok

1.7.1. Természetvédelmi kezelési terv

Bihari-sik Tajvédelmi Korzet természetvédelmi kezelési tervének szakmai anyaga 2003-ban keriilt
kidolgozasra (jogszabdlyban még nem keriilt kihirdetésre).

1.7.2. Telepiilésrendezési eszkozok

- Hajdd-Bihar Megyei Onkormdnyzat kozgytilésének 13/2010. (IX.17.) 6nkorményzati rendelete
Hajdd-Bihar megye teriiletrendezési tervérol

- Beretty6djfalu  Varos Onkorményzata Képviselo-testiiletének 34/2012. (VI.29.) rendelete

Berettyoujfalu varos helyi épitési szabdlyzatarol és szabalyozasi tervérdl szo6lo rendelet

modositasarol

- Komadi Viros képviselétes;tﬁletének 1/2007 (1.26.) OKR. szdmi rendelete Komadi véros

Szabdlyozasi tervérdl és Helyi Epitési Szabélyzata

- Darvas Ko6zség Onkormanyzata Képviseld- Testiiletének 8/2010. (IV.15.) rendelete Darvas kozség
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Helyi Epitési Szabélyzatarél

- Furta K6zség Onkorményzatanak 7/2008. (IV.17.) OR. rendelete Furta Kozség Helyi Epitési
Szabalyzatarol

- Vekerd Kozség Onkormanyzatanak 13/1998. (X.05.) rendelete Vekerd kozség Szabdlyozasi
tervérdl és Helyi Epitési Szabalyzatarol

- Zsdka Nagykozség Onkormanyzat Képviselé-testiilet 21/2007 (XIL.27.) rendelete a Helyi Epitési
Szabalyzat médositasarol

- Békés Megye Onkorményzatdnak 15/2005. (X.7.) KT szdmi rendelete Békés megye
teriiletrendezési tervérol

- Fiizesgyarmat Varos Képviselotestiiletének 22/2004. (XI.25.) rendelete Fiizesgyarmat varos
Szabalyozasi tervérdl és Helyi Epitési Szabélyzatarol

1.7.3. Korzeti erdotervek és iizemtervek

- Korzeti erdoterv: Hajduhat-Bihari erdétervezési korzet korzeti erdéterve (érvényes: 2012.01.01 -
2021.12.31) (iigyiratszam: 7007/14/2010.) Kelt: 2012.december 20.

Kovetkezo tervezés éve a Hajduhat-Bihari korzetben: 2020

1.7.4. Korzeti vadgazddlkodasi tervek és iizemtervek

I/3. Hajda-bihari aprévadas korzet vadgazddlkodasi terve. Ervényes: 2014-ig. (Orszagos
Vadgazdélkodasi Adattar)

Olyvosmenti Vadasztarsasiag, Darvas (vadgazddlkoddsi egység kédszdma: 09-905311-1-4-1)
vadgazdalkodasi iizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jovahagyta: Hajdu-
Bihar Megyei MGSzH, Foldmiivelésiigyi Igazgatdsag, Vadaszati és Haldszati Osztély.

Bihar Népe Vadasztarsasag, Komadi (vadgazdilkoddsi egység kodszama: 09-905410-1-4-1)
vadgazdélkodasi iizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jovahagyta: Hajdu-
Bihar Megyei MGSzH, Foldmiivelésiigyi Igazgatésag, Vadaszati és Haldszati Osztdly.

Kittenberger Kalman Vadasztarsasag, Furta (vadgazdalkodasi egység kodszama: 09-905321-1-4-1)
vadgazdalkodasi tizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jovahagyta: Hajdu-
Bihar Megyei MGSzH, Foldmiivelésiigyi Igazgatdsag, Vadaszati és Haldszati Osztély.

Biharkeresztesi Pet6fi Vadésztirsasag (vadgazdalkoddsi egység kodszama: 09-904720-1-4-1)
vadgazdélkodasi iizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jovahagyta: Hajdu-
Bihar Megyei MGSzH, Foldmiivelésiigyi Igazgatdsag, Vadaszati és Haldszati Osztély.

Szentmartoni Foldtulajdonosi Vadasztirsasdg, Berettydujfalu (vadgazdédlkodési egység kddszdma:
09-904810-1-4-1) vadgazdédlkodasi iizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15.
Jovahagyta: Hajdi-Bihar Megyei MGSzH, Foldmivelésiigyi Igazgatdsdg, Vadaszati és
Hal4szati Osztaly.

1.7.5. Halgazddlkodasi tervek

Berettyé (Viztérkéd: 000118). Ervényes: 2011. janudr 1-t81 2015. december 31-ig. (jogosult:
Korosi Halasz Szovetkezet)



Kutas-fécsatorna (Viztérkéd: 000121) Ervényes: 2011. janudr 1-t61 2015. december 31-ig.
(jogosult: Kordsi Haldsz Szovetkezet)

Darvasi-halastavak (AIG939): haldszati viznek mindsiil, a teriiletre vonatkoz6 halgazdéalkodasi
terv nem all rendelkezésre.

A halgazdélkodasi tervek a Hajdu-Bihar megyei Kormanyhivatal Foldmiivelésiigyi Igazgatosag
Hal4szati Osztidlydn és a megfeleld haldszati hasznositokndl, illetve a horgdszegyesiileteknél
taldlhatok

1.7.6. Vizgyiijto-gazddlkoddsi terv

Beretty6 alegység vizgyiijt-gazdalkoddsi terve — Kozreadta a TIKOVIZIG és a Viziigyi és
Kornyezetvédelmi Kozponti Igazgatésag, 2010 dprilisdban. Esedékes feliilvizsgdlat éve: 2015.

1.7.7. Egyéb tervek

Nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata) fajmegorzési terve. Kornyezetvédelmi és Viziigyi
Minisztérium, Természetvédelmi Hivatal, 2004.



2. Veszélyezteto tényezok

Veszélyeztet6 tényezo neve
(H = magas, M = kozepes, L =
alacsony)

Jelentésége

Erintett teriilet
nagysaga (%)

Milyen jelold élGhelyre vagy fajra és milyen médon gyakorol hatast?

A02.03

Gyepteriilet dtalakitdsa szantéva

Pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%): Potencidlis €l6hely kiterjedésének csokkenése

Siksagi pannon 16szgyepek (6250%): Potencidlis él6hely kiterjedésének csokkenése

Urge (Spermophilus citellus): Alkalmas iirgeéléhely megsziinése

A03.02

Intenziv, vagy intenzivebb kaszalds

L

0,6

Nagy tiizlepke (Lycaena dispar): A nagy tiizlepke fejlédésmenete szempontjabol kedvezdtlen
intervallumokban, illetve tdlzott gyakorisdggal torténd, valamint a faj él6helyét képezd gyepek
teriiletén azonos idében, teljes hatokorrel végrehajtott kaszalds karos a fajra.

Nagy szikibagoly (Gortyna borelii): Az intenziv kaszdlds kdros hatdsai:Az élShely egészének
lekaszaldsa, és a széna Osszegylijtése az dllatok tomeges pusztuldsit is eldidézheti. A kaszdlds
(gyakorisagatdl fiiggden) kozvetett médon negativ hatdssal lehet a tdpnovény fejlettségére, tovdabba a
larvék, €s a babok szamara optimalis nedvességviszonyokat biztosité mikroklimara is.

A04.01.01

Intenziv szarvasmarha legelés

0,3

Nagy tlizlepke (Lycaena dispar): Az éléhely tilzott mértékii legeltetése miatt kialakuld taposds
nagymértékben ronthatja a vegetdcid természeti mindségét, karosithatja a gyep struktirdjat. Az él6hely
legeltetése jelentds mértékben csokkentheti a lepkefaj tdpnovényeinek mennyiségét. A legeltetés
sziikitheti vagy akdr meg is sziintetheti azt a magas fiivii él6helyi struktirdt, amely az imdgék
mozgdsa, pihenése, illetve teriiletérzé viselkedése szempontjdbol lényeges feltétel. A rajzasi
idészakokban torténd legeltetés a nektdrforrasul szolgdlé virdgos novények szamdnak nagyardnyud
csokkenését idézheti eld, ami az érintett biotdpokban jelentésen megnehezitheti a lepkék taplalkozasat.

Nagy szikibagoly (Gortyna borelii): a) A lepkefaj élhelyén torténd legeltetés a késo Oszi, illetve
tavaszi stddiumban (hozzdvetSlegesen az oktdber és mdjus kozotti intervallumban) a fiivek
szarhiivelyében 1év6 peték, mig kora nydron (hozzavetSlegesen mdjustdl julius elejéig) akdr a larvak
pusztuldsat is okozhatja (noha a tapasztalatok szerint a legeld dllatok nem szivesen fogyasztjdk a sziki
kocsordot). b) Az dllatcsorddk dltal a sziki kocsordos gyepeken kifejtett taposds nem csak a novényzet
degraddci6jat, hanem azon hernydjdratok eltomdédését is eldidézheti, melyeken keresztiil a kikeld
lepkék a gyokérzetbdl a felszinre jutnak.

A07

biocid termékek, hormonok,
kemikalidk hasznalata

M

Pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%*): Indirekt médon a teriiletet 6vezd szdntékon hasznalt
vegyszerek kozvetlenill vagy a talajvizdramldsokkal az Gsmederbe, illetve a csatorndba juthatnak,
amelyek a talajban, vizterekben akkumuldlédhatnak is szelekcids hatast fejtve ki a fajkészletre
gyomosodast, jellegtelenedést okozva.

Siksdgi pannon 16szgyepek (6250%*): Indirekt médon a teriiletet 6vezd szantokon hasznalt vegyszerek
kozvetleniil vagy a talajvizdramldsokkal az &smederbe illetve a csatorndba juthatnak, amelyek a
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Kod Veszélyeztet6 tényez6 neve Jelentésége Erintett teriilet Milyen jelol6 élohelyre vagy fajra és milyen médon gyakorol hatast?
(H = magas, M = kozepes, L = nagysaga (%)
alacsony)
talajban, vizterekben akkumuldlédhatnak is szelekcids hatdst fejtve ki a fajkészletre gyomosoddst,
jellegtelenedést okozva.
Hegyesorrt denevér (Myotis blythii): A faj taplalékbazisat képezo izeltldbuiak irtdsa negativan hathat e
fajra, a tapldlkozasi lehetdségek besziikitésével és indirekt toxicitdssal.
A08 tragydzas M 3 Pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%) A tdpanyagtobblet a tdpanyagddsabb kornyezetet
kedvelé gyomokra szelektdlhat. A tdlzott tdpanyagutdnpodtlds dltal novekedhet a talajok szerves
anyagtartalma. A tdlzott tidpanyagterhelés a sziktelenedési folyamatokat is eldsegiti, ami a 1530
él6helycsoportra hat negativan.
B01.01 beerddsités /  fasitds  Gshonos M 4 Pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%): Az él6hely kiterjedésének csokkenését okozza.
fajokkal
oKk Siksdgi pannon 16szgyepek (6250%) : Az él6hely kiterjedésének csokkenését okozza.
B02.01.02 erdd feldjitds idegenhonos fajokkal | L 1 Hegyesorri denevér (Myotis blythii): Az idegenhonos fajokbdl 4ll6 erddk mind buvéhely, mind
vadaszteriilet szempontjabdl szuboptimélisak a faj szdmara.
Euro-szibériai erdéssztyepptolgyesek tolgyfajokkal (Quercus spp.) (9110%): az idegenhonos fajokkal
torténd feldjitds csokkenti az él6hely kiterjedését.
B02.04 labondllé  és/vagy elfekvé holt| L 0,5 Hegyesorri denevér (Myotis blythii): Az erdében (is) tdpldlkozé faj Myotis blythii szempontjabol
faanyag eltdvolitisa fontosak a holtfdban fejlddé rovarok mint taplalékallatok.
skarlatbogdr (Cucujus cinnaberinus): A fejlédéséhez sziikséges megfeleld méreti (4tmér6>10-15 cm)
és nedvességtartalmu holt faanyag mennyiségének csokkenése.
101 idegenhonos invazids fajok jelenléte | L 0,1 Euro-szibériai erddssztyepptolgyesek tolgyfajokkal (Quercus spp.) (9110%): az idegenhonos fajok
jellemzdek az erdék dllomdnyaban, féleg azok szélein, hosszu tdvon at képesek alakitani az dllomanyt.
Az akdc (Robinia pseudo-acacia) illetve az eziistfa (Elaeagnus angustifolia) szamit veszélyforrasnak
J02.03 csatorndzas és vizelvezetés M 6 Pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%): A csatorndzottsdg miatt a talajviz mélyebbre
vandorldsdval hosszi tdvon a kiligozddas révén a szikes jelleg és karakter megvéltozhat, csokkenhet,
mely kozvetve az é16hely degraddcidjat segiti eld (pl: mds, nem szikes él6helyekre jellemzd — sokszor
zavardstliré és/vagy gyomfajok megtelepedése)
J03.02 ¢l6helyi-Osszekottetések  (konnektivitds) | L L5 Urge (Spermophilus citellus): Urgedllomany természetes terjedését a nem megfeleld teriiletkezelés
csokkenése emberi hatdsra megakadélyozza
K02.01 Fajosszetétel véltozds (szukcesszié) M 1 Nagy tlizlepke (Lycaena dispar): a) A nedves rétek intenzivebb kaszdldsa és/vagy legeltetése, egyes

esetekben a természetvédelmi céli kezelések elmaraddsa, valamint a lepkefaj él6helyeinek
kornyezetében 1év parcelldkon végzett mezdgazdasagi tevékenységek kozvetlen hatdsai helyenként
azt eredményezik, hogy e biotdpok novényzete egyre tobb ponton degradilodik, a rétek fajkészlete
idével sok helyiitt leromlik. Ennek kovetkezményeként a L. dispar élShelyei lassanként
feldarabolddhatnak, becserjésedhetnek, illetve szélsdséges esetben végiil megsziinhetnek.
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Veszélyeztet6 tényez6 neve
(H = magas, M = kozepes, L =
alacsony)

Jelentésége

Erintett teriilet
nagysaga (%)

Milyen jelolo éléhelyre vagy fajra és milyen médon gyakorol hatast?

Nagy szikibagoly (Gortyna borelii): a) A helyteleniil végrehajtott kaszaldsok hatdsa egyebek mellett
abban is megmutatkozhat, hogy az érintett gyepen szdmottevéen csokkenhet a lepkefaj szdmdra
megfeleld petézési lehetdséget nyujt6 fifélék mennyisége, valamint abban is, hogy a sziki kocsord
(Peucedanum officinale) t6szama, boritdsi ardnya helyenként mar egy olyannyira magas szintet ér el,
amely mar kedvezotlen.

Urge (Spermophilus citellus): A becserjésedés veszélyezteti az iirgedllomény szdmdra optimdlis
dlland6 rovid fiivii dllapot fennmaraddsat.

K03.04

ragadozds (predécid)

0,5

Urge (Spermophilus citellus): Allomany tovabbi csokkenése a pasztor és kébor kutydk okozta elhullds
miatt.

K05.01

allatok csokkend termékenysége /
genetikai leromldsa (beltenyésztés)

L

15

Urge (Spermophilus citellus): A kis egyedszdm révén fellépé beltenyésztettség miatti betegségek a site
teljes dllomdnyat veszélyezteti.

MO01.02

aszdly  és
csokkenés

csapadékmennyiség

M

Pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%): A szdrazsdg a talajviz mélyebbre vandorldsit és a
szikes él6hely kiligozddasat segiti eld, mely a szikes jelleg és karakter csokkenését, igy az élohely

Nagy tlizlepke (Lycaena dispar): Az aszily, illetve a csapadékmennyiség-csokkenés sok helyiitt az
éléhelyek kiszdradasat eredményezi, ami rendkiviil kdros hatdsd a lepkefaj dllomdnyinak fennmaradasa
szempontjdbol, mert e folyamat: a) A faj tdpnovényeit képezd soskafélék (Rumex spp.) mennyiségének
csokkenéséhez, tovabba e novények fejletlenségéhez vezethet, ami sziikiti a ndstény egyedek petézési
lehet6ségeit, illetdleg kedvezdtleniil befolydsolja azok petézési hajlandésagiat. b) A lepkék
nektdrforrdsaul szolgdld virdgos novények ardnydnak csokkenését eredményezheti. c) Megsziintetheti a
lepkék szamara élettani szempontbdl fontos, tide mikroklimat.

Potencialis veszélyeztetd tényezé
neve

Jelentésége

Erintett teriilet
nagysaga (%)

Milyen jelol6 éléhelyre vagy fajra és milyen médon gyakorol hatast?

J02.05.03

allovizek vizhaztartasanak

megvéltozdsa

L

0,38

vago csik (Cobitis taenia), réti csik (Misgurnus fossilis), szivarvanyos okle (Rhodeus sericeus amarus)
és lapi péc (Umbra krameri). Csapadékszegény idészakban jelentds a mocsarak és csatorndk
vizszintjének a csokkenése, ami sziikiti az él6helyet és a rendelkezésre 4ll6 taplalékforrast, valamint
kedvezétlen él6helyi feltételek alakulnak ki. Eléhelyek megsziinése.

K01.03

kiszaradas

0,38

vago csik (Cobitis taenia), réti csik (Misgurnus fossilis), szivarvanyos okle (Rhodeus sericeus amarus)
és lapi poc (Umbra krameri): Csapadékszegény iddszakban jelentés a mocsarak és csatorndk
vizszintjének a csokkenése, ami sziikiti az él6helyet és a rendelkezésre 4ll6 taplalékforrast, valamint
kedvezétlen él6helyi feltételek alakulnak ki. El6helyek megsziinése.

K02

természetes él6hely atalakuldsok,
szukcesszids folyamatok

L

0,38

vago csik (Cobitis taenia), réti csik (Misgurnus fossilis), szivarvanyos okle (Rhodeus sericeus amarus)

és lapi poc (Umbra krameri): Csokken a potencidlis {vo- és él6helyek mérete.
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3.Kezelési feladatok meghatarozasa

3.1. Természetvédelmi célkitiizés, a teriilet rendeltetése

A Ko6zé€p-Bihar kiemelt jelentdségli természetmegOrzési teriiletté nyilvanitdsakor az él6helyvédelmi
irdnyelv 4. cikkének (4) bekezdése alapjan a teriilet természetvédelmi célkitiizései meghatarozasra
keriiltek, valamint kiemelésre keriiltek egyes jelolo értékek, amelyeket a kezelés sordn prioritdsként
kell kezelni. A Natura 2000 teriiletek célkitlizései €s prioritdsai a teriiletek hivatalos Natura 2000
adatlapjain (SDF) taldlhatok.

A teriilet természetvédelmi célkitlizése a jelold éldhelyek teriiletcsokkenésének megallitdsa és
allapotuk javitdsa a gyepgazdilkoddshoz, erddgazddlkodashoz és vizgazdalkoddshoz kothetd
intézkedések révén.

A gyepgazdilkodas tekintetében ezt a legeltetés intenzitdsdnak és a kaszalds moddjanak
optimalizdldsa és ellendrzése, illetve az elszantdsok megakaddlyozdsa tudjdk biztositani. Az
erd0gazdalkodas tekintetében a természetkozeli allapoti erddk fenntartdsa €s a tdjidegen erdOk
lecserélése, mig a vizgazddlkodds tekintetében a célok elérését a csapold hatds csokkentése
szolgdlja. Tovabba lanyeges a madarfajok védelme: a Natura 2000 teriilet teljes egészében része a
(HUHN10003) Bihar kiilonleges madarvédelmi teriiletnek, ahol fokozott védelemben részesiild
madarfajok fészkelnek. Ilyenek a rétisas (Haliaeetus albicilla), parlagi sas (Aquila heliaca),
kékvércse (Falco vespertinus), kerecsensdlyom (Falco cherrug), szalakéta (Coracias garrulus),
tuzok (Otis tarda). A felsorolt madarfajok Natura 2000 teriileten fészkeld dllomanya legalabb 2%-
at képezi az orszdagos allomanynak, igy megdrzésiik, védelmiik a kiilonleges madarvédelmi teriilet
alapveto céljat és feladatat képezi.

A Natura 2000 teriileten fészkel6 jelolé fokozottan védett madarfajok fészkelOhelyeinek kozelében
a Magyar Ragadozémadar-védelmi Tanécs altal javasolt, erdészeti tevékenységre is vonatkozé
idobeli €s térbeli korlatozasokat sziikséges betartani. Ezek az intézkedések a kozosségi jelentdségii
értékek megorzését, hosszabb tavon pedig dllomanyaik megerdsitését segitik.

3.2. Kezelési javaslatok

A Natura 2000 teriiletre vonatkoz6 természetvédelmi célkitlizések eléréséhez a teriilet egyes részei
eltéro kezelést igényelnek, figyelembe véve az ott eléforduld élohelyeket, fajokat, €s az ott jellemzd
gazdéilkodédsi formdkat. A kezelési az élohely-rekonstrukcids és fejlesztési javaslatokat ezért a
Natura 2000 teriilet egyes lehatdrolt részegységeire, a hasonld jellegli élohelyfoltokbdl allé
ugynevezett kezelési egységek (KE) vonatkozéan rendszerezi a fenntartdsi terv (a kezelési
egységek térbeli elhelyezkedését a 3.2.5. melléklet térképei mutatjdk be). A kezelési egységek
lefedik a teljes tervezési teriiletet, tartalmaznak jel6ld és nem jelold él0helytipusokat egyardnt.
Lehatarolasuk nem koveti az ingatlan nyilvantartdsi hatdrokat, mivel a valés és a tényleges
teriilethaszndlat ettdl jelentosen eltérhet. Az egységek bemutatdsdndl meghatdrozzuk azon
intézkedéseket, melyeket a jelold éldhely és/vagy a faj megoérzése érdekében javaslunk. A
fajvédelmi, valamint a kutatdsi €s monitorozasi javaslatokat a 3.2.3. - 3.2.4. fejezetben targyalja a
fenntartési terv.

13



3.2.1. Elhelyek kezelése

A kezelési javaslatok esetében el kell valasztani a kotelezd jellegli, jogszabdlyban eldirt
korlatozdsokat, illetve az onkéntes vallaldsokat. A 275/2004 (X. 8.) Korményrendelet 4.§ 5. pontja
alapjan ,,(5) A fenntartdsi terv a Natura 2000 teriilet kezelésére vonatkozo javaslatokat, valamint
ezek megvalositasdanak lehetséges eszkozeit tartalmazza, és jogszabdly eltéré rendelkezése
hidnydban kotelezo foldhaszndlati szabdlyokat nem dllapit meg.”

Az itt megfogalmazott eloirds-javaslatok célja, hogy a kezelési egységekben elofordulo kozosségi
Jelentoségii értékek, a jelenlegi gazddlkoddsi gyakorlat és adottsdgok alapjdn javaslatot tegyenek a
gazddlkodds kivdnatos modjdara. Ennek érdekében itt megfogalmazdsra keriilnek olyan eldirds-
Jjavaslatok, amelyek alapul szolgdlnak a jovobeli tamogatdsi programok kidolgozdsdhoz. A
gazddlkodok szdamdra ezek az eloirds-javaslatok a jelen terv alapjdn kotelezettséget nem jelentenek,
betartdsuk csak tdmogatdsi programon keresztiil, onkéntes vdllalds formdjdaban vdlhat csak
kotelezové. A mdr mds jogszabdly vagy hatosdgi eszkoz alapjdan létezo eloirdsok esetében azok
kotelezo jellegét értelemszertien az azt megalapozo jogszabdly, vagy hatosdgi eszkoz tamasztja ald,
Jjelen fenntartdsi terv ezekre az eloirdsokra csak utaldst tesz.

3.2.1.1. A teriilet egészére vonatkozo dltalanos kezelési javaslatok

Jelen teriilet els6sorban két kozosségi jelentdségli élohely, a kozosségi szinten csupan ndlunk és
Romédnia keleti orszdgrészében jelentOs szikes élohelyek (pannon szikes gyepek), valamint a
szintén kontinentdlis elterjedésli, ezért csak az Eurdpai Unié keleti orszdgaiban jelen 1évo
loszgyepek védelme céljabdl lett kijelolve. Szintén fontos a szerepe a pannon bennsziilott kisfészki
aszat (Cirsium brachycephalum) természetkozeli 4allapotban maraddsa (azaz genetikai
sokféleségének €és Osszefiiggd aredjanak fennmaraddsa) szempontjabol. Ennek megfeleléen az
alabb célkitiizések fogalmazhatok meg:

e A pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%*), valamint a siksdgi pannon 16szgyepek
(6250%) és a jelold kozonséges lirge (Spermophilus citellus) dllomanyanak fennmaradésa
érdekében a hagyomdnyos kezelés (kaszdlas-legelés) fenntartdsa, ugy, hogy biztositsdk a
rovidfiivi dllapotot.

e A szikes tavi és szikes mocsdr (pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%)) éldhelyek
fennmaradésa érdekében medriik és partjuk legeltetése. A szikes tavi él0helyek és a vizben
€16 jelold allatfajok((réti csik (Misgurnus fossilis) lapi péc (Umbra krameri), voroshasu
unka (Bombina bombina), mocsari teknds (Emys orbicularis)) dllomanyainak fennmaraddsa
érdekében a belvizlevezetési céllal létesiilt csatorndk sziikségességének feliilvizsgalata,
lehetdség szerint lecsapold hatdsdanak mérséklése. Vizsgaland6 a vizvisszatartd miitdrgyak
beépitésének lehetdsége.

e A jelolé nagy tuzlepke (Lycaena dispar) és nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata)
lepkefajok allomanyainak fennmaraddsa érdekében olyan kaszalasi rendszer kidolgozasa,
amely el6forduldsi helyeiken javitja tipnovényeik életfeltételeit

e A természetes és természetkozeli pusztai és vizes €lOhelyek, erddéfoltok mozaikjainak
megorzése;

® A tovébbi erddtelepitések visszaszoritdsa;

e Maganyos 1d0s fik oltalma;

e Bolygatott teriiletek gyomirtd kaszéldsa, égetése;
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e Invazios, illetve €s tdjidegen fa- és cserjefajok (akdc, gyalogakac, amerikai koris, zold juhar,
eziistfa stb.) folyamatos visszaszoritdsa, mely ;

e A Beretty6-meder morfolégidjanak megtartdsa, ill. természetesebbé alakitdsa a parti
vegeticid jelenleginél kiméletesebb kezelésével-fenntartdsaval (kotrdsok, vizi novényzet
irtdsanak, parti fak és cserjék eltavolitdsanak stb. visszaszoritdsa), mely a jelold halfajok
(vagocsik (Cobitis taenia), réticsik (Misgurnus fossilis), szivarvanyos Okle (Rhodeus
sericeus amarus), 1api poc (Umbra krameri)) él6helyének védelmét is szolgélja;

e A még meglevé 6shonos fak és facsoportok teljes kimélete, faslegeld-szerti fenntartasa-
feldjitasa;
e A még meglevo sziki tolgyes dllomanyokban olyan erdokezelési modszer bevezetése, mely

a folyamatos erddboritast, valamint az idds, odvas faegyedek és holt faanyag kellé aranyu
meglétét is biztositja.

e Belvizlevetd csatorndk-arkok vizes élOhely tipusu szikes élohelyeket lecsapold hatdsdnak
megsziintetése, mérséklése, lehetdség szerint.

3.2.1.2. Kezelési egységek

A Kozép-Bihar Natura 2000 teriileten az eléforduld éldhelyek, fontosabb fajok és gazdélkodési
modok alapjan 8 kezelési egység lehatdrolasa indokolt, amelyek térképi megjelenitését a 3.2.5
mellékletek fejezet mutatja be. A kezelési egységek lehataroldsa a 2013-ban tapasztalt természeti
adottsdgok alapjan tortént, 1:10.000 alapléptékben. A térképi lehatdrolas 1éptékét figyelembe véve a
kezelési egységek hatdrai (kiilonosen nem mesterséges vonalat, pl. szantd, csatorna hatar kovetd
egységek esetén) nem szigordan véve rogzitettek, hanem 10-20 méteres &4tmeneti sdvban
értelmezhetok. A kezelések, beavatkozdsok gyakorlati tervezésénél emellett figyelembe sziikséges
venni, hogy a természeti adottsagok, élohelyek spontin vdaltozdsai miatt a kezelési egységek
egymashoz viszonyitott hatdrai megvéltozhatnak. A fentiek alapjan tehat a kezelési egységek
térbeli lehatdroldsa a fenntartdsi terv gyakorlati atiiltetése esetén attekintd, irdnymutatd jellegii
informdcionak tekintendd, aminek pontositisit magdn a teriileten, az adott idOszak aktudlis
allapotanak megfelelden kell elvégezni.

KE-1 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: Mezb6gazdasagi jellegli tevékenységet szolgdld tanydk, allattarté telepek és
egyéb telephelyek (gazkutak), kozutak és foldutak, Berettydujfalu telepiilés széli épiiletek,
banyagodor, kistelepiilés, folyoviz és alloviz. Részben miivelés aldl kivett teriiletek tartoznak a
kezelési egységbe, ill. az ezekhez kozvetleniil csatlakozd, elsOsorban rét/legelé miivelési agban
1év¢ teriiletek. Szoérvanyosan fordulnak eld a teriileten, 6sszes kiterjedésiik 215 ha.

(2) Erintettség vizsgdlata

e A-NER él6helyek: falvak, falu jellegii kiilvarosok (U3), telephelyek, roncsteriiletek és
hulladéklerakok (U4), homok-, agyag-, tézeg- és kavicsbanydk, digd- és kubikgodrok,
mesterséges 10szfalak (U7), , tanydk, csaladi gazdasdgok (U10), ut- és vasuthdlozat (U11),
jellegtelen szaraz-félszaraz gyepek (OC), taposott gyomnovényzet ¢€s ruderdlis
iszapndvényzet (OG)

e Natura 2000 él6helyek: —
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(3) Gazdalkoddshoz kotheto dltaldnos kezelési javaslatok

A kezelési egység esetében dltalanosan javasolhaté a gyommentesités,, az utrézsiik kezelése. A
kezelési egységbe tartoz6 olyan tanydk, telephelyek, amelyeknek nagyobb gyepfelszinei is vannak,
kaszélassal-legeltetéssel kezelendok. A kezelési egység illegdlis hulladéklerakatait javasoljuk
felszdmolni.

A miuutak esetében javasoljuk megvizsgdlni békaalagutak létesitésének feltételeit, lehetOségét,
kiillonosen a Natura 2000 teriilet 47 — Debrecen-Szeged mésodrendli fouttal érintkezd részeken,
kiilonosen a Berettyodjfalu 0657/10b hrsz, 0708/1 b é€s 0708/2b hrsz-ek, valamint a Furta 011/14 és
016/11 hrsz-ek-nél.

(4) Gazdalkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eloirds-javaslatok:
a) Kotelezoen betartando eloirdsok

Gyepek esetén a kotelezden betartand6 eldirdsokndl a NATURA 2000 gyepteriiletek fenntartasanak
foldhasznalati szabélyairdl szol6 269/2007. (X.18.) Korm. rend. eldirdsait sziikséges alapul venni.
Ugyancsak sziikséges alapul venni a 2012. évi CLXXXV. torvény a hulladékrdl eldirasait.

A kezelési egységnek a Bihari-sik Tdjvédelmi Korzet (tovdbbiakban: TK) teriiletén taldlhat6
részein az 1996. évi LIII. torvény eldirdsai s irdnyaddak.

b) Onkéntesen villalhato elGirds-javaslatok

e A gyepteriileten el6fordulé 6shonos hagyasfdk, hagyasfa csoportok (deleld fdk), valamint
cserjés foltok eltavolitisa nem megengedett (GY33).

® Az invaziés gyomok virdgzasban torténd kaszélasa kotelezé (GY 107).

e Erdsen fertdzott foltokat sokkold kaszédldssal évente legaldbb haromszor kezelni kell.
(GY108).

o Tisztité kaszdlds, szarzizas szeptember 1. utdn kezdheté meg, amely aldl kivételt képez
julius 15-i datummal az invaziés novényfajok konkrét dllomdnyait érintd kaszdlds és
szarzuzas (GY112).

(5) Eldhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan €l0hely-rekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem mertil fel.

(6) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat

A kezelési egység teriiletén az erdotelepités nem javasolhato.

(7) Gazdalkoddshoz nem kotheto javaslat
A Romadnia felé vezetd tervezett autOpdlya végleges nyomvonaldnak meghatdrozdsandl a
természetvédelmi szempontokat messzemenden figyelembe kell venni.

(8) Kezelési javaslatok indokldsa

A kezelési egységbe tartozd teriileteken jelentds ardnyban vannak gyepek. A gyomosodds
megakaddlyozdsa érdekében javasolt a teriilet hasznositdsa kaszdldssal és legeltetéssel. Az
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ugynevezett 0szi tisztitdé kaszdlds mar nem akadédlyozza meg szamos gyomfaj termésképzését €s
terjedését. A novényi maradvanyok, ugyanakkor tragya, valamint épitési tormelék depondldsa az
érintett, kivétel nélkiil legelé miivelési agu teriileteken a fentiekben citdlt hatdlyos jogszabalyban,
foglaltak értemében nem engedélyezett. Ezek az intézkedések a kezelési egységgel esetlegesen
érintkez6 kozosségi jelentdségli él6helyek (pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%), siksagi
pannon 16szgyepek (6250%)) gyomokkal torténd fertdzodését hivatottak megakadalyozni. A miiutak
esetében békaalagutakra azért volna sziikség, mivel a gépjarmiforgalom vélhetéen jelentds
mortalitdst okoz a kétéltli- és hiillddllomanyban, ezek kozott kozosségi jelentdségli fajok is
taldlhatok: voroshast unka (Bombina bombina), mocsari teknds (Emys orbicularis), dunai
tarajosgote (Triturus dobrogicus).

KE-2 kezelési egység

(1) Meghatarozasa: Azok a teriiletek tartoznak ide, amelyeket kaszaldssal-legeltetéssel kell
fenntartani és jelenleg nagyrészt igy is vannak kezelve. Szikes rétek és tirmos, valamint cickérds
szikes pusztdk, loszgyepek, zavart szdraz és iide gyepek, szdraz és iide, valamint tdjidegen
cserjések, mocsarrétek, magaskorésok és taposott gyomtdrsuldsok, mézpazsitos szikfokok és
vakszikes foltok, artéri és mocsari magaskordsok, valamint lagyszari o6zonfajok allomdnyai,
ugyanakkor ide tartoznak a gyepeken vagy azok szegélyében taldlhaté nem Gshonos €s Gshonos
faju fak, facsoportok. Ezek az élohelytipusok domindnsak a teriileten, igen jelentOs a kiterjedésiik:
7417,2 ha

(2) Erintettség vizsgdlata

e A-NER él6helyek: mocsérrétek (D34), artéri és mocsari magaskorésok, drnyas-nyirkos
szegélynovényzet (D6), iirmospusztak (Fla), cickords pusztak (F1b), szikes rétek (F2), iide
mézpazsitos szikfokok (F4), padkas szikesek, szikes tavak iszap- és vakszik novényzete
(F5), l1oszgyepek, kotott talaju sztyeprétek (HS5a), jellegtelen iide gyepek (OB), jellegtelen
széaraz-félszaraz gyepek (OC), lagyszaru 6zonfajok dlloményai (OD), magaskords ruderalis
gyomnovényzet (OF), taposott gyomnovényzet €s ruderdlis iszapnovényzet (OG), iide és
nedves cserjések (P2a), galagonyds-kokényes-bordkds szaraz cserjések (P2b), idegenhonos
cserje vagy japankesertifii-fajok uralta dllomanyok (P2c), 6shonos faji facsoportok, fasorok,
erdésdvok (RA), nem 6shonos faju iiltetett facsoportok, erdésavok és fasorok (S7)

Natura 2000 él6helyek: pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%*), siksdgi pannon
loszgyepek (6250%*), folyovolgyek Cnidion dubiihoz tartoz6 mocsarrétjei (6440)

(3) Gazddlkoddshoz kithetd dltaldnos kezelési javaslatok

Javasoljuk, hogy a legeltetésnek legyen prioritdsa a kaszdldssal szemben. A kezelési egység
maximadlisan 1/3-4t javasoljuk kaszdloként hasznositani, a sarjilegeltetést pedig ennek minddssze
felén. A kezelési egységnek a Bihari-sik Tajvédelmi Korzet teriiletén taldlhaté gyepteriiletein a TK
kezelési terv tervezetében meghatarozottaknak megfelelden a kaszalds a legeltetéses hasznositas
ardnyanak megfelelden, csak a teriileten legeltetett joszag téli takarmanyozdasanak céljabol, vagy
valamilyen meghatarozott természetvédelmi cél érdekében torténhet. Egyes teriileteken (pl. a
kozosségi jelentdségli madarfajok fészkelOteriiletein) a Hortobdgyi Nemzeti Park Igazgatésag
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(tovabbiakban: Igazgatésdg) természetvédelmi érdekbdl a kaszdldsra vonatkozé tovébbi
hasznosit4si korlatozasokat is elrendelhet.

Minél korabbi a kaszdlds, anndl nagyobb hagyasfolt meghagydasat tartjuk kedvezének. A legeltetést
a magasabb fllhozamu részeken szarvasmarhafélékkel, elsdésorban a mostoha koriilményekhez
jobban alkalmazkodé 6shonos fajtakkal (pl.: magyar sziirkemarha, magyar tarka szarvasmarha) és
16félékkel, a koparabb padkas szikes gyepteriileteken juhokkal javasoljuk végezni.

(4) Gazddlkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok
a) Kotelezoen betartando eloirdsok

A kezelési egységbe tartozd gyepek €s a hozzdjuk kapcsol6dd éldhelyfragmentumok esetén a
kotelezden betartand6 eldirdsokat a NATURA 2000 gyepteriiletek fenntartdsdnak foldhaszndlati
szabdlyairdl sz616 269/2007. (X.18.) Korm. rendelet tartalmazza.

b) Onkéntesen villalhato eléirds-javaslatok
o Legeltetéssel és/vagy kaszéldssal torténd hasznositds (GY22).
e Fogasolds nem megengedett (GY09).
e Tarcsazas nem megengedett (GY10).
e Hengerezés nem megengedett (GY11).
e QGyepszelldztetés nem megengedett (GY12).

e A természetes gyepekben O6shonos méretes fidk (30 cm torzsatmérd felett) és a
vadgylimolcsok (torzsdtmérd megjeldlése nélkiil) megdrzése kotelezd (GY30).

o A legeltetési stiriséget a miikodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatdsaggal egyeztetni
sziikséges (GY44).

e Legeltetheto allatfaj: szarvasmarhafélék (GY67).
o Legeltetheto allatfaj: juh (GY68).
o Legeltetheto allatfajok: 16félék (16, szamar) (GY70).

e A gyepen legeléskizart teriilet kialakitasa sziikséges, ami nem haladja meg a parcella 20%-
at (GY61).

o Evente az id6jardsi viszonyoknak és a gyep dllapotdnak megfeleld, természetvédelmi-
okologiai és a gazdalkodési szempontokat egyarant figyelembe vevo kaszalasi terv készitése
és egyeztetése a mukodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatésdggal, valamint az igy
egyeztetett kaszalasi terv végrehajtasa (GY79).

e A gyepet évente csak egyszer lehet kaszalni (GY80).
e A gyepteriilet kaszdldsa, szarzuzasa esetén min. 10 cm-es fltarl6 biztositdsa (GY92).

e Fokozottan védett foldon fészkelé6 madarfaj fészkének, fidkdinak megtaldldsa esetén a
betakaritast, illetve a kaszdldst azonnal be kell fejezni és haladéktalanul értesiteni kell a
mukodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatésagot és javaslata alapjan a taldlt fészek
koriil 0,5-1 hektaros védoteriiletet kell kialakitani. (GY103)

e A teriileten tragyadepdnia, széna €s szalmakazlak elhelyezése tilos (GY116).
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o FEjszakdzo helyek, ideiglenes kardmok és joszagallasok helyét a mitkodési teriilet szerinti
nemzetipark-igazgatdsaggal egyeztetni sziikséges (GY117)

e A legeléskizart teriiletet a nemzeti park igazgatosidggal egyeztetetten kell kialakitani
(GY122)

(5) Eldhely-rekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok

A kezelési egység teriiletén is sziikkség volna a talajviz megtartdsdra és a csapold hatés
csokkentésére. A viz megtartdsara (milyen formdban, mennyi ideig) irdnyul6 konkrét elképzelések
megfogalmazasdhoz vizes tervezési folyamat lebonyolitdsa sziikséges (elengedhetetlen pl. a
geodéziai felmérés terepmodell 1étrehozasdhoz). Tovabba a tulajdonviszonyok részletes feltarasa is
sziikséges annak megallapitisdhoz, hogy a kornyezd szantékon vagy a Natura teriileten beliil 1évo
rét-legelokon okozhaté-e karos belvizi elontés, amit el kell keriilni. Ezek hidnydban konkrét
elképzelések nem adhatok meg, hiszen ezeknek a kérdéseknek a megvalaszoldsa tulmutat a
fenntartasi terv keretein. Stratégiai jellegli véleményt fogalmazunk meg, miszerint sziikséges volna
egy olyan tanulmédny kidolgozdsa, ami megvizsgdlja részleteiben a lehetséges élohely-
rekonstrukciés megolddsokat, figyelembe véve a tulajdonviszonyokat, a gazddlkodast érintd
kérdéseket, és egyes helyeken akdr a csatorndk kivéltdsanak, mas helyeken vizvisszatartd vagy
vizp6tlé mutargyak megvaldsitdsanak lehetdségét is figyelembe veszi.

(6) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat

Erdotelepitésre vonatkoz6 javaslat nem sziikséges. A kezelési egység teriiletének rovasdra torténd
erddtelepités nem kivanatos.

(7) Gazdalkoddshoz nem kotheto javaslat
Gazdalkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozdéan nem
meriilnek fel.

(8) Kezelési javaslatok indokldsa

A kezelési egység teriiletén taldlhaté gyeptipusok a legeltetést, egy résziik a megfeleld idéjarasi
koriilmények kozott végzett kaszdlast is jol tiirik. Mivel az intenziv legeltetés azonban a gyep
felszakadozasat, a legelogyomok terjedését segitheti eld, kiillonosen a joszagallasok dltal érintett
teriileteken, ezek helyét a nemzeti park igazgatdsidggal egyeztetni sziikséges. A kezelési egységre
javasolt el6irdsok betartdsa a pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%), siksdgi pannon
loszgyepek (6250%), folyovolgyek Cnidion dubiihoz tartozé mocsarrétjei (6440) kozosségi
jelentdségli él6helyeknek kedveznek.

A jelold nagy thzlepke (Lycaena dispar) allomdnyainak fennmaraddsa érdekében kiilondsen
indokolt a kaszaldsra vonatkozé el6irdsok betartdsa, és a legeltetés intenzitdsdnak ellendrzése a
Berettyoujfalu 0782/2a és a 07822/3b, valamint a Darvas, 0215/12, 0215/13, 0357/1; Komadi
0430/4 Mezdsas 086/9, 097/a, 0131/1 b, ugyanakkor a Furta 0131/1 a, g, 1; Zsdka 021/a, 052/2a,
0736/8 helyrajzi szam teriileteken.

Azért javasoljuk a vizvisszatartdst, hogy a kezelési egység teriiletén nyér elejétol-kdzepétdl

jellemzd, forr6 €s aszdlyos id6szakokban is legyenek iide teriiletek, ez a nagy tlizlepke (Lycaena

dispar) szamara kedvezd taplalkoz6 teriiletek (nektdrforrdst biztosité virdgos rétek) hosszabb
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jelenlétét is eredményezné. A fenti cél elérése prioritdsként fogalmazédik meg a Bihari-sik
Tajvédelmi Korzet kezelési tervének tervezetében is.

A beavatkozds véleményiink szerint a kezelési egység esetében gazdilkodasi szempontbdl is
kedvez0 lenne, hiszen differencidltabba lehetne tenni a kezelési egység teriiletén a gazdilkodast és
csokkenteni lehetne a ,kisiilt” legelok kisebb flthozamédbdl ad6dé kockdzatot, hiszen a tartdsabb
vizboritdsnak kitett gyepek flihozama jelentdsebb, ugyanakkor a nyéri szdrazsag idején is nagyobb
tapértékii legeldt biztositanak €s nem elhanyagolhaté a talajvizre, illetdleg a mikrokliméra
gyakorolt pozitiv hatds sem. Ez mindenképpen pozitiv hatdsnak tekinthetd a pannon szikes
sztyeppék és mocsarak (1530%), siksdgi pannon 10szgyepek (6250%*), folyévolgyek Cnidion
dubiihoz tartozd mocsarrétjei (6440) kozosségi jelentdségli él6helyek esetében.

KE-3 kezelési egység

(1) Meghatarozasa: Erdok, erdoéfoltok, facsoportok, fasorok. Nem Oshonos és dshonos faju
facsoportok, fasorok, erddsdvok, akéciiltetvények, nemes nyarasok, dshonos fafaji keményfas és
puhafis jellegtelen, valamint idegenhonos lombos és vegyes erdok, nem 6shonos fafajok spontan
allomanyok, fiatal erdOsitések, nyilt 10sztolgyesek, nyilt sziki tolgyesek, 6shonos fafaju fiatalosok,
egyéb {iltetett tdjidegen fenyvesek. Szinte teljes egészében az Orszdgos Erdészeti Adattarban
nyilvantartott teriiletek. A teriilet lizemtervezett erddalloméanya 266 alrészletben 975,1 hektaron
helyezkedik el. Egy résziik orszdgos jelentdségii védett természeti teriileten taldlhaté (Bihari-sik
Tajvédelmi Korzet).

(2) Erintettség vizsgdlata

e A-NER él6helyek: alfcldi zart kocsanyos tolgyesek (LS), nyilt 16sztolgyesek (M2), nyilt
sziki tolgyesek (M3), 6shonos fafaju fiatalosok (P1), djonnan létrehozott, éshonos vagy
idegenhonos fafaju fiatal erddsités (P3), dshonos faji facsoportok, fasorok, erdésavok (RA),
Oshonos fafaju puhafés jellegtelen vagy pionir erddk (RB), Oshonos fafaji keményfés
jellegtelen erdok (RC), 6shonos lombos fafajokkal elegyes idegenhonos lombos és vegyes
erdok (RDb), akéciiltetvények (S1), nemesnydrasok (S2), egyéb iiltetett tajidegen fenyvesek
(S5), nem 6shonos fafajok spontdn dlloményai (S6), nem dshonos faju iiltetett facsoportok,
erdosavok és fasorok (S7)

e Natura 2000 €l6helyek: Euro-szibériai erddssztyepptolgyesek tolgyfajokkal (Quercus spp.)
(9110%)

e Erintett erdSrészletek: Berettydujfalu 306A, Csokmo 61A, 61B, 63A, 63B, 63C, 71A, 71B,
71TN, 76A, 81A, Darvas 1A, 1B, 1C, 1VF, 1VI, 2A, 2B, 2C, 3A, 4A, 4B, 5A, 5B, 5C, 6A,
6B, 6C, 6D, 6TI, 34A, 36A, 37A, 37C, 37D, 37E, 38A, 50A, 50B, 50C, 50D, 51A, 51B,
51C, 52A, 61A, 61B, 61C, 61D, 61E, 63A, 63B, 63C, 63D, 63E, 63F, 63G, 63H, 631, 63],
63L, 63M, 63N, 630, 63P, 63NY1, 63NY2, 65A, 66A, 67A, 68A, 68B, 69A, 69B, 69C,
69D, 70A, 70B, 70D, 70F, 70G, 70H, 73A, 73B, 73C, 73D, 75A, 75B, 75C, 75D, 62A, 70E,
65B, 69TN, Furta 7A, 7B, 7C, 7D, 7E, 7F, 8A, 38A, 38TI, 41C, 41D, 43A, 43B, 43C, 48A,
50A, 50B, 50C, 59A, 59B, 59C, 59D, 59TI1, 59TI2, 61A, 61B, 61C, 61D, 61E, 61F, 61G,
61H, 611, 61J, 61K, 61L, 61M, 61N, 66A, 66B, 66C, 70B, 70A, Komadi 5C, 9A, 9B, 12A,
12B, 13A, 13B, 13C, 13D, 13E, 13F, 14B, 16B, 61A, 61B, 61C, 62A, 62B, 68A, 68B, 68C,
68D, 68E, 68F, 68G, 68H, 681, 68J, 69C, 69H, 691, 69]J, 70A, 70B, 70C, 70D, 71A, 71B,
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72A, 117A, 120B, 120C, 123B, 123C, 16A, 120A, 120E, 123A, 123TIL, 117B, 14D, 14Cl1,
14C2, 14C3, 14C4, 14C5, 14C6, 14C7, 14C8, 14C9, Mezdsas 3A, 13A, 13B, 13C, Vekerd
5A, 5B, 5TN, Zsédka 18A, 29TN, 45B, 46A, 46B, 46C, 46D, 46E, 47A, 47B, 47TN, 65A,
66A, 66B, 66C, 66D, 66E, 66F, 66G, 66H, 661, 66J, 66K, 69A, 69B, 73A, 73B, 79A, 79B,
79C, 79D, 79TI, 80A, 80B, 80C, 80D, 80E, 80TN, 81A, 81B, 81C, 81E, 81F, 81TI, 81CE,
85A, 85B, 85C, 85D, 85E, 90B, 45TI, 45A, 29A, 29B, 49A, 81TN, 81D, 90TN, 90A, 48A1,
48A2

e Védett, a Bihari-sik Tdjvédelmi Korzet részét képezd erddrészletek: Csokmd 63A, 63B,
63C, 71A, 71B, 71TN, 81A, Darvas 34A, 36A, 51A, 51B, 51C, 52A, 62A, 65B, 66A, 68A,
68B, 70A, 70B, 70D, 70F, 70G, 70H, 70E, 73A, 73B, 73C, 73D, 75A, 75B, 75C, 75D,
Furta 8A, 43A, 43B, 43C, 48A, 50B, 50C, 59A, 59B, 59C, 59D, 59TI1, 59TI2, 61L, 61N,
Komadadi 16A, 691, 691, 71A, 71B, 72A, Mezdsas 3A, 13C, Vekerd 5A, 5B, 5STN, Zsdka
73A, 73B, 79A, 79B, 79C, 79D, 79TI, 80A, 80B, 80C, 80D, 80E, 80TN, 81A, 81B, 81C,
81E, 81F, 81TIL, 81CE, 81TN, 81D, 85A, 85B, 85C, 85D, 85E, 90B, 90TN, 90A

(3) Gazddlkoddshoz kotheto dltaldnos kezelési javaslatok

Az alrészletek jelenlegi fatipusai valtozatosak, de az mondhat6, hogy nagyjabdl egyenld ardnyban
vannak a kocsdnyos tolgy és elegyes kocsdnyos tolgyes allomanyok az akdcosokkal, elegyes
akdcosokkal, illetve nagyjdbol ezzel megegyezd szdmu nemes nyéras és elegyes nemes nyéras erdd
van. A tavlati céldllomanyok kozott mar tdlsulyban vannak a kocsdnyos tolgyes €s elegyes
kocsdnyos tolgyes allomanyok, illetve az egyéb kemény lombos erddk. Ezeken a teriileteken a
korzeti erddtervnek megfeleld gazddlkodds folytathatd, a feldjitdsok sordn azonban a
természetvédelmi célkitlizéseknek az intenziven terjedd fafajok ardnydnak csokkentése felel meg,
illetve torekedni kell arra, hogy az egyéb keménylombos fafajok koziil a hazai, termdéhelyhonos
fajokat alkalmazzdk az elegyitésekben. A céldllomanyok kozott eléfordulnak akdcosok és nemes
nyérasok is, itt is az el6z0 céldllomanyok lennének a megfeleldek. Alkalmazandé fafajok a
kocsdnyos tolgy (Quercus robur), mezei szil (Ulmus minor), tatarjuhar (Acer tataricum), mezei
juhar (Acer campestre), sziirke nyar (Populus canescens), fehér fiz (Salix alba), egybibés
galagonya (Crataegus monogyna), vadkorte (Pyrus pyraster) és vadalma (Malus sylvestris).

A kezelési egységben vannak fasorok is, amelyekben az idés 6shonos fak kimélendok, a fasorokat
meg kell Orizni.

(4) Gazddlkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok
a) Kotelezoen betartando eldirdsok

e az Eurdpai MezOgazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl a Natura 2000 erddteriileteken torténd
gazdéilkodashoz nyujtandé kompenzacids tdmogatds részletes szabdlyairdl szold 41/2012.
(IV. 27.) VM rendelet

e vonatkoz6 erddterv rendelet, korzeti erdOterv: Hajduihat-Bihari erddtervezési korzet korzeti
erdoterve (érvényes: 2012.01.01 - 2021.12.31) (ugyiratszam: 7007/14/2010.) Kelt:
2012.december 20.

e Védett természeti teriileten fekvd erddk (ilyen ilizemtervezett erdd a kezelési egység
teriiletén a fenti bekezdésben felsoroltak) esetében a kotelezOen betartand6 eldirasoknal a
természet védelmérol szol6 1996. évi LIII. torvény eldirasait t is sziikséges alapul venni.
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b) Onkéntesen villalhato elGirds-javaslatok

e Erdészeti szempontbdl tdjidegen fafajok erddtelepitésben vald alkalmazasanak melldzése
(E05).

e A faval nem, vagy részben fedett teriiletek egyéb részletként (tisztds, cserjés, nyiladék, erdei
vizfolyds és t6, kopar) torténd lehatarolasa, sziikség esetén az erddrészlet megosztisaval
(E12).

e A tisztdsok fatlan dllapotban tartdsa, tisztasként valé tovabbi nyilvantartasa (E13).
e Felyjitas taj- és termdéhelyhonos fafajokkal, illetve fadllomany tipussal (E51).

e Fokozottan védett jelold madarfaj fészkének (madarfajtél filiggden meghatarozott)
korzetében fészkelési iddszakban az erddgazdédlkodasi tevékenység korlatozasa. (E20)

e Természetes, természetszerii €s szarmazék erdOkben a tarvdgas mell6zése (E33).

e T4jidegen fafaj erddtelepitésben és erdofeltjitdsban a miikodési teriilet szerinti nemzeti park
igazgatosaggal eldzetesen egyeztetve alkalmazhatd. (E79)

o Sz6r6, s6z6 vagy etetOhely a miikodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatosiggal
egyeztetett helyszinen alakithato ki (VAO1).

(5) Eldhely-rekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan €l0hely-rekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
annyiban meriil fel, hogy az idegenhonos fafajok lecserélése szerkezetdtalakitasnak mindsiil.

(6) Gazddlkoddshoz nem kotheto javaslat
Gazdédlkodashoz nem kotheto jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozéan nem
meriilnek fel.

(7) Kezelési javaslatok indokldsa

A jelenleg fadllomdnnyal boritott teriillet részben tdjidegen fajokbol all. A tdjidegen fajok
lecserélése hazai fafajokra tobb szempontbdl indokolt.Nem véarhaté a hazai fafajokbdl allo
fadllomdnyok gyors spontdn terjeszkedése (tehat a pusztai kornyezet megvaltozdsa), ugyanakkor
egyrészt novelhetd lenne a jelold euro-szibériai erddssztyepptolgyesek tolgyfajokkal (Quercus spp.)
(9110%*) élohely kiterjedése, masrészt a skarlatbogér (Cucujus cinnaberinus) és a nagy szarvasbogar
(Lucanus cervus) életterének nagysaga.

Az euro-szibériai erddssztyepptolgyesek tolgyfajokkal (Quercus spp.) (9110*) élohely
fennmaraddsa érdekében sziikséges a kiligetesedd erdOrészek fenntartdsa, hiszen ennek az
élohelynek éppen ez a 1ényege.

A hazai fafajok madarvédelmi szempontbdl teljes mértékben betoltenék azt a szerepet, amit
jelenleg a tajidegen fafajok toltenek be (fészkeldhely). Egyes erdOrészletekben vagy erddnek nem
minosiild, de a kezelési egységhez tartozo fasorokban fokozottan védett madarfajok fészkelhetnek
(pl: rétisas (Haliaeetus albicilla), parlagi sas (Aquila heliaca), kék vércse (Falco vespertinus),
kerecsens6lyom (Falco cherrug), szalakéta (Coracias garrulus), melyek fészke koriil a Magyar
Ragadézémadar-védelmi Tandcs ajanlasanak megfelelden a fészkelési idészakban €s azon kiviil is
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térbeli, illetdleg iddbeli korlatozasok foganatosithatok. A korlatozé intézkedésekre azért van
szitkség, mert a Natura 2000 teriilet teljes egésze része a (HUHN10003) Bihar kiilonleges
madarvédelmi teriiletnek, ahol az emlitett fokozott védelemben részesiil6 madarfajok fészkelnek. A
felsorolt madarfajok Natura 2000 teriileten fészkel6 dllomanya meghatarozoé részét képezi az
orszagos dlloméanynak, igy megdrzésiik, védelmiik a kiilonleges madarvédelmi teriilet alapvetd
céljat és feladatat képezi.

KE-4 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: olyan szant6foldi kultirdk (egy- és kétéves nagytablds szant6foldi kultirdk,
extenziv szantok, vetett gyepek, extenziv sz6lok és gyiimolcsosok), amelyek mivelési dga szantd,
illetdleg olyan elszdntdsok és beszantdsok, kisebb szantddarabok, amelyek miivelési dga rét-legeld
vagy egyéb (pl. foldut, tanya, belteriileti zart kert, stb.). A teljes teriileten nagyobb foltokban
el6fordulnak, 6sszes kiterjedésiik jelentds, 2576,3 ha

(2) Erintettség vizsgdlata

. A-NER él6helyek: egyéves, intenziv szant6foldi kultirdk (T1), éveld, intenziv szant6foldi
kultirdk (T2), vetett gyepek, fiives sportpalydk (T5), extenziv szdntdk (T6), extenziv szOlok és
gylimolcsosok (T8)

- Natura 2000 éldhelyek: -

(3) Gazdalkoddashoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok
a) Kotelezoen betartando eloirdsok

A Bihari-sik T4jvédelmi Korzet érintett részein a természet védelmérol szolo 1996. évi LIIIL
torvény eldirdsait sziikséges alapul venni.

b) Onkéntesen villalhato eléirds-javaslatok
e Szant6foldon tragyaszarvas kialakitdsa tilos (SZ13).

e Kizédr6lag kornyezetkiméld besorolasi novényvédd szerek alkalmazdsa engedélyezett
(SZ19).

e Totalis gyomirt6 szerek hasznalata nem engedélyezheto a teriileten (SZ24).
e Téapanyag-utdnpotlast csak szerves tragyaval lehet végezni (SZ37).

e Szant6 fiives élOhellyé alakitdsa gyeptelepitéssel. (SZ52) (Magyardzat: lasd az ,,é16hely-
rekonstrukci6 és élohelyfejlesztés” bekezdésben)

(4) ElGhely-rekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok

Javasoljuk egyrészt az elszantott rét vagy legel6 miivelési 4gu teriileteken az eredeti miivelési ag
helyredllitasat. Igy a valos teriilethaszndlat tjra rét-legeld lehet (pl: Furta 0155/3 d).
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Amig a visszagyepesités nem torténik meg, sziikséges az érintkezd teriiletek dllapotdanak romldsa
érdekében a szdntdkon az onkéntesen vallalhat6 eldirasok betartdsa. Az elszantott teriiletrészeken
az eredeti teriilethasznélat visszaallitasat tartjuk sziikségesnek, kiilonosen a KE-2 és KE-5, valamint
a KE-7 kezelési egységgel érintkezd éldhelyeken (természetkozeli szikes gyepek és rétek,
mocsarrétek, sziki magaskorésok, 10szgyepek, szikes mocsarak, illetéleg ezek kiilonféle
természetességi dllapotu fragmentumaik €s hozzajuk kapcsolodo egyéb élohelyfoltok).

A kezelési egységbe tartozd elszantott teriiletek kordbban a jelold élohelyek (pannon szikes
sztyeppék és mocsarak — 1530%*, valamint siksdgi pannon l6szgyepek — 6250*) dllomdnyai voltak.
Beszantasukkal veszitettek kiterjedésiikbdl, igy az eredeti allapot helyredllitasa sziikséges.

Javasoljuk tovdbba a tervezési teriileten 1évd szantok gyepesitését miivelési 4g valtassal (pl:
Komadi 0324/1 b; 0347/2 a, Zsaka 088, 0265/2 d). A Bihari-sik T4jvédelmi Korzet kezelési terv
tervezete szerint a TK teriiletén taldlhat6 szantok, ha természetvédelmi kezelés szempontjabol
indokolt, visszagyepesithetok. A TK teriiletén a gyepek rovésara terjeszkedd szantdk kordbbi gyep
részei visszagyepesitendok és azok 1jbdli feltorése nem tdmogatanddé  miivelési aguk
megvaltoztatisa sziikséges.

(5) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat

A kezelési egység teriiletén az erdOtelepités nem javasolhato.

(6) Gazdalkoddshoz nem kotheto javaslat
Gazdalkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozdéan nem
meriilnek fel.

(7) Kezelési javaslatok indokldsa

A szantok esetében a muvelési g valtasat azért tartjuk indokoltnak, mert azok a gyepteriiletekhez
kapcsolddva, vagy azok kozé ékelve vannak jelen. Potencidlis vegetdcidjuk a pannon szikes
sztyeppék €s mocsarak — 1530%, valamint siksdgi pannon loszgyepek — 6250%*, tehat példaul
spontdn gyepesedéssel a jelold élOhely kiterjedése novekedne. A szant6foldi miiveléshez kotddo
zavaré hatdsok (gépek mozgdsa, vegyszeres novényvédelem, sorkdozmiivelés stb.) megsziinése
szamos, a Natura 2000 teriilleten fészkeld madarfaj természetvédelmi helyzetének javuldsat
eredményezné. A szantokbol dtalakult gyepteriiletek kiterjedésének novekedése pedig szintén
kedvezden hat szdmos, pusztai él0helyeket preferdlé madarfaj (pl. szalakéta (Coracias garrulus),
bubosbanka (Upupa epops), kis Orgébics (Lanius minor), valamint hosszabb tivon az {irge
(Spermophilus citellus), nagy tlzlepke (Lycaena dispar), vagy a tipndvény esetleges
megtelepedése utdn a nagy szikibagoly (Gortyna borelii) szdmara is.

KE-5 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: Sziki magaskordsok, esetenként 16szgyepekkel, szikes rétekkel, valamint

cickéréos  szikes gyepekkel mozaikolva, valamint a hozzdjuk kapcsolédé egyéb

él6helyfragmentumok (szikfokok, vakszikesek, harmatkdsasok, nadasok, mocsarrétek, zavart szaraz

gyepek és szdraz cserjések, nem Oshonos €s Oshonos fafaji facsoportok). Ezek a nagy szikibagoly

(Gortyna borelii lunata) €l0helyei. A kezelési egység levalasztasat indokolja, hogy a jelolo lepkefaj
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allomanydnak hosszu tdvd megdrzéséhez sziikséges a gazdalkodasi tevékenységet a faj igényeivel
Osszehangolni. A kezelési egység kisebb foltokban jelenik meg Berettydujfalu, Mezdsas, Furta,
Zsdka, Komadi és Csokmo kiilteriiletein. A kezelési egység kiterjedése 38,3 ha.

(2) Erintettség vizsgdlata

- A-NER élohelyek: tirmospusztik (Fla), cickordés pusztdk (Flb), szikes rétek (F2), kocsordos-
Oszir6zsas sziki magaskordsok, rétsztyepek (F3), iide mézpazsitos szikfokok (F4), padkas szikesek,
szikes tavak iszap- és vakszik novényzete (F5), 1oszgyepek, kotott talaju sztyeprétek (H5a), nem
tézegképz0 nddasok, gyékényesek és tavikdkdsok (Bla), harmatkdsds, békabuzoganyos,
pantlikafiives mocsari-vizparti novényzet (B2), nem zsombékolé magassasrétek (B5), mocsarrétek
(D34), jellegtelen szaraz-félszaraz gyepek (OC), galagonyds-kokényes-bordkds szdraz cserjések
(P2b), 6shonos faju facsoportok, fasorok, erddsdvok (RA), nem 6shonos fajui iiltetett facsoportok,
erdosavok és fasorok (S7)

- Natura 2000 él6helyek: pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%), siksdgi pannon 16szgyepek
(6250%) (részben), folyovolgyek Cnidion dubiihoz tartozé mocsarrétjei (6440)

(3) Gazddlkoddshoz kotheto dltaldnos kezelési javaslatok

A lepkefaj populdcidinak fenntartdsa szempontjabdl azt tartjuk a legoptimalisabb megoldéasnak, ha
a sziki kocsordos gyepek egyéltalan nincsenek legeltetve. Ha tehdt van rd mod, dgy biztositani kell,
hogy a faj él6helyein ne folyjon legeltetés, valamint az éldhely-kezelési mddszerek korében a
kaszdlas, illetdleg a fasszari vegetacié eltavolitdsdra alkalmazott egyeld tisztitdsi mdédszerek ne
legyenek legeltetéssel helyettesitve. A nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata) €l6helyén 1évo
sziki kocsordos gyepeket nem kell mindendron kezelés ala vonni. Ha mindenképpen sziikséges, ugy
a sdvos kaszdlds engedélyezhetd, de ez egy-egy évben legfeljebb a teriilet 1/3-at érintse, 3 éves
forg6 alkalmazdsaval (vagy esetleg 1/4-ét, 4 éves ciklusokban), mert igy minden teriiletrész "pihen"
néhiany évet, mindamellett ez elegendd lehet a cserjék terjedésének megakadédlyozasara is.
Tekintettel arra, hogy a noOstény lepkék fiivek hiivelyébe petéznek, ezért a gyep egészének
tavaszi/kora nydri kaszdaldsa, €s a széna Osszegytijtése a fiatal hernyok pusztuldsat, mig az él0hely
késO 6szi kaszdldsa a peték megsemmisitését eredményezheti. Mivel tovdbba a ndstény példanyok
leginkdbb 25-45 cm magassagd — azaz kelléen vastag, €s erds szard — fiiveket vélasztanak a
peterakdshoz, ezért a nyar derekan/végén végrehajtott kaszdlds sem tdmogathaté akkor, ha a
novényzet legaldbb a rajzasi idészak kezdetéig (idéjarasi koriilményektdl fiiggden szeptember
végéig/oktober elejéig) nem nd meg ilyen magassagira. A kezelési egység teriiletén a kaszéldst
kizarélag a kovetkezd idészakban javasoljuk engedélyezni: julius 1. — augusztus 20. A magas
fltarléval torténd kaszédlds utdn gyorsabb a novényzet regenerdléddsa €s hamarabb helyredll az
imagok szamdra optimaélis, magasabb fiivii él6helyi struktira.

(4) Gazddlkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok
a) Kotelezoen betartando eloirdsok

Az érintett természetkozeli gyepek esetén a kotelezOen betartandd eldirasokndl a NATURA 2000
gyepteriiletek fenntartdsanak foldhaszndlati szabdlyair6l szolé 269/2007. (X.18.) Korm. rend.
elOirdsait, valamint a Bihari-sik Téjvédelmi Korzethez tartozé teriiletrészeken a természet
védelmérol sz616 1996. évi LIIIL. torvény eldirdsait is sziikséges alapul venni.
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b) Onkéntesen villalhato elGirds-javaslatok
e Kizardlag kaszélassal torténd hasznositas (GY?20).

e Evente az id6jardsi viszonyoknak és a gyep dllapotdnak megfeleld, természetvédelmi-
okologiai és a gazdalkodési szempontokat egyarant figyelembe vevo kaszalasi terv készitése
és egyeztetése a mukodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatésdggal, valamint az igy
egyeztetett kaszalasi terv végrehajtasa (GY79).

* A gyepek cserjésedését meg kell akaddlyozni, azonban a szértan jelentkezd shonos cserjék
megOrzésére torekedni kell (GY28).

® A gyepteriilet kaszdldsa, szarzuzasa esetén min. 10 cm-es fltarl6 biztositdsa (GY92).

e Kaszdlas junius 30. utan lehetséges (GY73).

(5) Eléhely-rekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan €l0hely-rekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem mertil fel.

(6) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat

A kezelési egység teriiletén az erdOtelepités nem javasolhato.

(7) Gazddlkoddshoz nem kotheto javaslat
Gazdalkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozdéan nem
meriilnek fel.

(8) Kezelési javaslatok indokldsa

A nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata) dllomanyaira nézve fokozott veszélyt jelenthet a
legeltetés. Emiatt javasoljuk a kaszdldssal torténd hasznositist, bar a kezeletlenség is megfeleld
lehet. Az ellendrzott, az 4ltaldnos javaslatokban megfogalmazott elveknek megfeleld kaszdlas
javitja a faj életfeltételeit.

KE-6 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: A felmérés id0szakdban meghatdrozott tirgeélohelyek, és azok az érintkezd
teriiletek, amelyek az ilirge szdmdra megfeleldek, és amelyekre a faj potencidlisan réterjedhet. 2
nagyobb gyepfolt Zsdka és Komdadi kiilteriiletén, amelyeken jelenleg legeltetés folyik. A Natura
2000 teriilet két magasabban fekvo, viz idoszakos hatdsatdl mentes térszine, ahol a tervezési teriilet
két legjelentdsebb iirge él6helye taldlhatd. A kezelési egység kiterjedése 184,7 ha.
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(2) Erintettség vizsgdlata

e A-NER él8helyek: iirmospusztik (Fla), cickérés pusztik (F1b), szikes rétek (F2), iide
mézpazsitos szikfokok (F4), padkas szikesek, szikes tavak iszap- és vakszik novényzete
(F5), 1oszgyepek, kotott talaju sztyeprétek (HS5a)

e Natura 2000 élohelyek: pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%)

(3) Gazddlkoddshoz kotetd dltaldnos kezelési javaslatok

A meglévé dllomany védelme és terjedésének biztositdsa érdekében a faj szamaéra kedvezd rovid
fiivl allapot eléréséhez elssorban a juhokkal torténd legeltetés intenzitdsanak novelését javasoljuk.

(4) Gazdalkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok
a) Kotelezoen betartando eldirdsok

Az érintett természetkozeli gyepek esetén a kotelezden betartand6 eldirasokndl a NATURA 2000
gyepteriiletek fenntartdsdnak foldhaszndlati szabdlyairdl szolé 269/2007. (X.18.) Korm. rend.
eldirdsait, mig a Bihari-sik T4jvédelmi Korzet érintett teriiletein a természet védelmérdl szol6 1996.
évi LIIL torvény eldirasait is sziikséges alapul venni.

b) Onkéntesen villalhato eléirds-javaslatok
e Kizardlag legeltetéssel torténd hasznositds (GY18).
o Legeltetési stirtiség 0,4-0,6 AE/ha (GY42).
e Legeltethet6 allatfaj: szarvasmarhafélék (GY67).
e Legeltethet6 allatfaj: juh (GY68).
e Legeltetheto allatfajok: 16félék (16, szamar) (GY70).

(5) Eldhely-rekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan €l0hely-rekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem mertil fel.

(6) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat

A kezelési egység teriiletén az erdOtelepités nem javasolhato.

(7) Gazddlkoddshoz nem kotheto javaslat

A teriilet Zséka és Vekerd feldli sz€lén javasoljuk az iirge (Spermophilus citellus) megorzésével
kapcsolatos informdcios tdabla elhelyezését, ez csokkentheti a kozvetlen emberi karokozast.

(8) Kezelési javaslatok indokldsa

A kezelési egységbe tartozd teriileteken az iirge (Spermophilus citellus) Natura 2000 teriileten
beliilli fennmaraddsa biztosithatd a legeltetés intenzitdsanak novelésével, valamint a Zséka,
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Alomzugi tanya pésztorkutydinak tudatos nevelésével (predécids veszély csokkentése érdekében az
ebek spontdn lirgevaddszatidnak megakadélyozasa). .

KE-7 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: A Natura 2000 teriilet természetes vizes él6helyei, medrek, magassdsos, nadas,
nem tézegképzO0 ndadas-gyékényesek és tavi kdkds élOhelyek, csatorndk, harmatkdsasok,
pantlikafiives mocsdri-vizparti novényzet, zsidkds szikes mocsarak, allovizek, iide cserjések,
jellegtelen fatlan vizes €él0helyek, folyovizek, valamint egyéb élohelyfragmentumok. Szérvanyosan
a teljes teriileten megtaldlhatok, Osszes kiterjedésiik 696,2 ha. A vizes élohelyek egy része ex lege
szikes tonak szamit és/vagy a Bihari-sik Tdjvédelmi Korzet teriiletén fekszik.

(2) Erintettség vizsgdlata

. A-NER él6helyek: nem tézegképz6 nadasok, gyékényesek és tavikdkasok (Bla), harmatkésas,
békabuzogédnyos, pantlikafiives mocsari-vizparti novényzet (B2), nem zsombékolé magassasrétek
(BS), zsidkas, kotd kakds és nddas szikes vizii mocsarak (B6), fragmentdlis mocsari- €s/vagy
hindrndvényzet mozaikok all6 és folyovizek partjanal (BA), jellegtelen fatlan vizes él0helyek
(OA), iide és nedves cserjések (P2a), folyovizek (U8), allovizek (U9), all6- és lassan dramld vizek
hindrnovényzete (Ac), vizparti viragkakds, csetkdkds, vizi hidoros, mételykorés mocsarak (B3),
mocsarrétek (D34), szikes rétek (F2), fuizlapok (J1a), jellegtelen szdraz-félszaraz gyepek (OC),
lagyszard o©zonfajok éllomanyai (OD), idegenhonos cserje vagy japdnkeser(ifii-fajok uralta
allomanyok (P2c), 6shonos fajui facsoportok, fasorok, erdésavok (RA), nem dshonos faju iiltetett
facsoportok, erdésavok és fasorok (S7)

- Natura 2000 éldhelyek: részben pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%)

(3) Gazdalkoddshoz kotheto dltaldnos kezelési javaslatok

A Natura 2000 teriileten taldlhaté Osszes ex lege szikes tavon a nddvagds csak a nemzeti park
igazgatosdg engedélyével lehetséges. Egyéb, a kezelési egységbe tartoz6 nddasokban az
életkozosségek védelme érdekében a nddgazdialkodds rendjének az illetékes természetvédelmi
kezeldvel val6 egyeztetését szintén javasoljuk. A tdjvédelmi korzet teriiletén taldlhaté nddasokbdl
szarmaz6 nadat a TK kezelési terv tervezetében foglaltak szerint csak az eldre kijelolt ndddepokon
lehet tarolni, természetkozeli allapotd gyepeken nem tdmogatandé és dprilis 15-ig az elszallitasrol
sziikséges gondoskodni. Mindezek mellett a globdlis szarazoddsi folyamatok tiikrében sziikséges a
vizes él0helyek tovédbbi lecsapoldsdnak megakadélyozasa.

Belvizelvezeto csatorndk kotrdsdval és az iiledékkitermelés kivitelezésével kapcsolatos javaslat:

A Dbelvizelvezet6 csatorndk medrének jelenlegi 4llapotdra tobbségében jellemzd az
iledékfelhalmozodas. A fenntartasi munkaknak része a kotras, és az iiledékfelhalmozddas
el0rehaladtdval varhaté a viziigyi kezeld részérdl a meder vizszallité kapacitdsanak megorzése
érdekében az tiledékkitermelésre vonatkozo igény.

A csaknem teljes keresztmetszetében emerz mocsari novényzettel bendtt hosszabb mederszakaszok
részleges kotrds természetvédelmi szempontbdl is kedvezO. Az alabbi feltételek betartasaval
végzett fenntartdsi jellegli kotrasi munkalatokkal novelhet6 az érintett mederszakasz él6helyi szintli
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diverzitasa.

Javasolt idobeli korldtozds: A kotrasi, iiledékeltavolitdsi munkdlatok kivitelezése szempontjabol
éldvilagvédelmi szempontbdl javasolhat6 idOpont a julius O1.-november 01. kozotti idOszak.

Javasolt térbeli korldtozds: A Kotrési, iiledékeltavolitdsi munkdlatok kivitelezése soran javasoljuk,
hogy keriiljon meghatdrozasra egy kivitelezési oldal, mely a késdbbiekben is fenntartdsi oldalként
funkciondlhat, ill. a masik oldal legyen un. 0koldgiai oldal, melynek f6 szerepe, hogy éldhelyet
biztositson a vizfolyds €s a vizfolyast kiséré novényzet, valamint a hozza kapcsolodo életk6zosség
szamdra, ezaltal biztositsa, hogy a kozépvizi meder O0koldgiai folyosd és magteriilet funkcidjat
ellassa a fenntartdsi jellegi munkdk ellenére is. A kivitelezési oldalon a kisvizi medret kiséro
magasabb rendii novényzet kiillonos tekintettel a kivitelezést akaddlyozé fasszard vegetdcidra
eltdvolitasra keriil, ill. eltdvolitasra keriil a kozépvizi meder keresztszelvényének kivitelezési oldal
felé es6 50%-abdl az iiledék, ill. az emerz mocsari- €s hinarnovényzet. Ezzel szemben javasoljuk,
hogy a kivitelezési oldallal szemkozti 6koldgiai oldalon a kisvizi medret kisérd szegélyndvényzet,
valamint a k6z€pvizi meder keresztszelvényének kivitelezési oldal felé esé 50%-aban az iiledék, ill.
az emerz mocsdri- és hindrndvényzet véltozatlan forméban keriiljon megdrzésre.

(4) Gazddlkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok
a) Kotelezoen betartando eldirdsok

A Bihari-sik T4jvédelmi Korzet érintett teriiletein a természet védelmérdl szolé 1996. évi LIIL.
torvény eloirasait sziikkséges alapul venni.

b) Onkéntesen villalhato elGirds-javaslatok

e A mikodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatdsag altal kijelolt teriileten tilos a nddaratés
(V06).

e A gazdilkodasi tevékenység sordn a gyepfelszin maradando karosodésa tilos (V07).

e A nédaratds megkezdése elott 48 oraval a miikodési teriilet szerinti nemzeti park
igazgatdsagot értesiteni kell (V42).

e December 1. és februdr 15. kozott lehet nddaratdst folytatni, a mindenkori iddjarédsi és
talajviszonyok figyelembe vételével (V46).

e A nddaratds csak fagyott talajon végezhetd (V56).

e Nadat depondlni, valogatni a teriileten tilos (V58).

(5) ElGhely-rekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok

A kezelési egység teriiletén az szikes mocsar jellegli élohelyek tovéabbi lecsapoléddsanak
megakadalyozdsa lenne célravezetd. Javasoljuk a jelenleg csatornédzott, csapolt szikes mocsér
jellegii él6helyek vizelvezetésének (pl. Furta 0171/8 a, 0189/2, Zsdka 0459/18) megsziintetését. A
viz megtartdsira (milyen formdban, mennyi ideig) irdnyulé konkrét elképzelések
megfogalmazasdhoz vizes tervezési folyamat lebonyolitdsa sziikséges (elengedhetetlen pl. a
geodéziai felmérés terepmodell 1étrehozasdhoz). Tovabba a tulajdonviszonyok részletes feltardsa is
sziikséges annak megallapitdsahoz, hogy a kornyezd szantékon vagy a Natura teriileten beliil 1évii
rét-legeldkon okozhaté-e kdros belvizi elontés, amit el kell keriilni. Ezek hidnydban konkrét
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elképzelések nem adhaték meg, hiszen ezeknek a kérdéseknek a megvélaszoldsa tilmutat a
fenntartasi terv keretein. Stratégiai jellegli véleményt fogalmazunk meg, miszerint sziikséges volna
egy olyan tanulmédny kidolgozdsa, ami megvizsgdlja részleteiben a lehetséges élohely-
rekonstrukciés megolddsokat, figyelembe véve a tulajdonviszonyokat, a gazdalkodast érintd
kérdéseket, és egyes helyeken akdr a csatorndk kivaltdsanak, mds helyeken vizvisszatarté vagy
vizpo6tlé mitdrgyak megvaldsitdsdnak lehetdségét is figyelembe veszi.

(6) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat

A kezelési egység teriiletén az erdOtelepités nem javasolhato.

(7) Gazddlkoddshoz nem kotheto javaslat
Gazdalkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozdéan nem
meriilnek fel.

(8) Kezelési javaslatok indokldsa

Azért javasoljuk a vizvisszatartist, hogy a kezelési egységhez tartoz6 mocsarakban a természetes
vizdinamikai viszonyok (kora tavaszi vizdllds €s nyéari kiszdradds) a jelenleginél kifejezettebben
érvényesiilhessenek, illetdleg az érintett élohelyek minél tobbszor és minél tovabb adjanak
lehetdséget specidlis vizi életkozosségeik kialakuldsdra és fennmaraddsara. Tehdt élohely- és
fajvédelmi szempontbdl is szdmos elOnnyel jarna, ha egy-egy vizes €él6hely néhdny héttel késdbb
szaradna ki. A szikes tavak védelmével, éllapotdnak javitdsidval a pannon szikes sztyeppék és
mocsarak (1530*) jelold él6helynek kedveziink. Ezen feliil az intézkedéseknek (foképp a
vizmegtartdsnak) szerepiik van a voroshasi unka (Bombina bombina), mocsari teknds (Emys
orbicularis), vago csik (Cobitis taenia), réti csik (Misgurnus fossilis), szivarvanyos okle (Rhodeus
sericeus amarus), 1api péc (Umbra krameri), kisfészkli aszat (Cirsium brachycephalum) vizi vagy
vizhez kotddo kozosségi jelentdségli fajok dllomédnyainak fennmaraddsaban.

Az iiledékeltavolitdsi munkdk korlatozasat azért javasoljuk, mivel indokolt a nem jelold de
eléfordulé kozosségi jelentdségli természetes eutrdf tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition
novényzettel (3150) éldhelytipus és a jelold fajok védelme érdekében a hindrndvényzet és emerz
mocséri novényzet dllando fenntartdsa, legalabb az egyik part mentén.

A fenntartdsi munkdk kozé sorolhaté kotrds sordn a mederben taldlhaté iiledék kitermelésével
egyiitt a mederbdl eltdvolitdsra keriil az iiledékben gyokerezd mocséri novényzet és hinarnovényzet
tilnyomé része, ill. a nem gyokerezd hindrndvényzet jelentds része is. Az iiledékkel és a
novényzettel padrhuzamosan fizikailag sériil, ill. eltavolitdsra keriil a mederbdl a bentikus (iiledék
felszinhez kot6do) életforma-tipusd, ill. a metafitikus (vizi novényzet kozott é16) életformatipusu
fajok allomédnyainak nagy része. Egy teljes keresztszelvényt érintd mederkotrdst kdvetden a meder
még legaldbb 2-3 évig nem lesz alkalmas €él6hely a kiilonb6z6 névényallomanyokhoz kétdédo fajok
allomanyai szamara. A novényzet €s a teljes liledékmennyiség eltavolitdsaval jelentOsen sériilnek a
természetes eutr6f tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition ndvényzettel (3150) jelolo
él6helytipusba sorolt él6helyfoltok, ill. a novényzethez, ill. az iiledék felso rétegéhez kotddo jelold
fajok, mint példdul a voroshasu unka (Bombina bombina), a mocséari teknds (Emys orbicularis), a
vago csik (Cobitis taenia), a réti csik (Misgurnus fossilis), a szivarvanyos Okle (Rhodeus sericeus
amarus) és a lapi péc (Umbra krameri) éllomanyai, valamint az okle szaporoddsdnak feltételét
jelentd nagy testli kagylok dllomanyai.

A javasolt idobeli korldtozds betartdsa esetén csokkenthetd a mederben a fiatal halivadékok
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érintettsége, hiszen iddsebb korban jobban képesek elkeriilni a veszélyforrasokat

A kozépvizi meder keresztmetszetének 1/2-€n a kivitelezési oldallal szemkozti 6kologiai oldal
mentén érintetleniil maradé iiledék, ill. hindarnovényzet és emerz mocsari makrovegetacid
menedéket nyujt az érintett életkdzosséget alkotd fajpopulacidk legaldbb 50%-anak, melyek igy
talélik a kivitelezési munkélatokat és azt kovetden varhatéan 3-4 vegetacidés peridduson beliil
teljesen rekolonizdljadk a kisvizi medret. A meder felében marad6 laza iiledék biztositja, hogy a
jelold mocsari teknds (Emys orbicularis) szaméara legyen megfeleld teleldhely.

Ugyanakkor a teljes keresztmetszetében emerz mocsari novényzettel, foleg homogén nadas
allomanyokkal bendtt mederszakaszok esetében természetvédelmi szempontbdl is kedvezd a
javasolt térbeli és idobeli korlatozdsok betartdsdval elvégzett részleges kotrds, hiszen az igy
felnyitott mederben djra megjelennek a nyiltvizes €s hinaras él6helyfoltok €s savok. A kiilonb6zo
él6helytipusok zonécigjaval jellemezhetd mederszakasz kedvezobb életfeltételeket teremt a jel6ld
és egyéb eldforduld kozosségi jelentdségii vizi és vizhez kotddo fajok szamara, mint a természetes
eutr6f tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition novényzettel (3150), a réti csik (Misgurnus
fossilis) szivarvanyos okle (Rhodeus sericeus amarus), voroshasu unka (Bombina bombina) és a
mocsdari teknds (Emys orbicularis).

KE-8 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: Berettyé foly6 viztere és a parti vegetdcié (pantlikafiives sdv invazids
cserjéssel, dshonos €s tdjidegen fafaju facsoportokkal) a toltésldbakig.

(2) Erintettség vizsgdlata

® ElShelyek: folyévizek (U8), harmatkdsds, békabuzogdnyos, pantlikafiives mocsari-vizparti
novényzet (B2), idegenhonos cserje vagy japankeseriifii-fajok uralta dllomanyok (P2c),
Oshonos faju facsoportok, fasorok, erdésavok (RA), nem dshonos faju iiltetett facsoportok,
erdésavok és fasorok (S7).

e Natura 2000 él6helyek: -

(3) Gazddlkoddshoz kotheto dltaldnos kezelési javaslatok

Partkezelés: A kozépvizi meder szegélyében a meder hossz-szelvényének egy részében nem
Osszefiiggd, jorészt Oshonos bokorfiizek és flizfdk alkotta féasszaru szegélyvegetacio foltjai
talalhatok. Javasoljuk a partvonalat kisérd dshonos fajokbdl all6 szegélyvegetacié lehetdség szerinti
megOrzését az drvizvédelmi kockazatok vonatkozdsaban egyeztetve a viziigyi kezeldvel. Javasoljuk
tovabbd, hogy a partkezelés keretében azokon a partszakaszokon ahol a jelenlegi fas-cserjés
szegélyvegeticioban nincs i1d0s fa, ott egy-egy flizfa kivélasztdsdval és meghagyésaval, ill.
kozvetlen kornyezetében (2-3 m) a fas-bokros vegetacié ritkitdsaval 50-60 méterenként egy-egy
1dOs Oshonos fa felnovését tegyék lehetdvé a meder szegélyében, melyek gyokérzete bele 16g a
kozépvizi mederbe.

Vizkivétel: Abban az esetben, ha az engedéllyel rendelkezd vizkivételek mindegyike kihasznélja a
teljes engedélyezett vizkivételi volumenét, ill. ezek a vizkivételek nagyrészt nyari kisvizes
idoszakra esnek, az Okoldgiai vizigény biztositdsa érdekében sziikséges lehet a vizkivételek
korl4tozédsa. Ennek érdekében sziikséges az dkoldgiai vizigény meghatdrozasa.
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Haltelepités: A Berettyd viztest horgdszati hasznositds alatt 4116 viztest. Javasoljuk az idegenhonos
halfajok telepitésének teljes mellozését, ill. az idegenhonos halfajok dllomédnyainak lehetdség
szerinti visszaszoritasat.

Természetkozeli esésviszonyok, ill. dramldsi viszonyok fenntartdsa: A Berettyon mindenképpen
sziikséges elkeriilni a duzzasztott szakaszok kialakuldsat.

Természetkozeli mederanyagmindségi, ill. hidromorfolégiai viszonyok fenntartdsa: A kezelési
egységbe tartozé Berettyd-szakaszon mindenképpen el kell keriilni a mesterséges aljzattipusok
(mint pl.: mesterséges koOszordssal boritott mederfalak) ardnyanak novekedését, ill. a folyd
természetes felszinformdlé tevékenységének eredményeként kialakuld felszinformdk, dgymint
zatonyok, szigetek, természetes szakado partfalak emberi okokra visszavezethetd megsziinését.

(4) Gazdalkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eloirdsok

A Natura 2000 teriiletekre vonatkoz6 gazdalkodasi jellegli kotelezd eldirdsok és korldtozdsok a
fenntartasi terv elfogaddsanak idépontjdban a kezelési egység él0helytipusaira nincsenek.

b) Onkéntesen villalhato elGirds-javaslatok

e A ritka fajhoz tartozd, vagy odvas, vagy bohoncos, vagy idds vagy mds okbdl értékes
faegyedek kijelolése és megorzése az elo- és véghasznalatok soran (E18).

e A vegyes Osszetételi fadllomanyokban a nevelovagdsok sordn az idegenhonos fafajok
eltavolitasa (E29).

e Az idegenhonos vagy tdjidegen fafajokkal jellemezhetd fadllomanyokban a neveldvagasok
soran az Oshonos fafajok minden egyedének megdrzése az alsé- €s a cserjeszintben is (E30).

e Idegenhonos halfajok visszaszoritdsa kotelezd, idegenhonos halfaj telepitése tilos (V19).

(5) ElGhely-rekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok

A kezelési egységgel kapcsolatosan felmeriill a valtozatosabb medermorfoldgiai viszonyok
kialakitdsanak lehetdsége: Javasoljuk megvizsgdlni annak lehetdségét, hogy a természetes
mederfejlodési folyamatoknak teret adé mederszakaszok a folyd mely szakaszan alakithatok ki,
akdr rovid szakaszokon is.

(6) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat

A kezelési egység teriiletén az erdotelepités nem javasolhato.

(7) Gazdalkoddshoz nem kotheto javaslat
Gazdédlkodashoz nem kotheto jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozéan nem
meriilnek fel.

(8) Kezelési javaslatok indokldsa

Partkezelés: A kozépvizi meder szegélyében novo idos fak gyokérzete belelog a kisvizi mederbe és
szamos halfaj, koztiik a jelold vagocsik (Cobitis taenia) szamdra is értékes buvohelyet jelent. A
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vizbe 16g6 gyokerek jo lehetdséget biztositanak a fitofil szaporodasi guildbe (n6vényi részekre, vizi
novények szardra levelére, parti novények vizbe 16g6 gyodkerére ivo) tartozd halfajok szdmdra az
ikrazasra. A fitofil szaporodasi guildbe tartozé fajok kozé tartozik a jelold vagocsik (Cobitis taenia)
is.

Vizkivétel: Mivel az ontozOviz-igény éltaldban egybe esik a folydk kisvizes idOszakdval, ezért az
engedélyekben szerepld vizkivételi volumenek maximalis kihaszndldsa esetén eléfordulhat, hogy az
érintett Berettyo-szakasz aktudlis vizhozama nem éri el az Okoldgiai vizigény mennyiségét. Ez
maga utdn vonhatja példaul a vizhémérséklet tilzott megemelkedését és az oldott oxigéntartalom
csokkenését, ill. a szennyvizbevezetések aktudlis fajlagos terhelésének novekedését. A kedvezdtlen
valtozasok mértéke tallépheti a Berettydoban €16 jelold halfajok (vagd csik (Cobitis taenia)
szivarvanyos o©kle (Rhodeus sericeus amarus)) kornyezeti optimumtartomdnyéit, ami az
egyedsiiriiség csokkenéséhez vezethet.

Haltelepités: Az idegenhonos halfajok eldretorésével a viztest haldllomanyanak természetessége
kedvezdtlen irdnyba véltozik. Az idegenhonos halfajok (eziistkardsz (Carassius gibelio), naphal
(Lepomis gibbosus), folyami géb (Neogobius fluviatilis)) a legtobb esetben igen erds versengd
képességgel bird, széles tliroképességli fajok, melyek megjelenése és dllomanyainak megerdsodése
a legtobb esetben dshonos halfajok visszaszoruldsat, dllomanyaik egyedsiiriiségének csokkenését
vonja maga utan.

Természetkozeli esésviszonyok, ill. dramldsi viszonyok fenntartdsa: A duzzasztis megvaltoztatja a
foly6 természetes esésviszonyait. A duzzaszté mitargy folott kialakulé bogében az dramldsi
sebesség az eredeti érték toredékére csokken, minek kovetkeztében lecsokken a folyé munkavégzo
képessége. Ez maga utdn vonja a bogében a finom szemcseméretii iiledék, dontden az igen finom
szemll homok és az iszapfrakcio kitilepedését. Ebbdl kovetkezden a boge feliszapolddik,
megviltoznak az eredeti, természetes aljzatviszonyok. A fenti 6koldgiai kdornyezeti tényezokben
bekovetkez6 valtozasok kovetkeztében megvaltozik a bogézett szakasz életk6zosségének
fajosszetétele, ill. az egyes fajok mennyiségi viszonyai. A kifejezetten dramlaskedvel6 un. reofil
fajok [pl.: a halvanyfoltd kiillé (Gobio albipinnatus)] egyedstiriisége lecsokken, a szlikebb
toleranciaspektrumu reofil fajok akdr teljes mértékben eltlinhetnek a bogézett szakaszrol. Ugyanez
torténik a durvabb szemcsedsszetételli mederanyagot preferdlé bentikus fajokkal is. A reofil fajok
megritkuldsaval €s eltlinésével parhuzamosan az allovizi viszonyokat preferdld stagnofil fajok
részaranya, mind a fajszam mind az egyedstirliség vonatkozdsaban megnovekszik. A stagnofil fajok
koziil a bogében éltalaban legnagyobb ardnyban a széles toleranciaspektrumd, orszagosan gyakori,
un. ubikvista fajok térhdditasa figyelheté meg.

Természetkozeli mederanyagminoségi, ill. hidromorfologiai viszonyok fenntartdsa: A
mesterséges aljzatok, mint példdul a kdszords megjelenésével és aranydnak novekedésével a
folyovizi él6hely aljzatkindlatdban egy uj, természetesen nem eléforduld habitattipus jelenik meg.
A foly6 természetes €letk6zosségnek nincs olyan tagja, mely kifejezetten ehhez a habitattipushoz
kotdédne, kifejezetten ehhez adaptdlédott volna. Ennek ellenére a folydvizi életk6zosség
megprobdlja birtokba venni az 1j tipust élOhelyfoltokat. Ebben a kolonizacids folyamatban
altaldban azok a fajok jarnak élen, melyek szamos kornyezeti tényezOre nézve tagtiirési, jo
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kompeticiés képességii, generalista fajok. Altaldban ezen fajok kozé tartoznak a folyd
életkdzosségbe emberi tevékenység kozremilkodésével, gyakran teljesen mds biogeografiai
régiébol bekeriild adventiv és invazids fajok is. Kovetkezésképpen sok esetben a mesterséges
aljzattipusok jelent0s ardnyu megjelenése elOsegiti az adventiv €s az invazios fajok terjedését,
térhoditasat, minek kovetkeztében a folyo eredeti életk6zosségének mintdzata atalakul.

3.2.2. Eléhely-rekonstrukcio és élhelyfejlesztés

Az él6hely-rekonstrukcios, fejlesztéses lehetdségek a kezelési egységekben (KE), a 3.2.1. fejezeten
beliil jelennek meg.

A KE-2, a KE-7 kezelési egység esetén sziikségesnek tartjuk a csatorndkon torténd vizvisszatartds
biztositasat, ezért javasoljuk megvizsgélni annak lehet0ségét

A KE-4 egység teriiletén a szantok visszagyepesitésére tesziink javaslatot

A KE-8 egység teriiletén a valtozatosabb medermorfol6giai viszonyok kialakitasat célozzak a
javaslatok.

3.2.3. Fajvédelmi intézkedések

Az egyes fajokkal kapcsolatosan a fajvédelmi intézkedések élohelykezelési jellegiiek, igy beépiiltek
a kezelési egységekre megfogalmazott javaslatok kozé.

A KE-1 kezelési egységre megadott kezelési javaslatok a voroshast unka (Bombina bombina), a
mocsari teknds (Emys orbicularis) és a dunai tarajosgdte (Triturus dobrogicus) dllomédnyainak
megOrzését segitik.

A KE-2 kezelési egységre megadott kezelési javaslatok a jelold nagy tlizlepke (Lycaena dispar)
allomanyainak fennmaradasat segitik.

A KE-3 kezelési egységre megadott kezelési javaslatok a skarlatbogér (Cucujus cinnaberinus) és a
nagy szarvasbogar (Lucanus cervus), valamint fokozottan védett madarfajok, mint a rétisas
(Haliaeetus albicilla), a parlagi sas (Aquila heliaca), a kék vércse (Falco vespertinus), a
kerecsensOlyom (Falco cherrug), a szalakéta (Coracias garrulus) éallomanyainak megorzését
segitik.

A KE-4 kezelési egységre megadott kezelési javaslatok a szalakéta (Coracias garrulus), a
bibosbanka (Upupa epops), a kis Orgébics (Lanius minor), valamint az iirge (Spermophilus
citellus), a nagy tlizlepke (Lycaena dispar), vagy a tapnovény esetleges megtelepedése utan a nagy
szikibagoly (Gortyna borelii lunata) dllomanyainak megorzését segitik.

A KE-5 kezelési egységre megadott kezelési javaslatok a nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata)
allomanyainak megdrzését segitik.

A KE-6 kezelési egységre megadott kezelési javaslatok az iirge (Spermophilus citellus) Natura
2000 teriileten beliili fennmaradasat segitik.

A KE-7 kezelési egységre megadott kezelési javaslatoknak szerepiik van a voOrdshasd unka
(Bombina bombina), a mocsari teknds (Emys orbicularis), a vagoé csik (Cobitis taenia), a réti csik
(Misgurnus fossilis), a szivarvanyos Okle (Rhodeus sericeus amarus) €s a lapi péc (Umbra krameri)
vizi vagy vizhez kotddo kozosségi jelentdségli fajok allomanyainak fennmaradédsdban.

A KE-8 kezelési egységre megadott kezelési javaslatok a jelold vagoécsik (Cobitis taenia),
szivarvanyos Okle (Rhodeus sericeus amarus) dllomanyinak megdrzését segitik.

A jelold fajok védelme érdekében a Natura 2000 teriileten tovéabbi specidlis fajvédelmi intézkedés
foganatositdsa nem indokolt.
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3.2.4. Kutatds, monitorozds

A tervezés alapjat jelentd él0helytérképezés 2012 és 2013 folyaman késziilt el. A jovObeni
kutatdsok célja a teriileten el6forduld, illetve potencidlisan megjelend kozosségi jelentdségli
€lohelyek és fajok dllomanyvaltozasdnak kovetése.

A kozosségi jelentOségli  élohelyek kiterjedésének monitorozdsara javasoljuk a Nemzeti
Biodiverzitds-monitoroz6 Rendszer (NBmR) protokoll szerinti €él0helytérképezés elvégzését 6
évente. Javasolt a jelol0 élohelyek (1530* - Pannon szikes sztyeppék €s mocsarak , 6250* - Siksagi
pannon loszgyepek ) dllomanyainak allapotat is 1-1 mintavételi helyen monitorozni, erre alkalmas
mddszer a kozosségi jelentdségli gyepekre kidolgozott vonatkozé mddszertan.

A kisfészkli aszat (Cirsium brachycephalum) esetében javasoljuk az dlloméanyvéltozas folyamatos
nyomonkovetését a Nemzeti Biodiverzitds-monitoroz6 Rendszer (NBmR) védett edényes
novényfajok monitorozasira vonatkozé mddszertani protokoll alkalmazasaval..

A nagy tuzlepke (Lycaena dispar) és a nagy szikibagoly (Gortyna borelii) monitorozdsa NBmR
protokoll szerint végezhetd, legaldbb 10-10 mintavételi egységben, legaldbb 5 évenkénti
gyakorisaggal.

Skarlatbogar (Cucujus cinnaberinus) 4alloméanyvaltozdsanak nyomonkovetését a Nemzeti
Biodiverzitds-monitoroz6 Rendszer VI. Bogarak fiizetében ajanlott egyeléses moddszer
alkalmazasdval (Merkl & Kovdcs 1997) javasoljuk kivitelezni legalabb 5 elkiiloniild mintavételi
egységben legaldbb 5 évente.

A jelold halfajok [vagd csik (Cobitis taenia), réti csik (Misgurnus fossilis), szivarvanyos okle
(Rhodeus sericeus amarus), lapi péc (Umbra krameri) monitorozasit 5 évente el kell végezni
elektromos haldszattal. A felmérés sordn mennyiségi mintavételt kell végezni, de emellett a teriilet
teljes halfaunisztikai felvételezését is végre kell hajtani. A faunisztikai felmérések soran kiemelt
figyelmet kell forditani az esetlegesen megjelend idegenhonos, potencidlisan invazids fajok (pl.
amurgéb és ponto-kaszpikus gébek) identifikacidjara.

A teriilten el6forduld kozosségi jelentdségti kétéltli és hiilld fajok (voroshast unka (Bombina
bombina), mocsari teknds (Emys orbicularis) monitorozdsat az NbmR protokoll alapjan javasolt
végezni.

Az itirge (Spermophilus citellus) monitorozasat standard NBmR moddszer szerinti (lyukszamoldson
alapul9) relativ stiriségbecsléssel indokolt megvaldsitani a jelenleg ismert él6helyeken, legalabb 5
éves gyakorisaggal..

A jelolém hegyesorri denevér (Myotis blythii) kutatdsa és monitorozdsa foként abtivohelyeinek
atvizsgalasaval torténhet. Javasoljuk a a Natura 2000 teriilet kozelében taldlhaté épiiletek
denevérkoldnidinak felkeresését és vizsgalatat a kolyoknevelési idoszakban.

A vidra (Lutra lutra) monitorozdsa egyszeri eszkozokkel nem végezhetd el a partmenti dus
vegetdcid miatt. A fajnak hazankban kedvezd a természetvédelmi helyzete, igy jelentds raforditdst
igényld kutatdsi és monitorozasi mddszerek alkalmazdsara jelenleg nincs sziikség a teriileten. Az
¢él6hely megfeleld mindségli fennmaradasa €s a teriilet zavarasmentessége biztositja a faj szamara
sziikséges feltételeket.
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3.2.5. Mellékletek
A gazddlkodashoz és egyéb teriilethasznélathoz kothetd kezelési egységek megjelenitése (2014).

e o

1 Natura 2000 terulet hatéra




3.3. A kezelési javaslatok megvalodsitasanak lehetséges eszkozei a jogi hattér és a
tulajdonviszonyok fiiggvényében

A tervezési teriilet egésze a Kozép-Bihar (HUHN20013) kiemelt jelentdségli természetmegOrzési
teriiletbe tartozik, tovabba 12.037,63 ha-on a Bihar Kiilonleges madarvédelmi teriilet része, tehat a
tervezési teriiletre alapvetden a 275/2004 (X.8.) Korményrendelet az irdnyado.

A tervezési teriilet 6148,42 ha-on atfed az orszagos jelentdségii Bihari-sik Tajvédelmi Korzettel,
mely teriiletrészre a 4/1998. (I1.20.) szdmi KTM rendeletben foglaltak hatiroznak meg tovabbi
szabdlyokat.

A fent hivatkozott Natura 2000 teriileten beliil orszagos jelentdségili védett természeti teriiletek a
szikes toként oltalmat élvezd ,.ex lege” védett teriiletek, melyekre a természet védelmérdl szolo
1996. évi LIII. torvény vonatkozik.

Ezen tul a teriilet részben az orszdgos oOkoldgiai hdl6zat magteriilet (87%), részben pedig a
pufferteriilet (13%) dvezetének része (1d. 1.6. fejezet).

A tervezési teriileten taldlhaté szantdk jelentds része a Hortobdgyi Nemzeti Park Igazgatésig
kezelésében, kisebb részben magan tulajdonban van. A Natura 2000 teriileten taldlhaté gyepekrdl
altalanossagban elmondhatd, hogy azokon legeltetés, illetve kaszélas folyik. A gyepek java része
allami tulajdonban van, akarcsak a kivett teriiletek, csatorndk, utak, néhdany mocsar és vizfeliilet is
nagyrészt.

A Natura 2000 teriileten taldlhaté erdoteriiletek foként magantulajdonban, kisebb részben allami
tulajdonban vannak.

A kezelési javaslatok megvalodsitdsa esetén a fentebb 6sszefoglalt koriilményeket kell figyelembe
venni.

3.3.1. Agrdartamogatdsok

3.3.1.1. Jelenleg miikodé agrartamogatasi rendszerek

A jelenleg hatdlyos Mezdgazdasagi Parcella Azonosité Rendszer alapjan a Kozép Bihar kiemelt
jelentdségli természet-megdrzési teriilet Berettydujfalu, Csokmd, Darvas, Furta, Komddi, Mez0sas,
Ujirdz, Vekerd, Zsika és Fiizesgyarmat kozigazgatdsi teriileteit érintve tobb fizikai blokkban
taldlhat6. A fizikai blokkok teriiletnagysdganak megkozelitéleg 90 %-a mezdgazdasagilag
tdmogathat¢ teriiletre esik, melyre agrartdimogatds igényelhetd.

A fizikai blokkban gazdalkod6 mezdgazdasdgi termeldk szdmdra az aldbbi agrartdmogatdsi
forrdsok érhetdek el:

Egységes teriiletalapu tamogatds (SAPS)
A tamogatds mértékérdl évente a vidékfejlesztésért felel6s miniszter dont miniszteri rendeletben. A
tdmogatdsi 0sszeg megkozelitdleg 65.000 Ft/ha/gazdédlkodési év. A tdmogatds igénybevételének

feltétele, hogy a gazddlkod6 maradéktalanul tartsa be az 50/2008.(IV.24.) FVM rendeletben
foglaltakat, amely a Helyes Mezdgazdasagi és Kornyezeti allapot feltételrendszereit tartalmazza.
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Agrdr-kornyezetgazddlkoddsi tdmogatds (AKG)

Ko6zéphosszu tava (5 gazdalkodasi év) tdmogatési rendszer, melynek feltételeit a vidékfejlesztésért
felelds miniszter altal kiadott miniszteri rendelet szabdlyoz. Az elérhetd tdmogatds mértéke az
extenziv gyepgazdalkodds célprogramban legeltetéses hasznositds esetén 77 Euré/ha-nak megfeleld
forintosszeg, kaszaldsos hasznositds esetén 40 Euré/ha-nak megfeleld forintosszeg. Okolégiai
gyepgazdilkodds célprogramban legeltetéses hasznositds esetén 85 FEurd/ha-nak megfeleld
forintosszeg, kaszaldsos hasznositas esetén 48 Eurd/ha-nak megfeleld forintdsszeg érhetd el.

Kotelezo foldhaszndlati eloirdsok ellenértékeként igényelheto kompenzdcios jellegii kifizetések

Tekintettel arra, hogy a 269/2007. (X. 18.) Korm. rendelet alapjan foldhasznalati eldirasok vannak
hatdlyban a gyepteriiletekre vonatkozdan, a Natura 2000 gyepteriileteken torténd gazdalkoddshoz
teriiletalapti, kompenzacids tdimogatds vehetd igénybe, melynek értéke 38 EUR/ha évente.

Ehhez hasonléan, a Natura 2000 irdnyelveket érvényre juttaté jogszabdlyok végrehajtasdval
érintett, az Orszdgos Erdddllomédny Adattarban nyilvantartott erddrészlet teriiletén felmeriild
koltségek és jovedelem kiesés ellentételezése céljabol a magankézben 1évo, Natura 2000
erddteriileteken torténd gazddlkoddshoz kompenzicids tdmogatds igényelhetd, mely az erdd
természetességétol, a fadllomany koratdl és osszetételétdl fiiggden évente 40-230 EUR/ha lehet.

Onkéntesen vdllalt elSirdsok nyomdn igényelhetd mez6- és erdbgazddlkoddsi tamogatdsok

Az agrar-kornyezetgazdalkodasi célprogramok koziil az orszdg egész teriiletén (a tdmogathato
teriileteken) igénybe vehetd horizontdlis szant6foldi, gyepgazdalkodasi és iiltetvény célprogramok
érhetdk el.

Az erdoteriiletekre vonatkozdéan az erdd-kornyezetvédelmi célprogramok Kkifizetései vehetok
igénybe.

Nem termelo mezogazdasdgi beruhdzdsok

Téamogatds vehetd igénybe olyan foldhaszndlati intézkedésekre, amelyek gazdédlkodashoz
kozvetleniil nem kapcsolddnak, ugyanakkor a vidéki t4) értékeinek, éllat- €s novényvildganak
fennmaraddsat szolgaljdk, ez 4&ltal novelik a Natura 2000 teriiletek kozjoléti értékét, illetve
hozzdjarulnak a kdrnyezetgazdalkodési célok teljesitéséhez.

Kedvezotlen Adottsdgii Teriiletek tamogatdsa

Ez az intézkedés tdmogatasi lehetdséget biztosit a kedvezdtlen természeti adottsdgokkal rendelkezo
teriileteken gazddlkodok részére az 1257/1999/EK tandcsi rendeletének 19-20. cikkelyei alapjan.

A kedvezodtlen adottsdgu teriiletek (KAT) tdamogatdsdnak célja a fenti rendelet 19. cikkében,
valamint 20. cikkében meghatarozott, a gazdalkodds eredményességét kedvezotleniil befolydsold
gazdasagi, tarsadalmi és természeti tényezOk hatdsainak részbeni kompenzicidja. A KAT
tdmogatds a Natura 2000 tdmogatéssal egyiitt igényelheto.

Magas Természeti Ertékii Teriiletek (Bihari-sik MTET)

Az agrar-kornyezetgazdédlkodési intézkedések zondlis természetvédelmi célprogramjai minden
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esetben egy adott helyen jellemzo természet- és kornyezetvédelmi probléma kezelésére jottek 1étre.
A program keretében tdmogatjak a teriileten gazddlkoddkat a természetkiméld gazdalkoddsi médok
kialakitdsaban és fenntartdsdban olyan gazdalkodasi el6irdsokkal, melyek onkéntes vallaldsaért és
teljesitéséért teriiletalapu, vissza nem téritend0 kifizetés illeti meg a gazdalkodét.

Az igényelhetd célprogramok sordn tdmogatds igényelhetd a szant6foldi novénytermesztés,

gyepgazdilkodis, illetve a természetvédelmi célu gyeptelepités timogatasara.
3.3.1.2. Javasolt agrartamogatasi rendszer

Kifejezetten Natura 2000 teriiletekre jelenleg a Natura 2000 gyep- €s erddteriiletekre vonatkozdan
1étezik kompenzacios kifizetés. Lathaté azonban, hogy jelenleg nincsen hatdlyban szanté és halasto
miuvelési agd, valamint egyéb természetvédelmi szempontbdl fontos élGhelyre (laprét, vizes
élohelyek stb.) kidolgozott foldhaszndlati eldiras, illetve ez alapjan kompenzacios kifizetés. Ebbol
adddodan ezekre a teriiletekre csupan az egyéb foldhaszndélati korlatozasok (nitrét teriiletekre, védett
teriiletekre vonatkozd) vannak érvényben, specidlis faj €s élohelyvédelmi intézkedések nincsenek.

A Natura 2000 gyepteriiletekre vonatkoz6 jelenlegi foldhasznélati eldirdsok altalanos értelemben
olyan gyephaszndlatot tdmogatnak, amely orszdgos léptéket tekintve daltaldban sziikségesek a
gyepek természetességének megoOrzéséhez. Ugyanakkor A4ltaldnossagukbdl kovetkezéen nem
képesek kezelni olyan helyi és specidlis problémakat, amelyek éppen a jelold értékek miatt
fontosak (egyes kivételes esetekben akar ellent is mondhatnak a Natura 2000 célkitlizéseknek). A
fenntartdsi terv egyik szerepe éppen azoknak a lokalis kezelési feladatoknak a meghatarozasa,
amelyek tdmogatdsi rendszerbe valé beépitése a Natura 2000 célkitiizések szempontjabol
sziikséges.

A jelenlegi agrartdmogatdsi rendszer tovabbi jelentOs korrekcidra szorul hidnyossdga, hogy nem
0sztonzi a természetvédelmi szempontbdl fontos gazdalkodoéi beavatkozdasokat a nem hasznositott
mezdgazdasdgi teriileteken. Egytittal nem is teszi érdekeltté a gazdalkodo6t abban, hogy azok a nem
hasznositott mezdgazdasagi teriiletek, amelyek éppen a hasznositds hidnya miatt Oriznek értékes
kozosségi jelentdségli élohelytipusokat, fajokat - megfeleld (vagy jobb illetve nagyobb) allapotban
és kiterjedésben fennmaradjanak.

A Kozép-Bihar fenntartasi tervének tanulsdgai alapjan az agrartimogatasi rendszer modositasaval,
bdvitésével, kiegészitésével kapcsolatban a javaslatok két szintre bontva képzelhetdk el:

Kotelezo szint: A teriilet jelenlegi éllapotdnak megdrzése érdekében sziikséges tevékenységek,
amelyeket minden Natura 2000 foldhasznaléra kotelezd érvénylien sziikséges érvénybe 1éptetni. Ez
a kotelez6 foldhaszndlati szabalyok kibOvitésével, illetve a meglevd szabalyok
moédositasaval/osszehangoldsaval, és a hozzdjuk kapcsolodé kompenzicidés kifizetések
megvaltoztatdsaval 1éptethetd életbe. A Kozép-Bihar Natura 2000 teriilet vonatkozasdban ebbe a
korbe illeszthetd eszk6zok a kovetkezok:

- A Natura 2000 gyepteriiletek fenntartdsdnak foldhaszndlati szabdlyairdl sz616 269/2007 (X.18.)
Korm. rend. el6irdsai jelenleg kotelezd érvénnyel, 5-10% kozott hatdrozzak meg a kaszalassal
hasznositott gyepek esetében a kaszélatlanul hagyandé teriilet nagysagat. Javasolhaté a jelenlegi
szabdlyozds modositdsdval a kaszdlatlanul hagyott teriilet nagysdgdnak tdgabb hatdrok kozotti
meghatdrozasa.

39



- A Natura 2000 erdoteriileteken egyes intenziven terjedd tdjidegen fajoknak az erddvel
szomszédos gyepteriiletekre val6 terjedésének megakadalyozasat szolgélé eszkozok.

- Fontos szerepe lenne a térség természetvédelme szempontjabdl egy, a természeti érték-kozpontu
agrar-kompenzacios rendszer kialakitasanak, hatdlyba 1épésének.

Onkéntes szint: A teriilet természeti allapotdnak javitdsat szolgdlé eszkozok, amelyek az egyes
teriiletek, kezelési egységek sajitossdgainak megfelelden Onkéntes vdllalds alapjdn Osztonzik a
teriilethaszndl6t az €él6helyek allapotanak javitdsara, a kozosségi jelentdségli fajok populdcidinak
erOsitésére. Ezek az eszkozok ilyen értelemben dtmenetet mutatnak az él0helyfejlesztési- élohely-
rekonstrukciés tdmogatdsok irdnydba, de nem jelentenek olyan mértékii beavatkozdst, ami
kifejezetten nagy beruhdzési igényliek. A Koz€ép-Bihar Natura 2000 teriilet vonatkozasaban ebbe a
korbe illeszthetd eszk6zok a kovetkezok:

- A Natura 2000 teriileten taldlhaté szantokon a kornyezetkiméld novényvédd szerek hasznélatat
0sztonzo eszkozok.

- A Natura 2000 teriileten taldlhat6 szadntdkon a miitrdgyahaszndlat csokkentését ©sztonzo
eszkozok.

- A Natura 2000 teriileten taldlhat6 szantok gyeppé, vizes élohellyé alakitasat, erddsitését 6sztonzo
eszkozok.

- A Natura 2000 teriileten taldlhaté szantok és a mellettiik taldlhaté természetkozeli élohelyek
(gyepek, mocsarak, 1apok) hatdrdn védOszegély kialakitasat szolgald eszkozok.

- Az elnddasodott szikes tavak legeléssel torténd megnyitdsat, legelotd kialakitasat szolgdlo
eszkozok.

- Szikes tavak legeldtoként val6 hasznélatat — differencidltan — 6sztonzd eszkozok.

- Urge él6helyeken vagy potencidlis iirge él6helyeken a kasz4l6 hasznalatrél legelé haszndlatra valé
valtast szolgélé eszkozok.

- Natura 2000 teriileteken becserjésedett gyepeken a fiives éldhely visszadllitdsdt Osztonzd
eszkozok.

- A Natura 2000 gyepteriileteken a legeléstol kimélt teriiletrészek kialakitasit 0sztonz6 eszkozok.

- Kis kiterjedést, elszigetelt, nehezen megkozelithetd jelold élohelynek mindsiilé gyepteriiletek
kezelését 6sztonzd eszkdzok Natura 2000 teriileten.

- Gépbeszerzés tamogatasa specidlis kezelést igényld, id0szakosan vizes élohelyek kaszdldsahoz,
szarzuzasidhoz Natura 2000 teriileten.

- Magas vadkar kockézatd Natura 2000 teriileteken kerités létesitésének tdmogatésa.

- A Natura 2000 teriileten taldlhat6 erdOk szerkezetatalakitasat 6sztonzd eszkozok.

- A Natura 2000 gyepteriileteken a tdjidegen fafaju fasorok, deleld¢ fak, facsoportok 6&shonos
fafajuva alakitasat szolgél6 eszkozok.

- A Natura 2000 gyep- és egyéb fatlan teriileteken az intenziven terjed0 fasszariak nagyobb
alloményainak felszdmolasét szolgalo eszkozok.

A jelenlegi tdmogatasi rendszer nem teszi érdekeltté a gazdilkodokat a nem hasznositott
mezOgazdasagi teriiletek megdrzésében, hanem jellemzden azok eltiintetésére 6sztonoz.

Mivel ezek a teriiletek nem tdmogathat6 teriiletrészek, a tdmogathat6 teriilet maximalizdldsa
érdekében a gazddlkodok gyakran eltiintetik a szegélyvegetacidt, cserjéseket, kaszdljadk az
értéktelen szénat ado, vagy vizéllasos teriileteket is, amelyeken kordbban nem folytattak intenziv
jellegli gyepgazdalkodast. Ez a helyzet ugy javithatd, ha agrartdimogatas lesz igényelheté a nem
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mivelt teriiletekre, azaz nemcsak a kivett miivelési 4gu teriiletekre, hanem a muvelés alatt all6
teriiletek egyes részteriileteire is.

A Natura 2000 teriiletek kozotti koherencia biztositdsa érdekében fontos lenne a természeti
teriiletek és az 0koldgiai hdlézatba tartozo teriiletek kedvezd allapotdnak megdrzése a Natura 2000
teriileteken kiviil is.

A fenti problémara megoldds lehet, ha a természetvédelmi szempontbodl értékes, de gazdasidgosan
nem miivelhetd teriiletek is legaldbb minimélis mértékben tdmogathatdéak lennének, ezéltal nem
lennének teljesen haszontalanok a tulajdonosok, foldhaszndlok szamara.

A tamogatdsi rendszer kialakitdsa sordn figyelembe kellene vennie a timogatésra benyujtott teriilet
természetvédelmi értékességét, sajatos Okoszisztéma szolgiltatdsait, az ott megtaldlhatd, elkiiloniilo
élohelyfoltok természetességi értékét €s a jO természetességli teriileteken vagy részteriileteken
azoknak a fennmaradasat segité gazddlkoddst vagy akdr a ,,nem beavatkozast” kellene 9sztondzni.

3.3.2. Palydzatok

A tervezési teriiletre a természetvédelmi célkitlizések megvaldsitdsaval kapcsolatos palydzat nincs
folyamatban, sem tervezési fazisban.

3.3.3. Egyéb

A tervezési teriiletre nincs egyéb javaslat.

3.4. A terv egyeztetési folyamatanak dokumentacidja

3.4.1. Felhasznalt kommunikdcios eszkozok

A fenntart4si terv elfogadtatdsa a tervezési teriileten illetékes érintettekkel elengedhetetleniil fontos,
ezért a tervkészités sordn folyamatos kapcsolattartds, egyeztetés torténik a helyi érintettekkel.

1. Elézetesen interjuk késziiltek (személyesen — telefonon keresztiil) a teriiletileg illetékes
onkorményzatokkal (Berettyodjfalu, Csokmd, Darvas, Furta, Komadi, Mezdsas, Ijjiréz, Vekerd,
Zséka, Flizesgyarmat).

2. A kommunikécids id0szakban a fenntartasi terv egyeztetési valtozatai folyamatosan elérhetek a
projekt honlapjan (http://natura2000.nimfea.hu/20013.htm).

3. A tervkészités elozetes tajékozatdja elétt telefonos, postai és e-mailes kapcesolatfelvétel tortént a
fent emlitett cimzetteken kivill az érintett falugazdaszokkal, gazdilkoddkkal, a
vadasztarsasdgokkal, a miikodési teriilet szerint érintett illetékes nemzeti park igazgatosiaggal
(Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatdsdg), a teriiletileg illetékes zoldhatésdggal (Tiszantili
Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Feliigyeldség), a viziigyi igazgatosdggal (Tiszantili
Viziigyi Igazgatésdg,) és az erdészeti hatdsaggal (Hajdu-Bihar Megyei Kormdnyhivatal
Erdészeti Igazgatdsaga). A terv egyeztetési valtozata e-mailen keresztiil és postai dton jutott el
az érintettekhez.

A fenntartasi terv egyeztetési folyamata:

1. Féorum (2014. augusztus 25. Darvas, résztvevok szama: 4 f6 és 2014. augusztus 27.
Berettyodujfalu, résztvevok szdma: 3 f6): A teriilet nagysdga és az érintett telepiilés és
lakossdgszam alapjan két forum megtartdsa volt indokolt.
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Az egyeztetd forum jelentOsége elsdsorban abban rejlik, hogy ennek révén az érintettek egy
nyilt tervezési folyamatba kapcsoldédhatnak be, megoszthatjak egymadssal és a tervezdkkel a
véleményiiket a fenntartdsi tervek kapcsan, és véltoztatdsokat eszkdzolhetnek. Mindezzel
nem csak javulhat a terv szakmai szinvonala (hiszen tobb szempontot fog tiikrdzni), de
novekedhet a terv helyi elfogadottsaga is.

A férumra meghivast kaptak az érintett telepiilések vezetdi, a jelentdsebb helyi
gazddlkoddk, a vaddsztarsasidgok (Olyvosmenti Vaddsztarsasdg), a hivatalos szervek és
kezeldk részérél pedig a falugazdasz, a helyi gazdaszovetkezet és a Tiszantili
Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi FeliigyelOség képviseldi. A projektben résztvevok
oldalarél a Hortobdgyi Nemzeti Park Igazgat6sidg munkatarsai vettek részt. A férumot a
Trollius Europacus Bt. és a Nimfea Természetvédelmi Egyesiilet vezette le, az
elhangzottakrdl jegyzokonyv késziilt, amelyet atadott a tervezonek, hogy az észrevételeket
épitse be a tervbe. A beépitett véleményeket a 3.4.3. fejezet tdblazata tartalmazza.

2. Terepbejaras (2014. augusztus 25. Darvas, résztvevok szama: 2 6 és 2014. augusztus 27.
Berettyodujfalu, résztvevok szama: 2 f6): a faluférum utén a terepbejards kovetkezett, amely
soran személyesen meg lehetett tekinteni a terv dltal é€s a forum sordn felvetett
konfliktusforrdsokat. A terepbejarast a kjTT természetvédelmi Ore vezette, a Trollius
Europaeus Bt. és a Nimfea Természetvédelmi Egyesiilet az elhangzottakrol jegyzOkonyvet
készitett, amelyet atadott a tervezonek, hogy az észrevételeket épitse be a tervbe.

3. Az érintettek lehetdséget kaptak a terv irdsban torténd véleményezésére is. Az észrevételeket
megkapta a tervezo, hogy épitse be a tervbe.

4. Az egyeztetés folyaméan a véleményezhetd terv dokumenticié megtekinthetd volt a projekt
honlapjan, amely elérhet6 a http://natura2000.nimfea.hu/200013.htm hivatkozason.
Ugyanitt véleményezési lehetdség is volt, a beérkezett észrevételeket megkapta a tervezo,
hogy épitse be a tervbe. A beépitett véleményeket a 3.4.3. fejezet tablazata tartalmazza.

A fenntartasi terv elfogadasat kovetden javasolt kommunikacids intézkedések:
1. A fenntartési terv elérhetdségének biztositdsa a nagyk6zonség szamara.

2. Hasznos lenne tovdbbi tdjékoztatd tablak kihelyezése a tervezési teriilet kiillonb6zd pontjain,
amelybdl a gazddlkodok és a teriileten megfordulék megismerhetik a kjTT kijelolésének
céljait, a fontosabb jeloldéfajokat és élohelyeket, valamint a kotelezd eldirdsokat és
tdmogatasi lehetdségeket.

3.4.2. A kommunikdcioé cimzettjei

1. a Kozép-Bihar Natura 2000 teriilettel érintett telepiilések (Beretty6djfalu, Csokm6, Darvas,
Furta, Komadi, Mez0sas, Ujirdz, Vekerd, Zsédka, Fiizesgyarmat) onkormanyzatanak képviseloi,

2. jelent6sebb helyi gazddlkodok (6sszesen 19),

3. akjTT teriiletén miikodd vadasztarsasdg (Olyvosmenti Vaddsztarsasag) képviseldi,

4. falugazdaszok (0sszesen 4),

5. Tiszantali Viziigyi Igazgatdsag,

6. Tiszantdli Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi FeliigyelOség,

7. Hortob4gyi Nemzeti Park Igazgatdsag,

8. Hajdu-Bihar Megyei Korményhivatal Erdészeti Igazgatdsdga
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9. Nemzeti Foldalapkezeld Szervezet

10. Nemzeti Agrargazdasidgi Kamara (NAK)

3.4.3. Egyeztetés hatosdgi és teriileti kezeld szervekkel

A hatésagi és teriileti kezeld szervek levélben meghivast kaptak a faluférumokra és

terepbejardsokra, valamint ugyanezen levélben értesitést kaptak a  dokumentéci6
véleményezhetdségérol €s a kifiiggesztés idopontjarol.
A legfontosabb beérkezett észrevételek:
Kommunikaciés | Alkalmazott Visszajelzett- | Hogyan? Beépiilt- | Hogyan?
» .o “, 7
cimzett eszkoz e’ e 2 | Ha nem, miért?
tervbe?
onkormanyzati igen, kérést
kifliggesztés, fogalmazott meg,
honlapmegjelenés, | miszerint
e-mail értesité a szukskeges a
térsadalmi Erve, et,t _
egyeztetésrol cgeszitent a jogszabalyi
azokkal a . h
- soszabalvi hivatkozdsokat a
e Ll 7o . Jog Y férumon részt megalapoz6
Tiszantuli Viziigyi hivatkozasokkal, . . .
Igazgatésig amelyek  alapjdn vettek, részben dokumentacio
g " . | e-mailben vizgazdalkodasi
az  IgazgatOsag . <
- ; fejezetébe
kezeldi feladatait )
e . bemdsoltuk
ellatja. Ezek t.i.
feliilirjak a
természetvédelmi
érdekeket (pl.
1995 évi LVIL
torvény)
onkorményzati Ugyféli
kifiiggesztés, mindségében  a
honlapmegjelenés, HNPI a
e-mail értesitd a fennta:r/tas,l terv
tarsadalmi egy /reszet maga
o egyeztetésrol férumon és készitette. ) A
Hortobagyi g maga altal
. . terepbejarason | . -
Nemzeti Park igen : 1gen elkészitett
- megjelentek . <
Igazgatosag (jegyz6konyv) fejezetrészeken
&y y tilmenden
madérvédelemmel
kapcsolatos
kérdésekben
tovibbi segitséget
nyujtott.
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r— \ 18 /| 2007-2013

Eurdpai Mezdgazdasagi Videkfejlesztési Alap:
a videki terlletekbe beruhazo Europa

I1. A Natura 2000 fenntartasi terv készitését megalapozo
dokumentacio
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1. A tervezési teriilet alapallapot jellemzése

1.1. Kornyezeti adottsagok

A Beretty6-Korosvidékén taldlhatd, nagyrészt természetvédelmi oltalom ald tartozo teriilet 12.045
hektar, €s Hajdui-Bihar megye kozigazgatasi teriiletén taldlhato.

A legnagyobb Kkistdj a térségben a Bihari-sik, melyet alacsony armentes siksagok, egykori arterek,
folyé menti hatak, medrek jellemzik. Eszakon a Beretty6, délen a Sebes-Kords gytijti dssze a
felszini vizeket. A két folyd kozt, azokkal parhuzamos lefutdsi, mesterséges kialakitdsd, bar
természetvédelmi szempontbdl értékes erek taldlhatok: Kis-Koros, Olyvés—Barét—ér és a Csente.
Koziiliik az Olyvos felsé hazai szakasza viztisztasagi tekintetben és él6helyeinek sértetlensége miatt
a Karpat-medencében egyediildllo.

A jorészt védett természeti teriiletek magukba foglaljdk az egykor oly csoddlatos td) megmaradt
folydszakaszait, galériaerddit, a mocsarakat, szikes tavakat, dsgyepeket és egyéb vizenyOs fiives-
ligeterdds térségeket, s legértékesebb novényfajaink egy része, valamint védett, legértékesebb
allatfajaink dllomanyanak zome is ezekre a teriiletekre koncentralodik.

1.1.1. Eghajlati adottsdgok

Eghajlatét tekintve mérsékelten meleg, szdraz éghajlati a kistdj. Az évi napfénytartam 2000 Gra
koriil alakul; a nydri napsiitéses 6rdk szama kevéssel 800 ora folotti, a téli napfénytartam 180-190
ora kozott varhatd. Az évi kozéphomérséklet 10,3-10,4 °C fok, a vegetdciés idOszak
atlaghomérséklete pedig 16,8- 17,0 °C fok. A napi kozéphdmérséklet dpr. 10 utdn emelkedik 10 °C
fok f6lé, majd 193 nap milva, okt. 20. utdn csokken ismét 10 °C fok ald. Az utolsé tavaszi fagy dpr.
11-14. kozott az els6 Oszi fagy okt. 22-én varhatd, igy a fagymentes id0szak kb. 191-194 nap. Az
évi abszolut homérsékleti maximumok &tlaga 34,1- 34,4 °C fok, de ENy—on 35,0 °C fok, mig a téli
abszolit minimumok atlaga -16,7 és -16, 8 °C fok koriil van. A csapadék évi dsszege 540 és 570
mm kozott alakul; ebbdl 310-320 mm hullik a vegetaciés idoszakban. Az ariditdsi index 1,25-1,30,
K-en 1,25 alatt, Ny-on 1,30 foltt alakul. Az uralkodé E-i mellett a DNy-i is elég gyakori szélirdny:
az atlagos szélsebesség 2,5-3 m/s.

1.1.2. Vizrajzi adottsagok

A tervezési teriilet a Bihari-sik tdjegységnek a része, melynek a vizrajzi képét a Nyugati- és
Keleti-focsatorna, valamint a Kiskorei-vizlépcsod létesitése alapvetden megvaltoztatta. A tdjban
sajatos vizi vilag alakult ki, hazdnk legnagyobb kiterjedésii mocsar €s ldpvidékével, mely a torténeti
feljegyzések szerint még a honfoglalas utdn is jelentds mértékben ndvekedett.

A teriilet régi és mai vizrajzi tengelyét a Beretty és a Sebes-Koros képezik. A két folyd
arvizi oblozete teszi ki a teriilet jelentOs részét. A Berettyé €s mellékvizei 4ltal 1étrehozott Nagy-
Sarrét teriilete a lecsapoldsokat és folydszabalyozdsokat megel6z6 felmérések idején elérte a 800
km?-t is.

A Sebes-Koros és mellékvizeinek drvizeitdl taplalt Kis-Sarrét teriilete is 500 km*-re terjedt
ki. A régi folyddgak szovevényes meder- €s meanderhalozatit, mint a tdj élénk mikromorfoldgiai
valtozatossaganak 1étrehozdjat, ma is ott taldljuk a tdj kiils6 peremein. A belso teriileteken ezeket
eltiintette a ldpi-mocsari novényzet biogén tolteléke és a végtelen lassusdggal levonuld drvizek
finom hordaléka. A medencében a hordalékkup-épités torvényszertiségeinek megfelelé rossz
lefolyds miatt a folyohataktdl elgatolt tekndk keletkeztek, melyek koziil a legnagyobbak a Nagy- és
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a Kis-Sarrét volt. Kozottiik a folyok oridsi keriilokkel keresgették és valtogattdk — helyenként és
1donként teljesen el is vesztették — az irdnyukat.

A szabdlyozédsok eredményeképpen egységes, tobbé-kevésbé jol bedgyazott meder alakult
ki, mig azzal egy idOben késziiltek az arvizvédelmi toltések, amelyek tobb mas folyohoz hasonléan
kovették a helyi birtokviszonyokat, és kevésbé voltak tekintettel a nagyvizi szabdlyozds
fontossagdra. Ahol a talajadottsagok kedvezdek voltak, ott a meder rendesen bedgyazodott.

A fenti két £6 vizfolydson (Beretty6 és Sebes-Koros) kiviil tobb hosszabb-rovidebb csatorna
is taldlhat6 a teriileten, amelyekben a vizek ttjat sziikség szerint szabalyozzdk. A szdmos Osrégi ér
és folyas medrének felhasznaldsdval épiilt csatornarendszer lehetdséget nyujt bizonyos viztarozasra,
vizvisszatartdsra is, amivel a belvizvédelem mellett az ont6z€st is eldsegitik. A legjelentdsebb ezek
koziil a Kall6 fécsatorna 30 km hosszid és 1278 km?” nagysdgi vizgyljté teriilete van. Egyéb jelentds
vizelvezetd csatorndk még a Hortobdgy-Berettyoba oml6é Sarréti-focsatorna (70 km, 386 km?), a
Berettyba 6mlé Kutas-csatorna (65 km, 782 km?), valamint ennek két mellékcsatorndja az Olyvis-
csatorna (49 km, 258 kmz) és a Szocskod-Komadi-csatorna (25 km, 78 kmz), illetve a Kalloba 6mlo
Konyir-Esztar-Pocsaj-csatorna (12 km, 36 km?). A tervezési teriilet és kornyéke mértékadé
helyzetben szintén csak szivattytisan belvizmentesithetd. Fébb csatorndi a Kutas-, az Olyvos, a
Koddombszigeti- és a Kis-Koros csatorndk. A tdjegység a fokozottan belvizveszélyes teriiletek kozé
tartozik.

1.1.3. Talajtani adottsdagok

A tervezési teriilet és kornyezete alapvetden siillyedo teriilet. Ebbol kovetkezik a talajtakard
alakuldsa is. A kanyargé holtagak a tdj legnagyobb részét behal6zzak. Az drmentesités megsziintette
azt az allapotot, melyben a nadasok, zsombékos ingovanyok kozt az év nagy részében csénakkal
kozlekedtek. A mocsarakon kiviil a rétek életében is véltozast idézett eld, az &rmentesités. Megsziint
az idészakos vizboritds, és a pangd vizek hatdsa al6l mentesiilt talajok kiszaraddsa kovetkezett be. A
talajviz szintje is mélyebbre siillyedt és igy hatdsa mind kisebb lett a talaj alakuldsdra is. A tdj réti
talajai mind magukon viselik a talajviz hatdsdnak bélyegeit. Az altalaj rozsdds, glejes volta, sok
esetben pedig a szikessége és sétartalma mind a felszinhez 1-3 m mély viztiikkor befolydsara
vezethetd vissza. Alfoldiink jellegzetes talajképzédménye, az agyagos réti talaj kiterjedése itt a
legnagyobb, mintegy fele tartozik ehhez a tijhoz.

A réti talajok mellett nagy kiterjedésében oszlopos, szolonyec tipusd szikeseket; valamint
ezeknek meszes sz6dds véltozatait, tovabba szoloncsdkos szolonyeceket is taldlunk.

A legnagyobb teriiletet a mezdgazdélkodésra alkalmatlan réti szolonyecek foglaljak el. Ezek 16sz6s
agyagon képzddott valyogos agyag, vagy agyag mechanikai 0sszetételll, nem felszintdl karbondtos
talajok. A kisebb mértékben szikes sztyepesedd réti szolonyecek €és a nem szikes szolonyeces réti
talajok mar talajjavitassal hasznalhatok mezdgazdasagi miivelésre. Ezek a réti szolonyecnél kevésbé
kiterjedtek, de a tervezési teriileten jelentOsebb részardnyban fordulnak eld.

Eszakon a Hajddsdg felé fokozatosan emelkedé térszini mindinkabb 1oszbél dll, és igy a
talajok is mind jobban hajlanak a csernozjomok felé. El6szor a réti csernozjomok, mélyben sos réti
csermozjomok, majd az alfoldi mészlepedékes csernozjomok jelennek meg. Ugyanez a sorozat
figyelhetd meg a nyelv alakban benytld 16sz6s teriileteken a tdj keleti részén is, melyek folytatdsa
és nagyobb része mar az orszdghataron tilra terjed.

A Dél-nyirséggel hatdros északi teriiletekre jellemzdek még a futéhomok talajok, valamint a
losszel keveredett, homokos vdlyog mechanikai 6sszetételii homoktalajok és a kovarvdnyos barna
erddtalajok.
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A vidék legfobb talajképz6 eleme az agyag, az alfoldi 16sz és a homok kiilonféle valtozatai.
Ezek rétegz0dése hatirozza meg az egyes teriiletrészek vizhdztartasat. A vizzard rétegként hatd
nehéz agyag felett csak rossz vizhaztartdsd, szikesedésre hajlamos talajok johetnek 1étre,
ugyanakkor a szelvény mélyebb rétegeiben 1évé homokos szintek a talajok vizhédztartdsat
kedvezden befolyasoljdk. A teriilet talajai hat fécsoportba sorolhaték

A csernozjom tipusu talajok a 19szhétszigetekre jellemzoek, ahol a talajviz altaldban 8-15
méter mélységben taldlhatd, igy a talajképzddés folyamatdra hatdst nem gyakorolhat. Ezek a
csernozjommal boritott teriiletrészek a vizrendezések eldtti idOkben is armentes szigetekként
emelkedtek ki, ezért az ember megtelepedésére és mezdgazdasagi miivelésre Osidoktdl kezdve
alkalmasak voltak.

A szikes talajok igen nagy Kkiterjedésiiek. Mivel a s6felhalmoz6dés legnagyobbrészt nem a
fels6 (A) szintben torténik, hanem a tomor, prizmds szerkezetli (B) szintben, ezért dltaldban
szolonyec tipusuak, de ezen beliil is sokféle valtozat alakulhat ki.

1.2. Természeti adottsagok

A HUHN20013 koédu Natura 2000 teriilet természetfoldrajzi értelemben az Alfold nagytdjon beliil a
Beretty6-Korosvidék kozéptd) Bihari-sik kistdjaban taldlhaté teriilet. Ugyanakkor a vegetdcios
tdjbeosztds szerint a Beretty6-Koros-vidékhez tartozik.

NOvényfoldrajzi értelemben a teriilet a Tiszdntdl (Crisicum) florajarasba tartozik.A vizsgalt
teriileten zomében a Bihari-sikra jellemzd, 16sz-maradvanyfelszinekhez kotodd elsddleges tipusos,
Bsi, tiszantili, elsédleges szikesek fordulnak eld, de a teriilet délnyugati részén, Csokmé és Ujirdz
térségében a Kis-Sarrét egykori mocsarvilaganak északi szélén kialakult mdasodlagos, cickords
tipusu szikesek is eléfordulnak. Az egykori Os-Sebes-Koros medrek (Olyvos-ér, Kutas-ér) szikeseit
jO részt mar nem taldljuk meg, mert a szant6foldi gazdalkodas, erdégazdalkodas nem a szikes talaji
héatakon, 10sz-maradvanyfelszineken, hanem a becsatornazott medrek kevéssé szikes talajain folyik.
Azonban pl. a Szdraz-érnél az 6smedrek szikes rétjei is megorzddtek. A 16szmaradvany-felszineken
gyakran a teljes szikes €lOhelyzondacié megtaldlhat6. Az eroddlédd folyohatak, oOvzitonyok
loszgyepeinek rovéasara napjainkban is terjeszkedd szikeseket iirmospusztak (Fla), cickéréspusztak
(F1b) (kiterjedésiik az tirmospusztdk kiligozdéddsaval no, de a 16szgyepek peremén is megjelennek,
ahogy az erdzidval a szikes altalaj a felszin kozelébe keriil), és a még birkaval legeltetett szikeres,
réti szolonyec talaju teriileteken mézpdazsitos szikfokok (F4) és vakszikek (F5) is el6fordulnak (ez
utébbiakat a kiligzédas fenyegeti). Az Osmedrekhez kotddo szikeseket a szikes rétek (F2)
domindljdk, de a legmélyebb fekvésii teriileteken, a 10sz-maradvanyfelszinekbe ékelt széles,
kordbbi, feltehetden Os-Tiszai eredetli széles kerekded medrekben a szikes mocsar (B6) mellett,
gyakran azok helyett mds kevésbé szikes ,,artéribb jellegli” élohelyek (csomds szittyds mocsarrétek,
magassasrétek, nadasok, gyékényesek, tavikdkdsok, harmatkdsasok) is megjelennek. Ez kdszonhetd
a kozeli Erdélyi-szigethegység labdhoz illeszkedd hordalékkup talajvizaramldsainak és az
alfoldperem, a hegységek kozelsége miatt orografikus okok miatt relative tobb csapadéknak, ami a
mélyfekvésli részek kiligozodasiat, folyamatos vizhatds alatt allasat elOsegiti. A Szik-Nad,
Szekrényes, Kis-Szocskod, €s a Berettyotdl nyugatra 1€vé Oparlagokon jelenlévd madsodlagos
szikeseket a szikes rétek (F2) és a cickorospusztak (F1b) alkotjék. Elszortan jelen vannak ezen kiviil
a sziki magaskorosok, rétsztyeppek (F3) is (Peucedano-Asteretum), amelyek koziil a Héderi-fold
allomanya emelkedik ki, ahol tomeges az orvosi kocsord (Peucedanum officinale), de a Nagy-
Bozsodi-legeld déli részén a réti dszirdzsa (Aster punctatus) is jelentds szamban jelen van. Jellemzo
fajaik a sziki csenkesz (Festuca pseudovina), sziki Urdm (Artemisia santonicum), sdvos here
(Trifolium striatum), pusztai here (Trifolium retusum), orvosi székfli (Matricaria recutita), sziki
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buvakfti (Bupleurum ramosissimum), vékonyka utifi (Plantago tenuiflora), sziki mézpazsit
(Puccinellia limosa), sziki pozdor (Scorzonera cana). Ezekkel tobbfelé 16szgyepek mozaikolnak,
Osmeder-peremek nem felszantott oldalaiban, illetve a nem szantott folyohatakon, 6vzatonyokon, tt
menti mezsgyékben, a Berettyé giton, a Kutas- és Olyvos-ér gatjan és a csatlakozé csatornahaldzat
gatjain fordulnak eld. A 16szsztyepprét (H5a) €lohelybe sorolt 16szgyepek a kornyezo tdj intenziv
haszndlata (beszdntds, mezogazdasagi vegyszerhaszndlat, mezOgazdasagi és lakossagi
tdpanyagterhelés) miatt erdsen jellegtelenedtek, fragmentalodtak.Az €l6helyek koziil tovabba
kiemelheték az iiltetvény-eredeti, kiligetesedett tolgyesek, amelyek az ANER élShelyfelfogds
szerint sziki tolgyeseknek tekinthetok.

A teriileten jelentds, tobb szdzezer toves dllomdnya él a kozosségi jelentdségli kisfészkli aszatnak
(Cirsium brachycephalum).

A teriileten szamos természetvédelmi szempontbdl értékes allatfaj fordul eld.

A kozosségi jelentdségli lepkefajok koziil a nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata) fordul el6 a
sziki kocsordos (Peucedanum officinale) gyepeken. Ugyancsak eléfordul a nagy tlizlepke (Lycaena
dispar).

A skarlatbogér (Cucujus cinnaberinus) szorvanyosan ugyancsak el6fordul a teriilet tolgyeseiben.

A teriilet kisvizfolydsaiban eléfordul6 k6zosségi jelentdségli halfajok a vago csik (Cobitis taenia), a
réti csik (Misgurnus fossilis), a szivarvanyos okle (Rhodeus sericeus amarus) és a lapi péc (Umbra
krameri).

A Kozép-Bihar kiemelt jelentdségll természetmegOrzési teriilet részét képezi a Berettyd Darvas és
Fiizesgyarmat térségében hizodé szakasza. E szakasz alfoldi viszonylatban alapvetden egy élénk
aramldasu kisfolyonak tekinthetd, melyben a permanens, élénk dramléds miatt szdmos dramldskedveld
(reofil) halfaj el6fordul. A mérna szinttdj karakterfajai koziil a Berettyo érintett szakaszan a
halfauna allandé6 tagja a marna (Barbus barbus). A dévér szinttdj karakterfajai koziil jelentos
egyedstirtiségii dllomanyai élnek a Berettyd ezen szakaszan a halvanyfoltu kiillének (Gobio
albipinnatus), de sokfelé eléfordul a dévérkeszeg (Abramis brama) és a karikakeszeg (Abramis
bjoerkna) is. Mindenképpen emlitést érdemel, hogy a vagdcsiknak (Cobitis elongatoides), e védett
és kozosségi jelentéségii csikfajunk is dllando tagja a Kozépso-Beretty6 halfaundjanak. A k6zosségi
jelentdségii halfajok koziil mindenképpen érdemes megemliteni a szivarvanyos okle (Rhodeus
sericeus) eloforduldsat, melynek ugyancsak erds onfenntarté dlloméanyai élnek a folyoban. A faj
erds dllomdnyainak kialakuldsdban mindenképpen szerepe van annak, hogy a Beretty6 hazai
szakaszan folyami kagyl6fajainknak is jelentds egyedstirtiségli dlloméanyai €élnek, hiszen a
szivarvanyos okle ikrdit jellemzden a folyami kagylofajok kopenyiiregében helyezi el.

Az Oshonos reofil halfajok mellett természetesen a folyd dramlési holttereiben megtaldljak
életfeltételeiket a olyan orszdgszerte elterjedt gyakori 6shonos sztagnofil halfajok is, mint a csuka
(Esox lucius), a bodorka (Rutilus rutilus) vagy a vorosszarnyu keszeg (Scardinius
erythrophthalmus). Az 6shonos fajok mellett a Beretty6 érintett szakaszdn el6fordulnak invazids
halfajok is, mint péld4ul a ponto-kaszpikus gébfajok koziil a tarka géb (Proterorhinus marmoratus).

Az tirgének (Spermophilus citellus) két kisebb dlloménya, illetve szorvanyos megfigyelési adatai
vanna a teriileten.

A hegyesorrd denevér (Myotis blythii) épiiletlaké kolonidi Darvas, Furta, Zsdka és Bakonszeg
teleptilésekrol keriiltek eld.
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A teriileten megtaldlhatd tovabbi k6zosségi jelentdségli fajok a vordshasu unka (Bombina bombina)

és a mocsari teknds (Emys orbicularis).

A teriileten 2013-ban és 2014-ben él6helytérképezésre keriilt sor, az Altaldnos Elhelyosztalyozési
Rendszer (A-NER) (MOLNAR, BAGI et VARGA in BOLONI et al. 2011) kritériumrendszerét kovetve
(Lasd 3.2. térképmelléklet). Az él0helytérképezés soran pontos adatokhoz jutottunk az adott
élohelyfoltok méretérol, kiterjedésérol, természetességérdl, mely tervezési alapot is biztositott a
kezelési egységek (KE) meghatarozasidhoz, az azokon javasolt természetvédelmi kezelési javaslatok
megfogalmazasdhoz. A hibrid él6helykategdridk esetében az Osszes kiterjedést a folt domindns

(elsé) ANER éléhelykategoridjahoz adtuk.

A . . . Kiterjedés . Natura 2000

Eléhely neve A-NER kéd (ha) Arany (%) él6hely
all6- és lassan dramlé vizek hindrnovényzete Ac 0,13 0,0010
nem tézegképz6 nadasok, gyékényesek és
tavikdkdsok Bla 176,08 1,4545
harmatkdsds, békabuzoginyos, péntlikafiives
mocsdri-vizparti novényzet B2 161,64 1,3353
nem zsombékolé magassasrétek B5 251,22 2,0753
zsiokas, kotd kakas és nadas szikes vizil B6 4.94 0,0408
mocsarak
fragmental}s ‘mocsdri- .es/Vagy ‘k,nriarnovenyzet BA 90.41 07468
mozaikok 4ll6 és folydvizek partjanal
mocsarrétek D34 25,07 0,2071 6440
artéri és mocsari magaskorésok, drnyas-nyirkos
szegélynovényzet D6 19,71 0,1628 6430
tirmospusztak Fla 2099,71 17,3450 1530%*
cickérds pusztik Flb 267,41 2,2090 1530%*
szikes rétek F2 4163,09 34,3901 1530%*
kocsordos-0szirozsas sziki  magaskérésok, *
rétsztyepek F3 7,48 0,0618 1530
iide mézpazsitos szikfokok F4 0,50 0,0041 1530%*
padkds szikesek, szikes tavak iszap- és vakszik "
névényzete F5 26,12 0,2157 1530
16szgyepek, kotott talaju sztyeprétek H5a 784,19 6,4780 6250%
nedves felszinek természetes pionir novényzete 11 1,89 0,0156
alfoldi zart kocsanyos tolgyesek L5 143,28 1,1836 9110%*
nyilt 16sztolgyesek M2 4,45 0,0368 9110*
nyilt sziki tolgyesek M3 0,50 0,0042 9110*
jellegtelen fétlan vizes él6helyek OA 0,09 0,0007
jellegtelen tide gyepek OB 38,09 0,3147
jellegtelen szaraz-félszaraz gyepek OC 161,43 1,3335
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lagyszara 6zonfajok dllomanyai OD 1,67 0,0138
magaskords ruderdlis gyomnovényzet OF 20,08 0,1659
taposott gyomndvényzet és ruderdlis oG 13.29 0.1098
iszapnovényzet ’ ’
6shonos fafajd fiatalosok P1 6,78 0,0560
iide és nedves cserjések P2a 3,48 0,0288
galagonyds-kokényes-bordkds szdraz cserjések  P2b 7,85 0,0649
idegenhonos cserje vagy japankesertfii-fajok Pc 258 0.0213
uralta dllomanyok ’ ’
djonnan létrehozott, dshonos vagy idegenhonos P3 3299 0.2661
fafaju fiatal erdGsités ’ ’
6shonos fajd facsoportok, fasorok, erdésivok ~ RA 19,02 0,1572
Oshonos fafaji puhafis jellegtelen vagy pionir RB 29.49 0.2436
erdok ’ ’
6shonos fafaji keményfés jellegtelen erd6k RC 273,35 2,2581
('Sshonos,lombos fafaj?kkal elegyes idegenhonos RDb 20,05 0.1657
lombos és vegyes erdok
akdciiltetvények S1 131,16 1,0834
nemesnyérasok S2 259,59 2,1444
egyéb iiltetett tdjidegen fenyvesek S5 0,09 0,0008
nem 6shonos fafajok spontdn dlloméanyai S6 20,61 0,1703
nem Gshonos faju  iiltetett facsoportok, S7 31.65 0.2615
erddsdvok €s fasorok ’ ’
egyéves, intenziv szant6foldi kultdrak T1 2280,52 18,8387
éveld, intenziv sz4nt6foldi kultirdk T2 214,02 1,7679
vetett gyepek, fiives sportpalydk TS5 55,52 0,4587
extenziv szantok T6 25,17 0,2080
extenziv sz616k és gylimolcsdsok T8 1,11 0,0092
tanydk, csalddi gazdasdgok U10 84,61 0,6990
dt- és vastthdl6zat Ull 108,34 0,8950
falvak, falu jellegli kiilvarosok U3 2,56 0,0211
telephelyek, roncsteriiletek és hulladéklerakék U4 19,14 0,1581
6 Kubikgodror, mevierséges 1owtalae U7 032 00026
foly6vizek U8 2,41 0,0199
allovizek U9 11,38 0,0940 3150
Osszesen: 12045 100
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1.2.1. A tervezési teriileten elofordulo kozosségi jelentoségii élohelyek

*kiemelt jelentoségii élohelytipus

Eléhelytipus kédja | El6helytipus megnevezése Reprezentativitas
(A-D)

1530%* Pannon szikes sztyeppék és mocsarak A

9110* Euro-szibériai  erddssztyepptolgyesek  tolgyfajokkal | B
(Quercus spp.)

6250%* Siksdgi pannon l6szgyepek C

3150 (djonnan Természetes eutr6f tavak Magnopotamion vagy|Javasolt: D

elOkertilt) Hydrocharition novényzettel

6430 (Gjonnan Siksdgok €s a hegyvidéktdl a magashegységig tart6{Javasolt: D

elOkertilt) szintek hidrofil magaskords szegélytarsuldsai

6440 (4jonnan|Cnidion dubii folyovolgyeinek mocsarrétjei Javasolt: D

elokeriilt)

A Natura 2000 adatlap (SDF) szerinti jelolo élohelytipusok részletes jellemzése:

Pannon szikes sztyeppék és mocsarak

El6hely kédja: 1530%*

Az él6hely elterjedését lasd a 3.3. térképmellékletben. Az
él6helyek tilnyomo tobbségét ez alkotja, domindns, gyakori.

7320 ha. Az aktudlis felmérés sordn kapott kiterjedése 6436 ha. Az
eltérés oka, hogy a mostani felmérés alapjan pontosabb becslést
tudunk adni.

El6hely el6fordulasai a teriileten:

Eléhely kiterjedése a teriileten:

Eldhely jellemzése:

A vizsgélt teriileten zomében a Bihari-sikra jellemzd, 16sz-maradvanyfelszinekhez k&t6d6 elsddleges tipusos,
Osi, tiszantili, elsédleges szikesek fordulnak eld, de a teriilet délnyugati részén, Csokmd és Ujiraz térségében
a Kis-Sarrét egykori mocsarvildgdnak északi szélén kialakult mdasodlagos, cickords tipusu szikesek is
eléfordulnak. Az egykori Os-Sebes-Koros medrek (Olyvos-ér, Kutas-ér) szikeseit jé részt mar nem taldljuk
meg, mert a szant6foldi gazdialkodds, erddgazdilkodds nem a szikes talajd hdatakon, 10sz-
maradvanyfelszineken, hanem a becsatornazott medrek kevéssé szikes talajain folyik. Azonban pl. a Széraz-
érnél az Osmedrek szikes rétjei is megdrzddtek. A loszmaradviny-felszineken gyakran a teljes szikes
éléhelyzonicié megtaldlhatd. Az eroddlédé folydhatak, ovzatonyok 16szgyepeinek rovdsdra napjainkban is
terjeszkedd szikeseket Urmospusztdk (Fla), cickérdspusztdk (F1b) (kiterjedésiik az iirmOspusztdk
kiligozédasdval nd, de a 16szgyepek peremén is megjelennek, ahogy az erdzidval a szikes altalaj a felszin
kozelébe keriil), és a még birkaval legeltetett szikeres, réti szolonyec talaju teriileteken mézpazsitos szikfokok
(F4) és vakszikek (F5) is eléfordulnak (ez utdbbiakat a kiligzodads fenyegeti). Az &smedrekhez kot6dd
szikeseket a szikes rétek (F2) domindljak, de a legmélyebb fekvésii teriileteken, a 10sz-maradvéanyfelszinekbe

51




ékelt széles, korabbi, feltehetéen Os-Tiszai eredetii széles kerekded medrekben a szikes mocsar (B6) mellett,
gyakran azok helyett mds kevésbé szikes ,artéribb jellegli” él6helyek (csomoés szittyds mocsarrétek,
magassdasrétek, nadasok, gyékényesek, tavikakdsok, harmatkasdsok) is megjelennek. Ez koszonhetd a kozeli
Erdélyi-szigethegység ldbahoz illeszkedd hordalékkip talajvizaramladsainak és az alfoldperem, a hegységek
kozelsége miatt orografikus okok miatt relative tobb csapadéknak, ami a mélyfekvési részek kiligozodasat,
folyamatos vizhatas alatt allasat eldsegiti. A Szik-Nad, Szekrényes, Kis-Szocskod, és a Beretty6tdl nyugatra
1év6 6parlagokon jelenlévé masodlagos szikeseket a szikes rétek (F2) és a cickéréspusztdk (F1b) alkotjdk.
Elszértan jelen vannak ezen kiviil a sziki magaskdrésok, rétsztyeppek (F3) is (Peucedano-Asteretum),
amelyek koziil a Héderi-fold 4llomdnya emelkedik ki, ahol tomeges az orvosi kocsord (Peucedanum
officinale), de a Nagy-Bozsodi-legeld déli részén a réti Oszirdzsa (Aster punctatus) is jelentds szamban jelen
van. A mezdsasi Legel6-diild is fontos eldfordulasi hely ez utébbi él6hely szempontjdbdl, de a furtai Sz616son
is jelentds Aster punctatus-os dllomanyok vannak. Jellemz6 fajok: Alopecurus pratensis, Festuca pseudovina,
Achillea setacea, Limonium gmelinii, Artemisia santonicum, Puccinellia limosa, Camphorosma annua,,

Bolboschoenus maritimus, Peucedanum officinale, Aster punctatus

ElShely természetességi - degradaltsagi| | Az él6helytipust alkoté él6helyek dllomanyai zomében 4-es és 5-0s
értékelése: természetességliek  (Németh-Seregélyes-féle  természetességi

skdldn), az é16hely nem leromlott, megfelelden fajgazdag.

Elhely veszélyeztetettsége: A csatornahdl6zat megépitése és a klimatikus vizhidny okozta
talajvizszint-siillyedés miatt kilugozddas altal veszélyeztettek.
Kiilonosen a felszin kozeli sofelhalmozddast, felszin kozeli
talajvizszintet kedvel6 vakszikek, mézpdazsitos szikfokok,
urmospusztdk vannak veszélyben. A kiligozddasi folyamat — a
csapadék varhaté csokkenése, egyenlOtlen eloszldsa miatt — a
talajvizszint tovdbbi csokkenését feltételezve a klimavaltozas
hatasara tovdbbfolyhat. Szdntas, erddtelepités, taposds, a kezelés
hidnya, a tdpanyagok felhalmozéddsa is veszélyezteti Oket. A
szikes rétek a viztobblet, a morfolégiai adottsigok valamint a
tdpanyagfelhalmozddas és a kezelés hidnya miatt nddasodhatnak. A
szikes mocsarakat kiszdradds, s a kildgozdéddssal a nem szikes

nadasokka torténd dtalakulds veszélyezteti.

Veszélyeztetd tényezok: e gyepteriilet atalakitdsa szdntova
e biocid termékek, hormonok, kemikalidk hasznalata
® tragyéazas
® Dbeerddsités / fasitas dshonos fajokkal
e csatorndzds és vizelvezetés
e aszdly és csapadékmennyiség csokkenés

Siksdgi pannon loszgyepek

Eléhely kédja: 6250%

El6hely el6fordulasai a teriileten: Az él6hely elterjedését lasd a 3.3. térképmellékletben. A szikes
él6helyi kornyezetbdl kiemelkedd teriileteken, kisebb kiterjedésti
foltokban fordul eld.

Elhely kiterjedése a teriileten: 380 ha. Az aktudlis felmérés alapjan kapott kiterjedés 1012,5 ha.
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Az eltérés oka, hogy a mostani felmérés alapjdn pontosabb becslést
tudunk adni.

Eldhely jellemzése:

spinosa.

Osmeder-peremek nem felszantott oldalaiban, illetve a nem szantott folyShéatakon, Gvzitonyokon, it menti
mezsgyékben, a Berettyé giton, a Kutas- és Olyvos-ér gatjan és a csatlakozé csatornahdlézat gatjain
fordulnak eld. A 10szsztyepprét (H5a) éldhelybe sorolt 18szgyepek a kornyezd td) intenziv hasznélata
(beszéantds, mezdgazdasdgi vegyszerhasznalat, mezdgazdasigi és lakossagi tdpanyagterhelés) miatt er6sen
jellegtelenedtek, fragmentédlddtak. Jellegtelenedésiik, gyomosodasuk és egyes helyeken kezdeti cserjésedésiik
is jellemzd. Jellemz6 fajok: Festuca rupicola, Festuca pseudovina, Galium verum, Salvia nemorosa, Ononis

El6hely természetességi - degradaltsagi
értékelése:

Az él6hely zomében 3-as, fragmentumokban 4-es természetességii.

ElShely veszélyeztetettsége:

A kornyezd tdj intenziv haszndlata (beszdntds, mezdgazdasagi
vegyszerhaszndlat, mezdgazdasdgi és lakossagi tdpanyagterhelés)
miatt er0sen jellegtelenedtek, fragmentdlodtak, erds szerves
anyagfelhalmozddas jellemzi talajaikat. Sajnos a helyi lakossig
(lasd Komadi térsége: Kozos-legeld) is tisztdban van azzal, hogy a
loszmaradvanyfelszinek peremein, azaz a 16szmaradvanyfelszinek
kozti erek mederoldalain nem szikes, jobb termdképességii réti
csernozjomok vannak, igy a beszdntdsnak akdr recensebben is
dldozataul esnek ezen gyepek. Cserjésedésiik is megkezdddott, s
rajtuk 6zongyomok is jelen vannak, de e probléma a rendszeres
kezelés miatt még nem szdmit jelentosnek. Ezen kiviil az
erddtelepités, taposds is probléma. A klimavaltozas éltal kevéssé

veszélyeztetett él6helyek, de fajkészletiik dtalakulhat.

Veszélyeztetd tényezok:

e gyepteriilet atalakitisa szantéva
e biocid termékek, hormonok, kemikaliak hasznalata
® Dbeerddsités / fasitds 6shonos fajokkal

Euro-szibériai erddssztyepptolgyesek tolgyfajokkal (Quercus spp.)

Eléhely kédja:

9110*

El6hely el6fordulasai a teriileten:

Az él6hely elterjedését lasd a 3.3. térképmellékletben. A teriileten
igen szérvanyosan (Zsdka, Vekerd, Csokmd ¢és Komadi
kiilteriiletén) taldlhatok olyan nyilt tolgyes dllomdnyok, amelyek ide
sorolhaték

Eléhely kiterjedése a teriileten:

70 ha. Az aktudlis felmérés alapjan kapott kiterjedése 5,74 ha. Az
eltérés oka, hogy a mostani felmérés alapjan pontosabb becslést
tudunk adni.
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Eléhely jellemzése:

A l6szmaradvany-felszinek Osmedrektdl kissé tdvolabb 1évd, szdrazabb 16szsztyepprétekre és szikesekre
telepitett kiligetesedd kocsdnyos tolgyes telepitések, amelyek regenerdl6dé nyilt 16sztolgyesek (M2) illetve
sziki tolgyesek (M3) degradaltabb vdltozatidba sorolhatdok. A telepités miatt, a tajban 1évd lagyszard
propagulumforrds hidnya miatt ezen erddk jellegtelenek. Sokszor az elegyfafajok megvalasztisa, az elegyités
moédja, az elegyardny sem megfeleld. Jellemz6 fajok: kocsanyos tolgy (Quercus robur), mezei szil (Ulmus
minor), magyar kOris (Fraxinus angustifolia ssp. pannonica).

Eléhely természetességi - degradaltsagi
értékelése:

A Németh-Seregélyes-féle természetességi skalan 3-2. Ennek az az
oka, hogy a kiligetesedett iltetvény kocsdnyos tolgyesek csak
ezekbe a kategdridkba sorolhatdk, a szerint, hogy van-e benniik
sziki rétsztyep, vagy nincs. Itt mind a két tipus el6fordul.

ElShely veszélyeztetettsége:

Erésen veszélyeztetett. Az élShelyek tajban jelenlévd hidnya,
fragmentaltsdga jelentdsen neheziti tovabbi regenerdcidjukat. Az
invaziv fasszardak (akdc (Robinia pseudo-acacia), eziistfa
(Elaeagnus  angustifolia))  telepitése  kozeliikkben, illetve
terjeszkedésiik az erddszegélyeken, tisztdsokon, a nem megfeleld
fafajvalasztds, a kisér6 Oshonos fafajok hidnya, a korai
vagasforduld, a szelektiv cserjeirtds, a homogén, azonos kortd
erddszerkezet, a szomszédos mezOgazdasdgi tajbdol érkezd
szennyezések (lasd tdpanyagok felhalmozdddsa) mind neheziti
tovéabbi regeneracidjukat. Az erddk eleve fiatalok. A klimavaltozas
varhaté  hatdsai  4ltal  kevéssé  veszélyeztettek, tovdbbi
kiligetesedésiik varhatd, amivel a famagassdg is csokkenhet, de a
fajkészletiik tovabbi szelekcidja (sztyeppfajok megjelenése) is
vérhat6.

Veszélyeztetd tényezok:

Erdéfelujitas idegenhonos fajokkal
idegenhonos invézids fajok jelenléte

1.2.2. A tervezési teriileten elofordulo kozosségi jelentoségii novényfajok

Iranyelv q 2 ¢ p .
melléklete Faj név Allomany adatlap szerint (A-D)
IL, IV. |Kisfészkl aszat (Cirsium brachycephalum) C
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A Natura 2000 adatlap (SDF) szerinti jelolo novényfajra vonatkozo részletes informdciok

kisfészkii aszat (Cirsium brachycephalum)

Irdnyelv melléklete: IL, IV.

Faj eléfordulésai a teriileten: | [A faj el6fordulési teriileteit a 3.4. térképmellékletben. Szikes rétek
kornyezetének mélyebben fekvd teriiletein kialakult harmatkdsas
(Glyceria maxima) mocsarak, valamint magassdsosok szegélyében
fordulnak eld dllomdnyai. A teriileten el6forduldsa szérvanyos. foltjainak
egyedszdma a néhdny t6 és az ezres nagysdgrend kozott valtakoznak.

Il

Alloménynagysig 25 000-120 000 t6
(jeloléskor):
Alloménynagysig 878.000 — 880.000 t6
(tervkészitéskor):

Il
Allomény valtozasanak Az allomany novekedett, ami a jobb, részletes kutatdsnak is betudhato,
tendencidi és okai: mivel az él6helytérképezés sordn minden egyedi él6helyfolt felkeresése

volt az eredeti cél.

Faj veszélyeztetettsége: Az dllomdnyok jelenleg nem veszélyeztetettek.

Veszélyeztetd tényezok: Nincs veszélyezteto tényezd

1.2.3. A tervezési teriileten eldfordulo kozosségi jelentoségii dllatfajok

Populacio
Iranyelv melléklete | Faj név if(i):zstz)iff?tso ) Aty 7
(A-D)
IL., IV. hegyesorrd denevér (Myotis blythii) B
IL., IV. nagy tizlepke (Lycaena dispar) C
IL., IV. nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata) C
IL, IV. skarlatbogar (Cucujus cinnaberinus) C
II. vago csik (Cobitis taenia) C
IL. réti csik (Misgurnus fossilis) C
IL. szivarvanyos Okle (Rhodeus sericeus amarus) |C
IL. lapi péc (Umbra kramerti) C
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Populacio

Iranyelv melléklete |Faj név (?rszag(,)s . allomanyhoz

viszonyitott arany)

(A-D)

I, IV. voroshasu unka (Bombina bombina) C
IL, IV. mocsari teknds (Emys orbicularis) C
IL., V. tirge (Spermophilus citellus) C
I, IV. vidra (Lutra lutra) D
IL. nagy szarvasbogdr (Lucanus cervus) D
IL., IV. (4jonnan  |dunai tarajosgote (Triturus dobrogicus) Javasolt érték: D
elokeriilt)
II. (4jonnan Halvényfoltu kiill6 (Gobio albipinnatus) Javasolt érték: D
elokertilt)

A Natura 2000 adatlap (SDF) szerinti jelolo dllatfajra vonatkozo részletes informdciok

nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata)

Irdnyelv melléklete:

IL, IV.

Faj el6fordulésai a teriileten:

Lasd 3.4. térképmelléklet.

A Natura 2000 teriilet hatdrain beliil 25 sziki kocsordos gyep vizsgilata
alapjdn 6sszesen 13 él6helyrdl mutattuk ki a fajt.

Alloménynagysig 100-300 egyed

(jeloléskor):

Allomanynagység Becslésiink szerint a Natura 2000 természetmegOrzési teriileten a
(tervkészitéskor): lepkefaj egyedszdama 8000- 10000. A lepkefaj allomdnynagysaginak

meghatdarozdsdhoz extrapoldlast végeztink az egyes él6helyek
reprezentativ mintdin rogzitett hernyérdgdsok adatai és a vizsgdlt sziki
kocsord (Peucedanum officinale) terméhelyek Osszes becsiilt tdszama
alapjan.

tendenciai €s okai:

Allomény valtozdsanak

Az eltérés oka, hogy a mostani felmérések alapjin a kordbbiakhoz képest
szamottevOen precizebb adatokat tudunk biztositani.
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Faj veszélyeztetettsége:

A faj veszélyeztetettsége a Natura 2000 teriilethatdron beliil vizsgalt
allomanyok egyedszdma és kiterjedése, valamint felmért éldhelyeinek
természeti dllapota alapjan d&ltaldban véve kozepes mértékii. Ha
ugyanakkor a sziki kocsordos (Peucedanum officinale) gyepek kezelése
tekintetben érvényre jutnak a lepkefaj fejlédésmenete szempontjabodl
alapvetd fontossdgu szempontok és elvek (kiilonos tekintettel példdul a
kaszalasok hatokorére és iitemezésére, tovabbd egyes éldhelyeken a
legeltetés mértékére), igy a lepkepopuliciok j6 allapotban, hosszi tavon
is megOrizhetdk.

Veszélyeztetd tényezok:

e Intenziv, vagy intenzivebb kaszalas
e Intenziv szarvasmarha-legeltetés

e Fajosszetétel valtozas, szukcesszid

nagy tiizlepke (Lycaena dispar)

Irdnyelv melléklete:

IL, IV.

Faj el6fordulésai a teriileten:

Lasd 3.4 térképmelléklet.

A Natura 2000 természetmegOrzési teriilet hatdrain beliil megvizsgélt
potencidlis élohelyek koziil 6sszesen 22 teriileten mutattuk ki a faj
jelenlétét.

Alloménynagysig 5000-20000 egyed

(jeloléskor):

Alloménynagysig Becslésiink szerint a a Natura 2000 természetmeg6rzési teriileten a
(tervkészitéskor): lepkefaj egyedszdma 4500-5000. Mintavételi mddszerként transzekt

menti egyedszamlaldst alkalmaztunk, becslésiink alapjat pedig a
regisztralt példanyok szdmdra és a faj poligonnal lehatérolt él6helyeinek
teljes kiterjedésére vetitett extrapoldlds képezte.

Allomény valtozdsanak

tendenciai €s okai:

Az eltérés oka, hogy a mostani felmérések alapjan a korabbiakhoz
képest szdmottevden precizebb adatokat tudunk biztositani.

Faj veszélyeztetettsége:

A faj veszélyeztetettsége a Natura 2000 teriilethatdron beliill vizsgélt
allomanyok egyedszdma és kiterjedése, valamint felmért él6helyeinek
természeti dllapota alapjdn 4ltaldban véve kozepes, mig egyes
biotépokban magas mértéki.
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Veszélyeztetd tényezok:

¢ Intenziv, vagy intenzivebb kaszél4s
e Intenziv szarvasmarha-legeltetés
e Fajosszetétel valtozas, szukcesszid

e Aszdly és csapadékmennyiség csokkenés

skarldatbogar (Cucujus cinnaberinus)

Irdnyelv melléklete:

IL, IV.

Faj el6fordulésai a teriileten:

Lasd 3.4 térképmelléklet.

Hazédnkban a hegy-, domb- ¢&s sikvidék szinte minden fés
él6helytipusdban megtaldlhats, leginkabb a fliz-nydr ligeterdokben
gyakori. Larvaja az elhalt fak nedves, laza, de még nem levalé kérge
alatt él, els6sorban lombos fakban, de tlilevelliekben is megfigyelték.
Fejlodési ideje 1-2 év.

A faj jelenlétét a teriilet hdrom pontjan sikeriilt bizonyitani larva
vedlésbdre alapjdn: Komddi, tolgyes, ,,Komaditdl Vekerdnek birkas csik
tolgyes”, ,,Darvas, Galtanya, tolgyes”.

Allomanynagység 50-500 egyed
(jeloléskor):

Allomanynagység 50-300 egyed
(tervkészitéskor):

A faj dllomanynagysagdnak megallapitdsdhoz a Nemzeti Biodiverzitas-
monitoroz6 Rendszer VI. Bogarak fiizetében ajanlott egyeléses
médszert alkalmaztuk (Merkl & Kovacs 1997). Az imdgdék mellett a
larvékat és vedlésbdreiket is figyeltiikk, mert az djabb kutatdsok ezek
fontossagat emeli ki — tobbek kozt a skarldtbogar példdjan: az Eszaki-
kozéphegységi vizsgalatokban a 46 adatbdl 35 vonatkozott larvéara, 11
pedig imagoéra. A kdnnyebb megtaldlhatdsdg annak koszonhetd, hogy a
larvdk és vedlésblreik egész évben gylijthetdk (Koviacs & Németh
2012). A larvak elkiilonitése a hozzdjuk hasonld fajokétdl Vavra &
Drozd (2006) munk4ja alapjan tortént.

Az atvizsgalt teriiletnagysdg, a potencidlis de nem vizsgilt
(lombkoronaszint) él6helyek és az eldkeriilt példinyok mennyiségének
titkkrében dllomanynagysdga 50-300 egyed lehet.

Allomény véltozasanak

tendenciai és okai:

Nincs véltozds a Natura adatlapon szerepld értékhez képest.

Faj veszélyeztetettsége:

A faj a jelenlegi koriilmények kozott nem veszélyeztetett a teriileten. Ez
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elsésorban polifdg voltdnak koszonhetd: az itteni fafajok koziil
valamennyi potencidlis tdpnovénye. Jelenléte azt bizonyitja, hogy a
vizboritdsos iddszakokat is elviseli.

Veszélyeztetd tényezok:

e ldbondll6 és/vagy elfekvd holt faanyag eltdvolitisa (A
fejlddéséhez sziikséges megfeleld méretli (4tméré> 10-15 cm)
és nedvességtartalmu holt faanyag mennyiségének csokkenése.)

vdgo csik (Cobitis taenia)

Irdnyelv melléklete:

IL.

Faj el6fordulésai a teriileten:

Lasd 3.4 térképmelléklet.

Nagyobb és kisebb vizfolydsokban és dlldvizeinkben egyarant el6fordul,
az iszapos medrii vizekben gyakori (Harka & Sallai 2004), igy a K6zép-
Bihar (HUHN20013) kiemelt jelentdségli természetmegdrzési teriilet 6
helyszinén is regisztraltuk eléforduldsét (Beretty6, Olyvos-ér, Lucernds-
csatorna, Szocskod-Komadi-csatorna és a Kutas-csatorna 2 szakaszan
is). A Beretty6 darvasi szakaszdn (EOV: 821077, 196587) és az Olyvos-
ér zsdkai szakaszan (EOV: 826488, 196027) jelentds dlloménya él.

Allomanynagység P (el6fordul)

(jeloléskor):

Alloménynagysig Becsiilt egyedszam: 500-2.500 példany
(tervkészitéskor):

A halfauna felmérését a Nemzeti Biodiverzitds-monitorozé Rendszer
mintavételi protokolljanak a halfauna vizsgilatira vonatkozd ajinldsai
alapjan végeztiik.

A mintavételek sordn Osszesen 41 példanyt sikeriilt kimutatnunk, a
CPUE: 0,66 és 8,66 ind./100m kozott valtozott. A teriiletre vonatkozd
allomanybecslést neheziti, hogy a haldszat tobb esetben is erdsen
akadalyozott volt a medret boritd dis vegetacid miatt.

Allomény valtozdsanak

tendenciai €s okai:

A Kozép-Bihar (HUHN20013) kiemelt jelentdségli természetmegdrzési
teriilet kijelolésekor a vagécsik (Cobitis taenia) é&llomdnyéra
vonatkozdéan csak a faj el6fordulasat jelezték (P), igy az allomany
véltozdsanak a nyomon kdvetéséhez nincs megfeleld alapadatunk.

Faj veszélyeztetettsége:

A faj nem veszélyeztetett a teriileten, az ismert él6helyein hosszitavd
megdrzésének esélye jo.
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Veszélyeztetd tényezok:

- allévizek vizhaztartdsdnak megvaltoztatisa
- kisz4radas
- természetes él6hely dtalakuldsok, szukcesszids folyamatok

Allomanyaik megévdsa érdekében a legjelentdsebb veszélyeztetd
tényezonek él6helyeinek kiszaradasat nevezhetjiik meg.

réti csik (Misgurnus fossilis)

Irdnyelv melléklete:

II.

Faj el6fordulésai a teriileten:

Lasd 3.4 térképmelléklet.

Alfoldi mocsarakban és csatorndkban éltalanosan elterjedt faj (Harka &
Sallai 2004), igy a Ko6zép-Bihar (HUHN20013) kiemelt jelentdségii
természetmegOrzési teriilet 5 helyszinen is regisztraltuk el6forduldsat
(Olyvés—ér, Lucernas-csatorna és a Kutas-csatorna 3 szakaszan is).

Alloménynagysig P (el6fordul)

(jeloléskor):

Alloménynagysig Becsiilt egyedszam: 500-2.000 példany
(tervkészitéskor):

A halfauna felmérését a Nemzeti Biodiverzitds-monitorozé Rendszer
mintavételi protokolljanak a halfauna vizsgélatdra vonatkozd ajanlédsai
alapjdn végeztiik.

A mintavételek sordn Osszesen 24 példanyt sikeriilt kimutatnunk, a
CPUE: 2 és 7,33 ind./100m kozott valtozott. A teriiletre vonatkozd
allomanybecslést neheziti, hogy a haldszat tobb esetben is erdsen
akadalyozott volt a medret boritd dds vegetacié miatt.

Allomény véltozdsanak

tendenciai és okai:

A Kozép-Bihar (HUHN20013) kiemelt jelentdségili természetmegOrzési
teriilet kijelolésekor a réticsik (Misgurnus fossilis) éallomadnydra
vonatkozéan csak a faj el6fordulasat jelezték (P), igy az &dllomdny
véltozdsdnak a nyomon kovetéséhez nincs megfeleld alapadatunk

Faj veszélyeztetettsége:

A faj nem veszélyeztetett a teriileten, az ismert él6helyein hossziitavi
megOrzésének esélye jo.

Veszélyeztetd tényezok:

- allévizek vizhdztartdsdnak megvaltoztatisa
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- kisz4radas
- természetes él6hely dtalakuldsok, szukcesszids folyamatok

Allomanyaik megévasa érdekében a legjelentésebb veszélyeztetd
tényezonek él6helyeinek kiszaradasat nevezhetjiik meg.

szivdrvdanyos okle (Rhodeus s

ericeus amarus)

Irdnyelv melléklete:

II.

Faj el6fordulésai a teriileten:

Lasd 3.4 térképmelléklet.

A Berettydban 4ltaldnosan elterjedt faj (Harka & Sallai 2004, Halasi-
Kovacs et al. 2011), igy a Kozép-Bihar (HUHN20013) kiemelt
jelentdségli természetmegOrzési teriileten a Berettyd darvasi szakaszan
regisztraltuk el6forduldsdt, de mds mintavételi helyen nem volt
kimutathato.

Allomanynagység P (el6fordul)

(jeloléskor):

Alloménynagysig Becsiilt egyedszam: 500-1.000 példany

(tervkészitéskor): A halfauna felmérését a Nemzeti Biodiverzitds-monitorozé Rendszer

mintavételi protokolljdnak a halfauna vizsgilatdra vonatkozd ajanldsai
alapjan végeztiik.

A mintavételek sordn Osszesen 18 példanyt sikeriilt kimutatnunk a
Beretty6bdl, igy a CPUE: 6 ind./100m volt.

Allomény véltozasanak

tendenciai és okai:

A Ko6zép-Bihar (HUHN20013) kiemelt jelentOségli természetmegdrzési
teriilet kijelolésekor a szivarvanyos Okle (Rhodeus sericeus amarus)
allomanyara vonatkozéan csak a faj el6forduldsat jelezték (P), igy az
allomany valtozdsdnak a nyomon kovetéséhez nincs megfeleld
alapadatunk

Faj veszélyeztetettsége:

A faj a makrovegeticidval kozepesen bendtt dllovizeket és a lassu
folyasu kis- és kozepes vizfolydsokat preferdlja. A HUHN20013 Natura
2000 teriileten ilyen él6helyi feltételeket biztosité allandé viztér csupan
egy van, a Berettyd. A fajnak stabil, Onfenntarté6 &llomdnya él a
vizfolyasban, igy a szivarvdnyos Okle 4allomanyat nem tekintjiik
veszélyeztetettnek a teriileten.

Veszélyeztetd tényezok:
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- 4ll6vizek vizhaztartdsdnak megvaltoztatdsa
- kiszdradas

- természetes él0hely dtalakuldsok, szukcesszids folyamatok

lapi poc (Umbra krameri)

Irdnyelv melléklete:

IL

Faj el6fordulésai a teriileten:

Lasd 3.4 térképmelléklet.

A Beretty6 déli vizgyiijtjéhez tartozd kis vizfolydsokban és az azokat
kisérdé mocsarakban stabil dlloményu a faj (Harka & Sallai 2004, Halasi-
Kovacs et al. 2011), igy a Kozép-Bihar (HUHN20013) kiemelt
jelentdségli természetmegdrzési teriilet 4 helyszinen is regisztraltuk
eléfordulasat (Olyvos-ér, Lucernds-csatorna és a Kutas-csatorna 2
szakaszan is).

Alloménynagysdg V (nagyon ritka)

(jeloléskor):

Alloménynagysig Becsiilt egyedszdm: 500-1.000 példany

(tervkészitéskor): A halfauna felmérését a Nemzeti Biodiverzitds-monitorozd Rendszer

mintavételi protokolljdnak a halfauna vizsgdlatira vonatkozdé ajdnlédsai
alapjan végeztiik.

A mintavételek sordn Osszesen 14 példanyt sikeriilt kimutatnunk, a
CPUE: 0,66 és 12 ind./100m kozott valtozott. A teriiletre vonatkozod
allomanybecslést neheziti, hogy a haldszat tobb esetben is erdsen
akadalyozott volt a medret boritd dis vegetacié miatt.

Allomény valtozdsanak

tendenciai €s okai:

A Ko6zép-Bihar (HUHN20013) kiemelt jelentdségli természetmegdrzési
teriilet kijelolésekor a 14pi péc (Umbra krameri) 4allomanyéra
vonatkozéan csak a faj ritkasdgat jelezték (V), igy az dallomany
véltozdsanak a nyomon kévetéséhez nincs megfeleld alapadatunk.

Faj veszélyeztetettsége:

A faj nagyon ritka, fokozottan védett endemikus és kozosségi
jelentdségli halfajunk, ezért minden &llomdnya — fiiggetleniil annak
nagysagétol — kiemelt érték. A faj az élohelyét jelentd mocsarak és lapok
kiterjedésének/vizellatottsdgdnak csokkenése, valamint a faj szdmadra
konkurenciat jelentd invazids amurgéb (Perccottus glenii) megjelenése
miatt kdzepesen veszélyeztetett a teriileten.

Veszélyeztetd tényezok:
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- dll6vizek vizhaztartdsdnak megvaltoztatdsa
- kiszéradas
- természetes élohely dtalakuldsok, szukcesszids folyamatok

Alloményaik megévdsa érdekében a legjelentsebb veszélyeztetd
tényezOnek él6helyeinek kiszaradasat nevezhetjiik meg.

voroshasu unka (Bombina bombina)

Irdnyelv melléklete:

IL, IV.

Faj el6fordulésai a teriileten:

Lasd 3.4 térképmelléklet.

A voroshasi unka a teriileten taldlhaté legtobb vizes élGhelyen
megtaldlhatd, gyakori faj.

Alloménynagysig P (el6fordul)

(jeloléskor):

Alloménynagysig A Dbecslés alapjan a  teriileten az  dllomanynagysag
(tervkészitéskor): 15 000 - 20 000 egyed.

A megalapozé vizsgélat sordn az dllomanynagysig becslése DISTANCE
mddszerrel, vonal transzektek menti tdvolsdgméréses mintavétellel
tortént (Buckland és mtsai, 2004). Az dllomdnynagysdgot a tervezési
teriileten felmért vordshasi unka szaporodd- és éldhelyek teriiletére
szamitottuk ki (57.04 ha).

Az allomany becsiilt denzitdsa 268.65+121.15 egyed/ha, az alkalmas
él6helyek teriiletére szamitva 15 323.79+6 930.36 egyed. Az észlelési
valészinliség nem volt minden mintavételi egység esetében maximalis,
ezért a becslést a potencidlis egyedszdm minimuménak kell tekinteni.

Allomény véltozdsanak

tendenciai és okai:

Nem adhaté meg, a Natura adatlapon kordbban nem szerepelt egyedszdm

Faj veszélyeztetettsége:

A teriilet a voroshasd unkdnak (Bombina bombina) nagy egyedstriségi,
stabil dllomdnya taldlhatd.

Veszélyeztetd tényezok:

Konkrét veszélyeztetd tényezordl nincs tudomasunk.
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mocsdri teknos (Emys orbicularis)

Irdnyelv melléklete:

IL, IV.

Faj el6fordulésai a teriileten:

Lasd 3.4 térképmelléklet.

A teriileten szorvanyos el6forduldsat tapasztaltuk, de az allandé vizii
él6helyeken altalaban el6fordul.

Allomanynagység P (el6fordul)

(jeloléskor):

Alloménynagysig A becslés alapjan, a  terileten az  allomanynagysag
(tervkészitéskor): 450-900 egyed.

A  megalapoz6 vizsgdlat sordn az 4dllomdnynagysdg becslése
DISTANCE mddszerrel, vonal transzektek menti tdvolsdgméréses
mintavétellel tortént (Buckland és mtsai, 2004). Az dllomdnynagysagot
a tervezési teriileten felmért él6helyek teriiletére szamitottuk ki (57.04
ha).

Az dallomdny becsiilt denzitdsa 7.58+7.46 egyed/ha, az alkalmas
éléhelyek teriiletére szamitva 432.36+425.52 egyed. Az észlelési
val6szinliség nem volt minden mintavételi egység esetében maximalis,
ezért a becslést a potencidlis egyedszdm minimumanak kell tekinteni.

Allomény véltozasanak

tendenciai és okai:

Nem adhat6 meg, a Natura adatlapon kordbban nem szerepelt
egyedszam

Faj veszélyeztetettsége:

Nem veszélyeztetett.

Veszélyeztetd tényezdk

A faj dllomanyat veszélyeztetd tényez6t nem tapasztaltunk.

iirge (Spermophilus citellus)

Irdnyelv melléklete:

IL, IV.

Faj el6fordulésai a teriileten:

Lasd 3.4 térképmellééklet.

A faj két kisebb allomédnya (10-20 egyedbdl és 10 egyedbol all6
koldnia) taldlhaté a teriileten (Zsdka: Alom-zug, Kigyds-Nagy-
Nyomads). Szérvanyos megfigyelési adatai ezeken kiviil tobbfelé

64




vannak.

Allomanynagység P (el6fordul)
(jeloléskor):

Allomanynagység 20-30 egyed
(tervkészitéskor):

Allomény valtozasanak

tendenciai €s okai:

Nem adhat6 meg, a Natura adatlapon kordbban nem szerepelt
egyedszdm

Faj veszélyeztetettsége:

A faj a teriileten aktudlisan veszélyeztetett, mivel nagyon kicsi az
egyedszdma.

Veszélyeztetd tényezok:

e gyepteriilet 4talakitdsa szdntéva

e ¢lohelyi Osszekottetések, konnektivitds csokkenése emberi
hatasra

o fajosszetétel-valtozas (szukcesszid)

e ragadozas (predicid)

e 4llatok  csokkend termékenysége/genetikai leromlasa
(beltenyésztés)

A legfontosabb veszélyeztetd tényezo a kis egyedszambol eredeztethetd
allomany sériilékenység (beltenyésztés, barmilyen diszturbans hatés
(legeltetés intenzitdsanak csokkenése, talajvizszint emelkedése hosszi
csapadékos iddszakban, pdsztor és kobor kutydk okozta preddcios
hatds) a teljes allomany pusztuldsit eredményezheti.

hegyesorrii denevér (Myotis blythii)

Irdnyelv melléklete:

IL IV:

Faj el6fordulésai a teriileten:

Lasd 3.4 térképmelléklet.

A faj épiiletlaké kolénidi Darvas, Furta, Zsdka és Bakonszeg
telepiilésekrodl keriiltek meg. A négy koldnidban 6sszesen 224 egyedet
szdmoltunk meg, mind a négy kolonidban éEszleltiink juvenilis
egyedeket, tehdt az adott buvohelyeken a faj kolykezik, igy azok
kiemelten értékesek.

Alloménynagysig

80 egyed
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(jeloléskor):

Allomanynagység 250 egyed
(tervkészitéskor):
Allomény valtozasanak Az eltérés oka, hogy a mostani felmérések alapjan pontosabb becslést

tendenciai és okai: tudunk adni

Faj veszélyeztetettsége: A faj veszélyeztetett, hazai dllomdnya folyamatos csokkenést mutat, a
teriileten kordbban nagyobb allomannyal volt jelen.

Veszélyeztetd tényezok: A faj épiiletlakd, szdllashelyeit a Natura 2000 teriilet kornyékén
taldljuk. Az épiiletlaké kolonidkat a zavards, épiiletfelujitds, az épiiletek
kivil4gitasa, valamint ragadoz6k megjelenése veszélyeztetheti. A teriilet
még meglévd, Oshonos fafajokbdl 4ll6 erdéi a faj fontos
tdpldlkozdhelyei, ezek 4talakitdsa (véghaszndlat) negativan hathat a
fajra. tovabbi veszélyeztetd tényezok:

e biocid termékek, hormonok, kemikaliak hasznalata
¢ erdd felujitds idegenhonos fajokkal

e labondll6 és/vagy elfekvd holt faanyag eltdvolitasa

1.2.4. A tervezési teriileten eldfordulo egyéb jelentds fajok

Egyéb jelentds fajok a felmérések sordn nem keriiltek regisztralasra

1.3. Teriilethasznalat

1.3.1. Miivelési ag szerinti megoszlds

A teriilethaszndlatot a CORINE felszinboritdsi adatbazis (1. tdblazat) és a miivelési dgak (1.
melléklet) alapjan egyardnt jellemeztiik.

1. tabldazat Fobb miivelési dgak eloszldsa a CORINE alapjdn

Teriilethasznalati formak Teriileti érintettség (%)
Szikes gyepek és szikes mocsarak 75.00

Széraz gyepek, sztyeppék 5.00

Extenziv miivelésli szant6foldek (pl.: 12.00

valtogazdalkodas rendszeres ugaroltatdssal),

felhagyott szantok, ugarok
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Feliilvetett gyepek 4.00

Mesterséges faiiltevények 2.00
Allévizek és vizfolydsok 1.00

Egyéb burkolt és roncsolt teriiletek (telepiilés 1.00
belteriilet, utak, banyateriiletek, szemétleraké
helyek

100 %

1. melléklet F6bb miivelési dgak ardnya foldhivatali nyilvdntartds alapjdn

) Miivelési agak oA
B e Sl
] legeld

, - nadas -

I @"’\: . -
=5
e

L
,.‘%J

Sigs 5"

AL Y

67




1.3.2. Tulajdoni viszonyok

1.3.2.1. tabldzat: Tulajdoni viszonyok megoszldsa szektoronként

Tulajdonos Teriilet arany (%)
Allami tulajdon 70,9
Magantulajdon 21,0
Mezdgazdasagi TSZ 4.4
Onkormanyzatok 1,7
Egyéb tulajdon 1,9

A tervezési teriiletbol 4148 ha a Hortobdgyi Nemzeti Park vagyonkezelésében van.

A szantdk jelentds része a igazgatdsig kezelésében, kisebb részben magéin tulajdonban vannak. A
magantulajdon a részardny-tulajdonbdl, ill. a karpétlas soran magankézbe adott teriiletekbdl tevodik
Ossze. A gyepek java része allami tulajdonban van. A kivett teriiletek, csatorndk, utak, néhdny
mocsar és vizfeliilet nagyrészt szintén allami tulajdonban van.

1.3.3. Teriilethasznalat és kezelés
1.3.3.1. Mezogazdasdg

A Bihari-sik természeti, domborzati, talajtani adottsdgai kovetkeztében kis mezdgazdasagi
potencidllal rendelkezd teriilet. A termdfold mindsége igen gyenge, tobbnyire szikes, 7-8
aranykorona atlagértéki.

Hosszi ideig igazédn jellemzd mezdgazdasagi miivelési mod a tanyai, kisparaszti gazdalkodés volt.
Az 50-es évektdl az erdszakolt nagyiizemi mezOgazdasag ezt a teriiletet is utolérte, de itt a
természeti adottsdgok miatt nem tudtak mindenhol igazdn nagy parcelldkat kialakitani. Az
atgondolatlan viz- és tereprendezési melioracids tevékenységnek koszonhetden sok értékes élohely
tiint el végleg, mikdzben rossz mindségili szantdteriileteket hoztak 1étre. A nagyobb tabldkon foleg
lucerna, kukorica, biza, 6szi arpa, valamint cukorrépa és napraforgé termesztéssel foglalkoztak. A
nagylizemi gazdalkoddsnak ez a teriilet soha sem felelt meg igazan.

A rendszervéllast kovetden, a tulajdonviszonyok megvéltozdsa sordn a termeldszovetkezetek (TSZ)
a szamukra gazdasdgtalanabb iizemeltetésti, gyengébb mindségii, szabdalt percalléju teriiletektdl
probéltak megszabadulni, illetve sok TSZ meg is szlint. Jelenleg a tervezési teriileten jelentdsen
hattérbe szorultak a TSZ teriiletek, a foldteriiletek magantulajdonba keriiltek.

Hagyomdnyosan szdmos nedvesebb fekvésii, kisebb kiterjedésti kaszalorét és nagy szikes legeld
volt a teriileten. Ez kedvezd lehetOséget biztositott az dllattartdshoz. Ma mar kevés helyen
taldlkozunk a félig kiilterjes allattartdssal — az 0sztdl tavaszig istallézott, tavasztol 6szig, nap mint
nap a falusi legeldre kijaré csorddkkal. E mellett egy-egy TSZ, egy-egy birkatarté gazda — nagyobb
létszamban is —, sajat gulyét, nydjat tartott. A legeltetett allatok jorészt magyar tarka marha, sziirke
marha, és merin6i juh. Az utébbi idében részben a tartott dllatok szdménak visszaesése, részben az
istallozé tartds elOretorése miatt csokkent a legeltetett dllatlétszam, ami a legeldk
elgyomosoddsdhoz, a feleslegessé valt legelok feltoréséhez vezetett, mig ugyanakkor a szdraz
iddjards, a nem megfeleld legeltetési technika €s helyenként a legeld karbantartds hidnya szintén a
legelok degradacidjahoz vezetett. Ugyanakkor az intenziv gyepek ardnya még mindig alacsony.

A széantéteriileteken az Oszi és a tavaszi kaldszosok, a kukorica, a lucerna és a napraforgé a
legelterjedtebb termesztett novények. Kisebb teriileteken termesztenek repcét. Tobb gyenge
mindségli szdnténdl — amelyeken mar tobb éve nem tortént miivelés — megfigyelhetd a
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visszagyepesedés.

A teriileten taldlhaté gyepekrdl éltalanossagban elmondhat6, hogy azokon legeltetés, illetve
kaszélas folyik. Azokon a gyep miivelési 4gu teriileteken, ahol nem torténik hasznositds (kaszalas,
legeltetés) rovid idOn beliill megjelennek a gyomnovények. A teriileten valtakozé 1étszadmu
allatdlloményokat legeltetnek, elsésorban birkaval és szarvasmarhdval, kivételes esetben 16val.

1.3.3.2. Erdészet

Az erdéteriiletek zome szdlerdd tizemmodud, mig kisebb részben sarjerdd tizemmoddban kezeltek. A
sarj lzemmodu teriiletek ardnydnak emelkedése a tusk6zds és a mélyforgatds erdészeti
tdmogatasanak jelentds csokkenése ota tapasztalhatd, elsésorban az akdcos dllomanyokban.

Az erdok az Alfoldon tobb évtizede tartd talajvizszint csokkenést megsinylik. Kiilondsen
szembetling e jelenség az idds tolgyeseknél, amelyek gyengiilt dllapotukban gyokereikkel mar nem
tudjak kovetni a talajvizszint viszonylagosan gyors siillyedését. Ezekben a legyengiilt
allomanyokban képesek igazan nagy karokat okozni a karositok.

A fenti folyamatokat felgyorsitotta az elmult évtizedben tapasztalt csapadékszegény periddus,
amely a paratartalom csokkenésével €s a homérséklet emelkedésével parosult. Mindez oda vezetett,
hogy a tolgyesek mellett szinte minden &llomanytipusban megfigyelhettiink karosodasi
jelenségeket. Az erddsitések sikerét e fenti folyamatok kiilonosen hétrdnyosan érintették. Igen
magas a hétralékos erddsitések ardnya.

Az erdéédllomany jellemzése:
A teriilet iizemtervezett erddallomanya 266 alrészletben 975,1 hektdron helyezkedik el. Az erddk
foként magéantulajdonban, kisebb részben dllami tulajdonban vannak.

Nem 0Oshonos és dshonos faju facsoportok, fasorok, erdésavok, akéciiltetvények, nemes nyarasok,
Oshonos fafaji keményfas és puhafés jellegtelen, valamint idegenhonos lombos és vegyes erddk,
nem Oshonos fafajok spontdn dllomdnyok, fiatal erddsitések, nyilt l6sztolgyesek, nyilt sziki
tolgyesek, shonos fafaju fiatalosok, egyéb iiltetett tdjidegen fenyvesek jellemzik.

Az alrészletek jelenlegi fatipusai véltozatosak, de nagyjabdl egyenld ardnyban vannak a kocsanyos
tolgy és elegyes kocsdnyos tolgyes allomanyok az akdcosokkal, elegyes akdcosokkal, illetve
nagyjabodl ezzel megegyezd szamu nemes nydras €s elegyes nemes nydras erdd van.

A tavlati célallomanyok kozott mér tdilsilyban vannak a kocsdnyos tolgyes €s elegyes kocsanyos
tolgyes dllomdnyok, illetve az egyéb kemény lombos erdok. A célallomdnyok kozott eléfordulnak
akdcosok és nemes nydrasok is, itt is az el6z6 célallomanyok lennének a megfeleldek.

Ezeken a teriileteken a korzeti erdtervnek megfeleld gazddlkodas folytathatd, a felujitdsok sordn
azonban a természetvédelmi célkitlizéseknek az intenziven terjedd fafajok ardnyanak csokkentése
felel meg, illetve torekedni kell arra, hogy az egyéb keménylombos fafajok koziil a hazai,
termoOhelyhonos fajokat alkalmazzak az elegyitésekben.

1.3.3.3. Vadgazdalkodds, haldszat, horgdszat

Vadgazddlkodds

A teriilet az I/3. Hajdu-bihari aprovadas korzetben helyezkedik el.

A teriileten hasznositott nagyvadfajok a vaddiszné (Sus scrofa) és az 6z (Capreolus capreolus). A
teriiletek nagy részén a gimszarvas (Cervus elaphus) csak véltévad. A tervezési teriilet, mint az
alfoldi teriiletek jelentds része nem kimondottan nagyvadas teriilet. A Bihari-sik, mint aprévadas
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teriilet jelentOs.

Az emlitett két nagyvadfaj allomdnyai &ltaldban egy-egy adott gazdilkodasi egység teriiletén
allandénak mondhaték. A teriiletre torténd ki- €s bevandorlds, vagy nem tuil jelentds, vagy
kiegyenlitik egymast.

Elsésorban az 6z (Capreolus capreolus) élloménya az, amelyet a vaddsztarsasdgok nagyobb
szdmban tudnak hasznositani. Az 6z (Capreolus capreolus) populécidja, és a vadgazdilkoddsban
betoltott szerepe Bihari-sikon sokkal jelentdésebb, mint a vaddisznd (Sus scrofa) esetében. A
vaddiszn6 (Sus scrofa) néhany példanya €l ezeken a teriileteken, de ennek hasznositdsa egyrészrol
nem tekinthetd a vadasztarsasagok fobb tevékenységei kozé, masrészrol pedig sokkal jelentdsebb
ennek az dllomdnynak a véltozdsa, tehdt hosszitidvon nem lehet tervszerti gazddlkodast kialakitani
erre a vadra.

Aprévadfaj a mezei nyul (Lepus europaeus), a facan (Phasianus colchicus) és esetenként a vizivad:
vetési lud (Anser fabalis), nagy lilik (Anser albifrons), t0kés réce Anas platyrhynchos), csorgo réce
(Anas crecca), baratréce (Aythya ferina). Mint mar emlitettiik a Tajvédelmi Korzet elsédlegesen
apréovadas teriilet. Természetvédelmi szempontbdl, az aprévadaknak nincs nagy jelentdsége, inkdbb
az esetleges természetvédelmi élohely-fejlesztések segithetik az aprévaddllomédny fennmaraddsat és
fejlodését.

A tervezési teriileten a vaddszteriiletek hatdra a vaddszati jog foldtulajdonhoz kotésével gyokeresen
atalakultak. Mivel a tdjvédelmi korzet mozaikos, egymastdl tdvol esd teriiletekbdl all, egy
vadaszteriiletként valo kialakitdsara nincs lehetdség. .

Haldszat, horgdszat

A teriileten horgdszati tevékenységet folytatni a Horgdszat Altaldnos Szabélyai alapjdn és az attdl
eltérd alabbi rendelkezések szerint lehet.

A Kutas-fécsatorna és a Berettyd mindsiil horgészati viztestnek, a teriiletek kezeldje a Korosi
Hal4sz Szovetkezet.

Foghat6 halak: ponty, csuka, harcsa, keszeg, kardsz, balin, busa, torpeharcsa, tokfélék, domolyko,
naphal.

Az idegenhonos halfajok eldretorésével a sztest halélloményénak természetessége csékken a

rrrrr

irdnyba valtozik.

Ervényben 1évé halgazddlkodasi tervek:
Beretty6 (Viztérkéd: 000118). Ervényes: 2011. janudr 1-t61 2015. december 31-ig. (jogosult:
Korosi Halasz Szovetkezet)
Kutas-fécsatorna (Viztérkéd: 000121) Ervényes: 2011. janudr 1-t61 2015. december 31-ig.
(jogosult: Korosi Haldsz Szovetkezet)
Darvasi-halastavak (AIG939): haldszati viznek mindsiil, a teriiletre vonatkozé halgazddlkodasi
terv nem all rendelkezésre.

1.3.3.4. Vizgazddlkodds

A Natura 2000 teriilet a 2-15 ,,Beretty6” vizgazdalkodasi alegység része. A Berettyd tervezési
alegység (2-6-3) teriiletét stirtin hal6zzak belvizcsatornak,

Arvizvédelmi szempontbSl a két meghatirozé vizfolyds: a Berettyé és mellékfolyéja az FEr-
focsatorna. Térozdsban, vizjardsban meghatiroz6 emberi beavatkozdsokat darvizvédelmi és
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belvizvédelmi okokbdl végeztek. Vizhasznositdsi céllal tarozo a tervezési alegység teriiletén nem
épiilt.

Az alegység teriiletén a tavaszi (hoolvadasbol és/vagy esobdl) illetve Oszi (esObdl) belvizek
jellemzdek. A belviz gyors levezetésére az egyes meglévd csatorndkat Osszekototték, medriiket a
mértékado belvizek levezetésére tették alkalmassa.

A tervezési alegység teriiletén a vizfolydsok néhany kivétellel id0szakosnak tekinthetdek. A
vegetaciés iddszakban az alegység teriiletén 1€vo belvizcsatorndk ki is szaradhatnak. Idokozonként
a vizhozamuk felszin alatti vizekbdl, a talajviz megcsapoldsdbol addédik. A tervezési alegység
rétegadottsdgai miatt az idészakos vizfolydsokba torténd vizbevezetés esetén a felszini és felszin
alatti vizek keveredését okozhatjak. A vizfolydsokban a szennyezések nem higulnak, az Ontisztulasi
folyamatok nem zajlanak le. Ezéltal elddllhat a szennyezdanyagok felszin alatti vizbe torténd
kozvetett vagy kozvetlen bevezetés. Kiilonosen érdekes ez a szennyviztisztitok, szennyvizek,
sOsviztarozok, halastavak, ipari iizemek hasznélt és szennyvizeinek bevezetésekor.

A felszini vizfolydsokban 1év0 vizkészletek a mindenkori hidrometeorolégiai folyamatok, a
véletlenszerii csapadéktevékenységek fiiggvényében alakulnak. A Tiszaloki Ontozérendszerbdl
illetve a Sebes-Kords jobb parti Ontozérendszerbdl el nem ldtott teriileteken feltételes
vizhaszndlatok lehetségesek. Az 1992-t6l jelentkezd vizes éldhelyek, de széls6séges helyzetekben
vizpotld ontdzésekhez sem 4ll mindig rendelkezésre megfeleld vizkészlet.

A tervezési teriilet gyepein taldlhatok vizelvezetd arkok. A foldnyilvantartdsban kiilon helyrajzi
szammal szerepld 4rkokon kiviil tobb is taldlhatd, de feliszapolddasuk, és novényzettel valod
benovésiik elérehaladott mértékii, ezé€rt mar nem Kkeriiltek az djabb foldkonyvi médositdsok sordn
bejegyzésre. Lényegében ez mondhato el a helyrajzi szdimmal rendelkezd drkok egy részérdl is.

A Beretty6-Sebes-Koros kozti tajegység teriilete 896 km?, amihez 59 km? hatdron tdli vizgy(jt6 is
tartozik. A tdjegység mértékadd helyzetben szintén csak szivattyisan belvizmentesithetd. Fobb
csatorndi a Kutas-, az Olyvos, a Kddombszigeti- és a Kis-Koros csatornak. A tijegység a fokozottan
belvizveszélyes teriiletek kozé tartozik.

s

A fejlesztések megvalositasan tdl a legfontosabb feladat a meglévd belvizvédelmi miivek
tizemeltetése és fenntartdsa. Erre a célra rendelkezésre allo forrasok elmaradnak a sziikségestol,
csak részleges feladat végrehajtdsra van lehetdség. A szivattyutelepek és a hirk6zl6 berendezések
tizemeltetése, karbantartdsa elsObbséget élvez, igy dallapotuk megfeleld. A mitargy- és épiilet
karbantartdsra, a csatorna iszaptalanitdsi munkdk végzésére, valamint kaszélasra és gaztalanitdsra
csak a maradék pénz fordithaté. Mindez megmutatkozik a belvizvezetd csatorndk dallapotdban,
melyekben tervszerii iszapeltdvolitdsi munkak mar évek 6ta nem torténtek. A gaztalanitisra sem jut
elég pénz, a csatorndk jelenlegi allapotukban a tervek szerinti vizelvezetést mar nem biztositjak.
Mivel az utébbi évek aszdlyosak voltak, ez nem szembetiinden mutatkozott meg. A kialakult
helyzet miatt egy kozepes nagysagu belviz esetén is komoly karok keletkezhetnek.

1.3.3.5. Turizmus

A tervezési teriileten és a természetvédelmi tdjegységben nem jelent0s az idegenforgalom és az
idiilés. Az egyik f6 idegenforgalmi vonzerdt éppen a természeti értékek bemutatisa jelentené. Az
ehhez sziikséges bemutato teriiletek szdma viszont meglehetdsen csekély.

1.3.3.6. Ipar
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Ipari fejlesztés nem tervezett, intenziv teriilethasznalat nem fenyegeti.
1.3.3.7. Infrastruktiira

A tervezési teriilet kozuthédlézatdnak jelentOs fejlesztése nem varhatd. Kisebb jelentOségli ut a
Komaddi 0275/1 sz. 1t, a Zsdka 092, 0164, 0200, 0201, 0766, 0769, 0789 sz. utak.

A teriileten taldlhat6 villamos tdvvezetékek: Berettydujfalu: 32.184 (17.463), Csokmd: 2.564 fkm,
Darvas: 1.525 (448) tkm, Furta: 2.091 tkm, Koméadi: 3.904 tkm, Mezdpeterd: 1.455fkm, Mez0dsas:
2.6546 fkm, Tetétlen: 1.662 fkm, Vekerd: 378 fkm és Zsdka: 4.479 (2.648) fkm, illetve
gazvezetékek: Csokmd: 1.285 fkm, Komadi 0.223. fkm.

A tervezési teriiletet a Plispokladany-Biharkeresztes, Debrecen-Nagykereki, illetve a Plispokladany-
Hajdiszoboszl6 vasitvonalak érintik.

Természetvédelmi szempontbol a Piispokladany-Hajdiszoboszlé vasitvonalnak nincs jelentds
hatdsa. Ezzel szemben a Piispokladany-Biharkeresztes és a Debrecen-Nagykereki vasutvonalak
néhany szakasza a teriileten helyezkedik el.

1.3.3.8. Egyéb
A tervezési teriiletet egyéb terv nem érinti.
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3.2.1. Jelmagyardzat a domindns élohelytipusokhoz

Ac Allé- és lassan aramlé vizek hinarndvényzete

Bla Nem t6zegképz6 nadasok, gyékényesek és tavikakasok

B2 Harmatkasas, békabuzoganyos, pantlikaflives mocsari-vizparti
névényzet

B5 Nem zsombékolé magassasrétek

B6 Zsidkas, kotd kékas és nadas szikes vizli mocsarak

BA Fragmentalis mocsari- és/vagy hinarnévényzet mozaikok all6 és
folyovizek partjanal

D34 Mocsarrétek

D6 Artéri és mocsari magaskorosok, arnyas-nyirkos
szegélyndvényzet

F1ib Cickoérds pusztak

Fla Urmdspusztak

F2 Szikes rétek

F3 Kocsordos-6szirézsas sziki magaskordsok, rétsztyepek

F4 Ude mézpazsitos szikfokok

F5 Padkas szikesek, szikes tavak iszap- és vakszik ndvényzete

H5a Lészgyepek, kotdtt talaju sztyeprétek

I Nedves felszinek természetes pionir ndvényzete

Jla Flzlapok

J4 Flz-nyar artéri erdék

Jé Keményféas artéri erdék

L5 Alféldi zart kocsanyos télgyesek

M2 Nyilt 16sztdlgyesek

M3 Nyilt sziki télgyesek

OA Jellegtelen fatlan vizes él6helyek

OB Jellegtelen ide gyepek

OoC Jellegtelen szaraz-félszaraz gyepek

oD Lagyszaru 6zdnfajok allomanyai

OF Magaskorés ruderdlis gyomndvényzet

0OG Taposott gyomndvényzet és ruderdlis iszapndvényzet

P1 Oshonos fafaju fiatalosok

P2a Ude és nedves cserjések

P2b Galagonyas-kékényes-borokas szaraz cserjések

P2c Idegenhonos cserje vagy japankeserifi-fajok uralta allomanyok

P3 Ujonnan létrehozott, 6shonos vagy idegenhonos fafaju fiatal
erddsités

RA Oshonos faju facsoportok, fasorok, erdésavok

RB Oshonos fafaju puhafés jellegtelen vagy pionir erdék

RC Oshonos fafaju keményfas jellegtelen erdék

RDb Oshonos lombos fafajokkal elegyes idegenhonos lombos és
vegyes erdék

S1 Akaclltetvények

S2 Nemesnyarasok

S5 Egyéb Ultetett tajidegen fenyvesek

S6 Nem 6shonos fafajok spontan allomanyai

S7 Nem 6shonos faju Ultetett facsoportok, erdésavok és fasorok

T Egyéves, intenziv szantéféldi kultirak

T2 Eveld, intenziv szantéfdldi kultdrak

T5 Vetett gyepek

T6 Extenziv szantok

T8 Extenziv sz6l6k és gyimdolcsdsok

U10 Tanyék, csaladi gazdasagok

Uit Ut- és vasuthalézat

U3 Falvak, falu jellegi kisvarosok

U4 Telephelyek, roncsterliletek és hulladéklerakok

u7 Homok-, agyag-, t6zeg- és kavicsbanyak, digé- és kubikgddrok,
mesterséges |0szfalak

us Folyovizek

U9 Alldvizek
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4. A tarsadalmi e

yeztetés melléklete

Kommunikaciés | Alkalmazott Visszajelzett- | Hogyan? Beépiilt- | Hogyan?
, . ‘, e
cimzett eszkoz e’ e a| Ha nem, miért?
tervbe?
onkorményzati )
kifiiggesztés, lgen, de nem
Berettyoujfalu honlapmegjelenés, fcirlmal,t
et o . véleményt al- - -
telepiilés képviseloi | c-mail  értesits e
P P e/mall e.rtesno a | fenntartasi
tarsadaln,u ) tervrdl
egyeztetésrol
onkorményzati )
kifiiggesztés, lgen, de nem
Csokmo telepiilés honlapmegjelenés, f(ﬁmal,t
PR véleményt al- - -
képviseloi _mail értesitd e
P e/mall e.rtesno a | fenntartasi
tarsadaln,u ) tervrdl
egyeztetésrol
onkormanyzati )
kifiiggesztés, 1gen, de nem
Darvas telepiilés | honlapmegjelenés, f/(e)’:?enrilétnyt .
képvisel6i -mail értesitd e ) ) B
c€pviselo e’mall e.rtesr[o a | fenntartasi
tarsadaln,n ) tervrél
egyeztetésrol
onkormanyzati )
kifiiggesztés, 1gen, de nem
Furta telepiilés | honlapmegjelenés, fo,rlmal,t
PR véleményt al- - -
képviseloi _mail  értesitd pa
c€pviselo e’mall e.rtesr[o a | fenntartasi
tarsadaln}n ) tervrél
egyeztetésrol
onkormanyzati )
kifiiggesztés, lgen, de nem
Fiizesgyarmat honlapmegjelenés, fo,rlmal,t
. . véleményt al- - -
lepiilés képviseloi | c-mail  értesitd pa
telepiiles kepviselo e,mall értesitd  a | fonneartgsi
tarsadaln}n ) tervrél
egyeztetésrol
onkorményzati )
kifiiggesztés, lgen, de nem
Komédi ~telepiilés | honlapmegjelenés, f‘irlmal,t
P véleményt al- - -
képviseloi _mail értesitd p
P e/mall e.rtesno a | fenntartasi
tarsadaln’u ) tervrdl
egyeztetésrol
Mezésas telepiilés é.nkorme’mxzati igen,, de nem
képvisel6i kifiiggesztés, formalt B - -
honlapmegjelenés, | véleményt a
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e-mail értesitd a

fenntartasi

tarsadalmi tervrdl
egyeztetésrol
onkorményzati .
kifiiggesztés, 1gen,, de nem
fes 2 1z | honl ‘elené formalt
Ujiraz  telepiilés | honlapmegjelencs, | =
Kénviseldi - véleményt al- - -
p e-mai értesitd  a | fenntartdsi
tarsadaln’u ) tervrol
egyeztetésrol
onkorményzati .
kifiiggesztés, ;gen, lde nem
o . 5 ormalt
Vekerd telepiilés | honlapmegjelenés, | =% "<
kéviseli ——— véleményt a | - - -
p e-mai értesitd  a | fenntartdsi
tarsadaln,u ) tervrél
egyeztetésrol
onkorményzati .
kifiiggesztés, ;gen, lde nem
) o . 5 ormalt
Zsika telepiilés honlapmegjelenés, e
| éoviseli 1 rtesits véleményt a | - - -
p e-mai értesitd  a | fenntartdsi
tarsadaln,u ) tervrél
egyeztetésrol
onkormanyzati )
kifiiggesztés, 1gen, de nem
Helyi gazdalkodék | honlapmegjelenés, fo/rmal,tak
. L véleményt al- - -
(0sszesen 19-en) e:mall e.rtesr[o a | fenntartasi
tarsadaln,n ) tervrél
egyeztetésrol
onkormanyzati .
o ) kifiiggesztés, teen, de nem
V.:adas"ztarsas.ag honlapmegjelenés, fo,rmal,tak
(Olyvosmenti o s véleményt  a | - i i
Vadasztarsasag) e-mail €resitd a | fenntartasi
tarsadaln}n ) tervrél
egyeztetésrol
onkorményzati .
kifiiggesztés, 1gen, de  nem
Falugazdasz honlapmegjelenés, fo,rmal,tak
) o véleményt al- - -
(6sszesen 4-en) e-mail értesitd  a | fonnrartssi
tarsadaln’u ) tervrol
egyeztetésrol
dnkormdnyzati igen,  Kérést | Fgrumon részt | F€SZben | a jogszabilyi
Tiszantdli Viziigyi klfuggeszte.s, fogalmazott vettek, o hivatkozdsokat a
Igazgatésig honlapmegjelenés, | meg, miszerint | pailben megalapozo‘
e-mail értesité a | sziikséges a dokumentacio
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tarsadalmi terveket vizgazdélkodési
egyeztetésrol kiegésziteni fejezetébe
azokkal a bemadsoltuk
jogszabalyi
hivatkozéasokka
1, amelyek
alapjan az
Igazgat6sig
kezel6i
feladatait
ellatja. Ezek t.i.
feliilirjak a
természetvédel
mi  érdekeket
(pl. 1995 évi
LVIL. torvény)
onkormanyzati )
Tiszantuali kifiiggesztés, igen, de nem
Kornyezetvédelmi honlapmegjelenés, formalt
és o véleményt  a | - - -
Természetvédelmi | ©mail €rtesitd  a | fenneartdsi
Feliigyel6ség tarsadalmi tervrol
egyeztetésrol
onkormanyzati Ugyféli
kifiiggesztés, mindségében  a
honlapmegjelenés, HNPI a
e-mail értesité a fenntartdsi  terv
tarsadalmi egy részét maga
egyeztetésrdl készitette. A
Hortobagyi f(’)rumop N maga dltal
. . terepbejardson | . elkészitett
Nemzeti Park igen - elentek igen feiezetrészek
Igazgatosag fegjelen’e ff]eze rf:sze cn
(jegyzokonyv) tilmenden
madérvédelemm
el  kapcsolatos
kérdésekben
tovéabbi
segitséget
nyujtott.
onkorményzati )
kifiiggesztés, lgen, de nem
honlapmegjelenés, | formalt
NAK A e véleményt  a | - - -
e-mail e.rtesno a | fenntartasi
tarsadalmi tervrdl
egyeztetésrol
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