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I. Natura 2000 fenntartasi terv



1. A teriilet azonosito adatai

1.1. Név

Tervezési teriilet neve:

let (KjTT)

Kaba-foldesi gyepek kiemelt jelentdségli természetmegdrzési terii-

1.2. Azonosito kod

‘ Tervezési teriilet azonositoja: HUHN20093

1.3. Kiterjedés

‘Tervezési teriilet kiterjedése: 5079,95 ha

1.4. A kijelolés alapjaul szolgalé fajok és/vagy éléhelyek

1.4.1

* @

~
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Jelolé élohelyek

1530* - Pannon szikes sztyeppék é€s mocsarak
6250* - Siksagi pannon 16szgyepek

: kiemelt jelentdségli él6hely

Jelolo fajok

kisfészkli aszat (Cirsium brachycephalum)
nagy tuzlepke (Lycaena dispar)

réti csik (Misgurnus fossilis)

vOroshasu unka (Bombina bombina)
mocsari teknds (Emys orbicularis)
kozonséges vidra (Lutra lutra)
molnargérény (Mustela eversmannii)
kozonséges iirge (Spermophilus citellus)

Jelolo értéknek javasolt kozosségi jelentoségii faj

szivarvanyos okle (Rhodeus sericeus amarus)

1.5. Erintett telepiilések

Hajdd-Bihar megye: Bérdnd, Berettyoudjfalu, Bihardancshdza, Derecske, Foldes, Kaba, Nagyrabé,

Piispokladéany, Sap, Tetétlen

A tervezési teriilet ltal érintett helyrajzi szamok listdjat az eurdpai kozosségi jelentdségii természetvédelmi rendeltetésii
teriiletekkel érintett foldrészletekrdl szolo 14/2010. (V. 11.) KvVM rendelet (a tovabbiakban: KvVM rendelet) tartal-
mazza. A Natura 2000 teriiletek 4ltal érintett helyrajzi szdmokat és igy a Natura 2000 jogi stdtuszt is a KvVM rendelet
rogziti, térképi megjelenitéssel is. A jogi jelleg a megosztassal keletkezd utdd helyrajzi szdmokra is kiterjed.

1.6. Egyéb védettségi kategoriak

Egyéb érintett Natura 2000 teriilet: A tervezési teriilet 4799,2 ha-on étfed a Bihar Kiilonleges

madarvédelmi teriilettel (HUHN10003).

A tervezési teriilet a Orszdgos Okoldgiai hédlézat magteriilet (85%) és pufferteriilet (15%)

oOvezetének része.



A tervezési teriiletbdl 1977,9 ha a Bihari-sik T4jvédelmi Korzettel (kiterjedés: 17 095 ha) atfed
(4/1998. (I11.20.) KTM rendelet a Bihari-sik TK 1étesitésérol)

1.7. Tervezési és egyéb eléirasok

1.7.1. Természetvédelmi kezelési terv

Bihari-sik Tdjvédelmi Korzet természetvédelmi kezelési tervének szakmai anyaga 2003-ban keriilt
kidolgozasra (jogszabdlyban még nem keriilt kihirdetésre).

1.7.2. Telepiilésrendezési eszkozok

- Hajdd-Bihar Megyei Onkorményzat kozgytilésének 13/2010.(IX.17.) nkormdnyzati rendelete
Hajdu-Bihar megye teriiletrendezési tervérdl

- Barand telepiilésszerkezeti terv - 133/2008. (XI1.22.) hatdrozat
- Barand szabdlyozasi terv és helyi épitési szabalyzat — 15/2008. (XI1.22.) rendelet
- Berettyoujfalu telepiilésszerkezeti terv - 158/2012. (VI.28.) hatarozat

-----

/////

- Derecske telepiilésszerkezeti terv - 168/2012. (VIL.26.) hatdrozat

- Derecske telepiilésszerkezeti-, szabalyozasi terv €s helyi épitési szabalyzat médositds — 215/2011.
(IX.29.) hatarozat

- Foldes telepiilésszerkezeti terv - 110/2006. (IX.19.) hatarozat

- Foldes szabdlyozasi terv €s helyi épitési szabdlyzat — 13/2006. (IX.21.) rendelet
- Kaba telepiilésszerkezeti terv modositdsa - 24/2012. (I1.16.) hatarozat

- Kaba telepiilésszerkezeti terv - 218/2007. (X.18.) hatdrozat

/////

/////

/////

/////

- Piispokladany telepiilésszerkezeti terv - 66/2005. (V.26.) hatarozat
- Séap telepiilésszerkezeti terv - 22/2009. (II1.04.) hatarozat

-----

/////

- Sap telepiilésszerkezeti terv - 74/2002. (VIII.15.) hatarozat

1.7.3. Korzeti erdotervek és iizemtervek

- Korzeti erddterv: Hajduhat-Bihari erdétervezési korzet korzeti erddterve (érvényes: 2012.01.01 -
2021.12.31) (ugyiratszam: 7007/14/2010.) Kelt: 2012.december 20.

Kovetkez0 tervezés éve a Hajduhét-Bihari korzetben: 2020.



1.7.4. Korzeti vadgazdalkoddsi tervek és iizemtervek

1/3. Hajdu-bihari aprévadas korzet vadgazdalkodasi terve. Ervényes: 2014-ig. (Orszagos Vadgaz-
délkodasi Adattar)

Bérandi Vadasztirsasdg (vadgazdilkodasi egység kddszama: 09-905040-1-4-1) vadgazdalkodési
iizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jovdhagyta: Hajdd-Bihar Megyei
MGSzH, Foldmiivelésiigyi Igazgatosag, Vadaszati és Haldszati Osztaly.

Nagyrabé Pet6fi Vadasztarsasag (vadgazdalkodasi egység kodszama: 09-904910-1-4-1)
vadgazdalkodasi tizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jévahagyta: Hajdu-
Bihar Megyei MGSzH, Foldmiivelésiigyi Igazgatdsag, Vaddszati és Haldszati Osztély.

Foldesi Nimr6d Vadasztarsasag (vadgazdalkodasi egység kodszama: 09-904210-1-4-4)
vadgazdalkodasi tizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jévahagyta: Hajdu-
Bihar Megyei MGSzH, Foldmiivelésiigyi Igazgatdsag, Vaddszati és Haldszati Osztély.

Rakoezi Vaddsztarsasag, Kaba (vadgazdalkodasi egység kodszama: 09-904110-1-4-1)
vadgazdalkodasi iizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jévahagyta: Hajdu-
Bihar Megyei MGSzH, Foldmiuvelésiigyi Igazgatésag, Vaddszati és Haldszati Osztély.

Herpaly Foldtulajdonosi Vadasztarsasag, Berettyoujfalu (vadgazdalkodasi egység kddszdma: 09-
904820-1-4-1) vadgazdalkodési iizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15.
Jovahagyta: Hajdd-Bihar Megyei MGSzH, Foldmivelésiigyi Igazgatosdg, Vadaszati és
Halészati Osztaly.

1.7.5. Halgazddlkodasi tervek

Hamvas-f6csatorna (Viztérkéd: 000152). Ervényes: 2014. mdjus 26-t6l 2018. december 1-ig.
(jogosult: Kordsi Haldsz Szovetkezet)

Keleti-fécsatorna (Viztérkéd: 000161). Ervényes: 2001. janudr 1-t81 2015. december 31-ig.
(jogosult: Hajdui-Bihar megyei Horgdsz Szervezetek Szovetsége)

Sarréti-fécsatorna (Viztérkéd: 00153). Ervényes: 2014. mdjus 26-t61 2018. december 1-ig.
(jogosult: Korosi Haldsz Szovetkezet)

1.7.6. Vizgyiijto-gazddlkoddsi terv

A Hortobagy-Beretty6 alegység (2-17) vizgytijté-gazdalkodasi terve - Kozreadta a TIKOVIZIG és
a Viziigyi és Kornyezetvédelmi Kozponti Igazgatdsag, 2010 4prilisdban. Esedékes feliilvizsgalat
éve: 2015.



2. Veszélyezteto tényezok

P Veszélyezteté tényezo . Frintett teriilet P o A e P A
Kod neve Jelentdsége nagysdza (%) Milyen jel6l6 élchelyre vagy fajra és milyen médon gyakorol hatast?
intenziv, vagy o . . o - o2 ) . . . .
A03.01 intenzivebb kaszalds L 1,8 nagy tlizlepke (Lycaena dispar): A nagy tlzlepke fejlédésmenete szempontjabdl kedvezétlen intervallumokban, illetve tulzott gyakorisaggal
torténd, valamint a faj éléhelyét képezd gyepek terliletén azonos idében, teljes hatékorrel végrehajtott kaszalas karos a fajra nézve
A04.01 intenziv legeltetés L 1,3 nagy tizlepke (Lycaena dispar): Az él6hely talzott mértéki legeltetése kéaros a faj allomanyainak fennmaradasa szempontjabdl
nagy tzlepke (Lycaena dispar): A faj él6helyein - féként a rendszeresen bolygatott, illetve a gazdalkodd tevekenységekkel egyiitt jar6 karos
hatésoknak fokozottabb mértékben kitett gyepeken — szérvanyosan jellemzé az 6zénfajok, gyomok terjedése. Az ilyen folyamatok elsésorban
Idegenhonos invazids azért kérosak, mert az invaziés fajok fokozatosan kiszorithatjak a tapnévények, valamint a lepkék szamara nektarforrasul szolgalé virdgos
101 fajok L 1,16 névények allomanyait, és emiatt szlkithetik a lepkék életterét, tovabba ronthatjak a populacidk szaporodasi képességét.
jelenléte siksagi pannon 16szgyepek (6250*), pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%): Az egyik legnagyobb problémat jelenti a terlileten az
6z6nndvények, elsésorban az eziistfa gyors terjedése, amely ellen a természetvédelmi kezeld is fellépett. Az 6zénnévények témeges
elszaporodasa atalakitja a természetes éléhelyek szerkezetét, szdmos fajt kiszorit és egyes esetekben a kérnyezetet olyan mértékben
atalakitja, hogy az eredeti él6hely visszaalakitasa rendkiviil nehézzé valik.
nagy tiizlepke (Lycaena dispar): A nedves rétek intenzivebb kaszalasa és/vagy legeltetése, egyes esetekben a természetvédelmi céll
i L kezelések elmaradasa, valamint a lepkefaj éléhelyeinek kérmyezetében 1év6 parcelldkon végzett mezégazdasdagi tevekenységek kozvetett
K02.01 fajosszetetel valtozas, L 0.9 hatasai az éléhelyek mindségének gyengiilését eredményezi, mely kdzvetett negativ hatés jelent a faj populacioi szamara is.
szukcesszid ’ : o - " —~ " — - -
pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530*): A szukcesszids folyamatok hataséra a gyepek becserjésednek-beerdésiilnek. Sajnos a
legtébb esetben 6z6nnbvénnyel. Ezeknek a terlleteknek a kezelése feltétlen sziikséges az él6helyek fennmaradésa érdekében.
pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530*): Tobb helyen megfigyelhetd, hogy a mocsaras teriletekrdl elvezetik a vizet. Ez az éléhely
szarazodasét, degradaciojat, majd atalakulast okozhatja. A természetvédelmi kezeld 2 terileten is arasztast végez.
kisfészk( aszat (Cirsium brachycephalum): Tébb helyen megfigyelhetd, hogy a mocsaras terlletekrél elvezetik a vizet. Nem tudjuk pontosan,
J02.05.02 belvizviszonyok hogy a terméhely kiszaradésa milyen hatast gyakorol a ndvényre, de a huzamosabb ideig térténé kiszaradas valésziniileg az egyedszamanak
megvaltoztatasa L 3,17 a csokkenését eredményezheti.
nagy tlzlepke (Lycaena dispar): Az antropogén hatasra bekdvetkezd talajviz difflzié (melioréacid, talajviz duzzasztas) az él6hely vizhaztartasat
kedvezétlendl befolyasolja, mely kozvetett negativ hatast gyakorolhat a fajra is. A vizbazis csdkkenése a faj éléhelyei kdzll killéndsen karos
hatésu a holtmedrek esetében.
vidra (Lutra lutra): alkalmas vidraéléhelyek méretének csdkkenése
Potencialis 2 g .
Kod veszélyezteto tényezé | Jelentdsége Ermtet’t feiiies Milyen jel616 él6helyre vagy fajra és milyen médon gyakorol hatast?
neve nagysaga (%)
) siksagi pannon 16szgyepek (6250%): terliletvesztés. A magasabb térszineken kordbban beszanthattak gyepeket
A02.03 . g),/e,pterulelt - L 2,03 kézonséges Urge (Spermophilus citellus): csokkenti az éléhely kiterjedését
atalakitasa szantéva —= — —
Molnargdrény (Mustela eversmanni): alkalmas éléhelyek megsziinése




siksagi pannon I6szgyepek (6250%): A 16szgyepek egy kisebb részét jelenleg is kaszaljak. A kaszalas elmaraddsa miatt 6z6nndvenyek

AG3.03 kaszalas 055 terjednek el ezeken az él6helyek, vagy a szukcesszié miatt becserjésedik-beerddsiil. Igy eltlinhet.
' felhagyasa/hianya ’ kozdnséges Urge (Spermophilus citellus): Veszélyezteti az kdzdnséges Urgeallomany szamara optimalis allandé révid favi allapot
fennmaradasat.
pasztorkodas
A04.03 felhagydasa, legeltetés 1 kozdnséges Urge (Spermophilus citellus): Veszélyezteti az kdzdnséges Urgeallomany szamara optimalis allandé révid favi allapot
hianya fennmaradasat.
biocid termékek, o . A il a2 o« . . < P P .
AO7 hormonok. kemikalidk 12 nagy tlzlepke (Lycaena dispar): A vizsgalt térségben a faj él6helyeinek egy része mezdgazdaséagi teriiletek kdzelében vagy azok mentén
0 (;1 oz!n ,T t ala ’ helyezkedik el,igy az ott kiszért névényvédé szerek, miitragyak, valamint egyéb vegyi anyagok a peték, a larvak vagy a babok karosodasat,
asznaiata illetve pusztulasat idézhetik eld.
diffuz felszini
vizszennyezés
H01.05 mezdégazdasagi, vagy 1,3
erdészeti t_evekenyseg nagy tiizlepke (Lycaena dispar): A felszini vizek szennyezédése veszélyt jelenthet a lepkefaj éléhelyeire, tApndvényeire, valamint az egyedek
miatt épségére nézve egyarant.
o1 Idegenhonos invazids 5.66 réti csik (Misgurnus fossilis), szivarvanyos okle (Rhodeus sericeus amarus): A kompeticié csdkkentheti az allomanynagysagot
fajok jelenléte ’ mocsaéri teknds (Emys orbicularis): idegenhonos fajok kompeticiéja csékkenti az allomanyméretet
élohelyi-
Osszekottetések
J03.02 (konnektivitas) 0,5
csokkenése emberi réti csik (Misgurnus fossilis), szivarvanyos 6kle (Rhodeus sericeus amarus): A mitargyak nehezitik vagy lehetetlenné teszik a szubpopulaciok
hatasra érintkezését.
nagy tlzlepke (Lycaena dispar): Az él6helyek kiszaradasa rendkiviil karos hatasu lehet a lepkefaj allomanyinak fennmaradasa szempontjabdl
(a soskafélék, mint tapndévények és nektarforrasul szolgald viragos névények aranyanak csokkenése, (ide mikroklima megsziinése)
K.01.03 kiszaradas 8,82 réti csik (Misgurnus fossilis), szivarvanyos dkle (Rhodeus sericeus amarus): Az éléhelyeinek kiszaradasaval csdkken az allomanynagysag
VvOréshasu unka (Bombina bombina): A szaporoddhelyek csdkkenéséhez vezethet
mocsari teknés (Emys orbicularis): Az éléhelyek kiterjedésének csdkkenéséhez vezet
vidra (Lutra lutra): A kiszarado viztestek csdkkentik a vidrdk szaméra alkalmas éléhelyfoltok méretét.
K02.01 fajosszetétel val_t’ozas, 5 molnargdrény (Mustela eversmanni): A becserjésedés veszélyezteti az kdzdnséges Urge- és molnargdrény-allomany szamara optimalis allapot
szukcesszio e
fennmaradéasat.
mocsari teknés (Emys orbicularis): A vidra éltal okozott predacié a juvenilis és kifejlett egyedek esetében, tovabba jelentés lehet a roka altali
K03.04 ragadozas (predacid) 10,5 fészekpredacio
molnargdrény (Mustela eversmanni): Kobor kutydk és macskak pasztorkutydk zavarhatjak a molnargérény egyedeit.
Aniz és
M.01.03 csapadékmennyiség 1
névekedése koézonséges Urge (Spermophilus citellus): Alkalmas kdzdnséges irgeéléhely méretének csdkkenése, megsziinése




3. Kezelési feladatok meghatarozasa

3.1. Természetvédelmi célkitiizés, a teriilet rendeltetése

A Kaba-foldesi gyepek kiemelt jelentdségli természetmegOrzési teriiletté nyilvanitasakor az
éléhelyvédelmi irdanyelv 4. cikkének (4) bekezdése alapjin a teriilet természetvédelmi célkitizései
meghatdrozasra keriiltek, valamint kiemelésre keriiltek egyes jelold értékek, amelyeket a kezelés
soran prioritasként kell kezelni. A Natura 2000 teriiletek célkitlizései és prioritdsai a teriiletek hiva-
talos Natura 2000 adatlapjain taldlhatok.

A teriilet természetvédelmi célkitlizése a jelolo éldhelyek teriiletcsokkenésének megéllitasa és dlla-
potuk javitdsa a gyepgazdalkodashoz, erddgazdéilkodashoz és vizgazddlkodashoz kothetd intézke-
dések révén.

A gyepgazdalkodas tekintetében ezt a legeltetés intenzitdsanak €s a kaszdlds mdédjanak optimaliza-
lasa és ellendrzése, illetve az elszantdsok megakaddlyozasa,, tovabbd a madarfajok védelme tudja
biztositani. Ezt azért sziikséges kiemelni, mivel a Natura 2000 teriilet majdnem teljes egészében at-
fed a (HUHN10003) Bihar kiilonleges madarvédelmi teriilettel, ahol fokozott védelemben részesiild
madarfajok fészkelnek. Ilyen pl. a tizok (Otis tarda). Az erdégazdalkodas tekintetében a célok el-
érését a természetkozeli dllapotu erdok fenntartdsa és a tdjidegen erdok lecserélése, tovabba a az
atfedé madarvédelmi teriilet jelold madarfajainak (pl. kerecsensdlyom (Falco cherrug), szalakéta
(Coracias garrulus), kék vércse (Falco vespertinus)) védelme tudja biztositani. A felsorolt madéarfa-
jok Natura 2000 teriileten fészkeld dllomanya legaldbb 2%-at képezi az orszdgos dlloméanynak, igy
megorzésiik, védelmiik a kiilonleges madarvédelmi teriilet alapvetd céljat és feladatit képezi. A
vizgazdéalkodas tekintetében a célok elérését a csapold hatds csokkentése, egyes teriiletek drasztisa
szolgélja.

3.2. Kezelési javaslatok

A Natura 2000 teriiletre vonatkoz6 természetvédelmi célkitlizések eléréséhez a teriilet egyes részei
eltéro kezelést igényelnek, figyelembe véve az ott elofordul6 élohelyeket, fajokat, és az ott jellemzo
gazdalkodasi formdkat. A kezelési, fenntartdsi, és részben az él6helyrekonstrukcids és fejlesztési
javaslatokat ezért a Natura 2000 teriilet egyes lehatdrolt részegységeire, az tgynevezett kezelési
egységekre (KE) vonatkozdan rendszerezi a fenntartdsi terv (a kezelési egységek térbeli elhelyez-
kedését a 3.2.5. melléklet térképei mutatjak be). Az egyes kezelési egységekre nem vonatkoztathaté
élohelyrekonstrukcids, fajvédelmi, kutatdsi és monitorozasi javaslatokat a 3.2.2. - 3.2.4. fejezetben
targyalja a fenntartési terv.

3.2.1. Elbhelyek kezelése

3.2.1.1. A teriilet egészére megfogalmazott dltaldnos kezelési javaslatok

Jelen teriilet elsOsorban két kozosségi jelentdségli élohely, a kozosségi szinten csupan ndlunk és
Romaénia keleti orszagrészében jelentds szikes €lohelyek (1530* - pannon szikes gyepek), valamint
a szintén kontinentdlis elterjedésii, ezért csak az Unid keleti orszdgaiban jelen 1év6 16szgyepek vé-
delme céljabdl lett kijelolve. Szintén fontos a szerepe a pannon bennsziilott kisfészkii aszat (Cirsium
brachycephalum) természetkozeli dllapotban maraddsa (azaz genetikai sokféleségének €s dsszefiig-
g6 elterjedési teriiletének fennmaraddsa) szempontjabol. Ennek megfelelden az aldbb célkitlizések
fogalmazhatok meg:
e az esetleges alkalmi beszantdsok megakaddlyozasa, a meglévOek megsziintetése.
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szantok lehetOség szerint fiives él0hellyé alakitdsa gyeptelepitéssel.

e a pannon szikes gyepek (1530%) jelold élohelytipus dllapotmegdrzése és helyenként allapot-
javitdsa érdekében természetvédelmi és gazdalkodasi szempontbdl optimalizalt legelteté-
si/kaszdlasi rendszer kidolgozasa, kiillonos tekintettel a sziki legelokre jellemz6 tarsuldsok
rovidfiivii allapotanak biztositdsara, amely a molnargorény (Mustela eversmanni) és a Ko-
zOnséges lirge (Spermophilus citellus) allomanyanak fennmaraddsat el0segiti.

e a siksdgi pannon 16szgyepek (6250%*) él6hely tovéabbi térvesztésének elkeriilését segitd keze-
1ési rendszer kidolgozasa.

® akozosségi jelentdségl kisfészkl aszat jelentds (kb. 12 000 tdves) dllomanya fenntartdsanak
biztositasa.

e a belvizlevezetd szerepl csatorndk kezeldivel egyeztetve a lehetd leginkabb kiméletes keze-
1ési gyakorlat kialakitdsa: a teljes keresztszelvény kotrasdnak, a vizinovényzet irtdsanak,
parti fak és cserjék eltdvolitisanak minimalizaldsa, visszaszoritdsa, kivéve az adventiv fa- és
cserjefajok esetében, melyek visszaszoritdsa indokolt.

e Belvizlevetd csatorndk-arkok, vizes €l0hely-tipusu szikes éldhelyeket lecsapold hatdsdnak
megsziintetése, mérséklése lehetdség szerint, amely eldsegiti a jelold él6hely és a nagy tliz-
lepke (Lycaena dispar), réti csik (Misgurnus fossilis), voroshasui unka (Bombina bombina),
mocsari teknds (Emys orbicularis), kozonséges vidra (Lutra lutra) dllomanyainak fennma-
radésat.

A szemétlerakok felszamoldsa.

e Bolygatott teriiletek gyomirté kaszdlasa, irdnyitott égetése a természetvédelmi kezeld altal
meghatéarozott fészkelési idészakon kiviil.

* Invazids és tdjidegen fa- és cserjefajok (akidc /Robinia pseudoacacial, gyalogakic /Amorpha
fruticosa/, zold juhar /Acer negundo/, amerikai koris /Fraxinus pennsylvanica/, eziistfa
/Elaeagnus angustifolial, selyemkoérd /Asclepias syriacal) folyamatos visszaszoritdsa, eziist-
fa, selyemkord) folyamatos visszaszoritdsa.

Ezek az intézkedések a kozosségi jelentdségli értékek megdrzését, hosszabb tavon pedig dllomanya-
ik megerdsitését segitik.

3.2.1.1. Kezelési egységek

A kezelési javaslatok esetében €lesen el kell valasztani a kotelezd jellegli, jogszabélyban eldirt kor-
latozéasokat, illetve az onkéntes vallaldsokat. A 275/2004 (X. 8.) Kormdanyrendelet 4.§ 5. pontja
alapjan ,,(5) A fenntartdsi terv a Natura 2000 teriilet kezelésére vonatkozo javaslatokat, valamint
ezek megvalositasdanak lehetséges eszkozeit tartalmazza, és jogszabdly eltéro rendelkezése hidnyd-
ban kotelezo foldhaszndlati szabdlyokat nem dllapit meg.”

Az itt megfogalmazott eloirds-javaslatok célja, hogy a kezelési egységekben elofordulo kozosségi
Jelentoségii értékek, a jelenlegi gazddlkoddsi gyakorlat és adottsdgok alapjan javaslatot tegyenek a
gazddlkodds kivdanatos modjdra. Ennek érdekében itt megfogalmazdsra keriilnek olyan eloirds-
Jjavaslatok, amelyek alapul szolgdlnak a jovobeli tamogatdsi programok kidolgozdsdahoz. A gazddl-
kodok szdmdra ezek az eloirds-javaslatok a jelen terv alapjdn kotelezettséget nem jelentenek, betar-
tasuk csak tamogatdsi programon keresztiil, onkéntes vdllalds formdjdban vdlhat csak kotelezové. A
mdr mds jogszabdly vagy hatosdgi eszkoz alapjdn létezo eldirdsok esetében azok kotelezo jellegét
értelemszertien az azt megalapozo jogszabdly, vagy hatosdgi eszkoz tdmasztja ald, jelen fenntartdsi
terv ezekre az eldirdsokra csak utaldst tesz.

Az alébb részletezett kezelési javaslatok esetében a fenntartdsi terv nem tér ki az élohelykezeléssel,
gazdéalkodassal kapcsolatos, jogszabdlyokban meghatarozott, kotelezéen betartandd eldirdsokra. A
leirt kezelési javaslatok olyan, a természetvédelmi célkitiizések eléréséhez sziikséges gazddlkodasi
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modokat, élohelykezelési beavatkozasokat részletez, amelyek csupan irdnymutatasként szolgalnak,
megvaldsitasuk onkéntes véllalds, egyedi finanszirozas, illetve késdbb életbe 1épd tdmogatasi rend-
szer illetve jogszabdlyi el6irds esetében elvarhato.

A természetvédelmi szempontbdl javasolt kezelések egységesebb atlathatésdga érdekében un.
kezelési egységeket (KE) allapitottunk meg, melyeket hasonl6 jellegli él6helyfoltok alkotnak. A ke-
zelési egységek lehatdroldsa nem koveti az ingatlan nyilvéantartdsi hatarokat, mivel a valos és a
tényleges teriilethasznalat ettdl jelentdsen eltérhet.

A kezelési egységek lefedik a teljes tervezési teriiletet, tartalmaznak jelol6 és nem jel6ld
élohelytipusokat egyarant. A kezelési egységeknél meghatdrozzuk azon intézkedéseket, melyek a
jelold éldhely és/vagy a faj megdrzése érdekében javaslunk, illetve az él0helyfejlesztési, kutatds-
monitorozasi feladatokra, lehetdségekre is kitériink.

A fenntarté kezeléseknél mar jogszabalyokkal meghatdrozott érvényes szabdlyozasi rendszerek is
mukodnek (pl. a Natura 2000 gyepteriiletek fenntartdsdnak foldhaszndlati szabdlyair6l szolo
269/2007. (X. 18.) Kormédnyrendelet), amelyek rendelkezéseit a fenntartési javaslataink k6zott nem
ismétliink meg. A kezelési egységek elhelyezkedését a 3. pontban szerepld térképmelléklet mutatja

KE-1 kezelési egység

(1) Meghatarozdsa: MezOgazdasagi jellegli tevékenységet szolgdld tanydk, éllattart6 telepek, gyo-
mos teriiletek, illegalis szemétlerakok, tragyalerakatok, joszagéllas, adotorony, szérliskertek, anyag-
nyerdk, foldutak €s miiutak. Tovabba ide tartozik a viztaroldé a régi laktanya mellett (Foldes). Jel-
lemz0 a taposott, tiport talajfelszin és a gyomosodas.

(2) Erintettség vizsgdlata

o ¢élohelyek: jellegtelen fatlan vizes €élohelyek (OA), jellegtelen iide gyepek (OB), jellegtelen
széaraz-félszaraz gyepek (OC), magaskérds ruderdlis gyomnovényzet (OF), taposott gyom-
novényzet €s ruderdlis iszapnovényzet (OG), fiatal parlag és ugar (T10), telephelyek, roncs-
teriiletek és hulladéklerakok (U4), homok-, agyag-, t6zeg- és kavicsbanyak, digé- és kubik-
godrok, mesterséges 1oszfalak (U7), allévizek (U9), tanydk, csaladi gazdasdgok (U10), tt- és
vasithéalézat (U11)

e Natura 2000 él6helyek: -
(3) Gazddlkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdsok

A Natura 2000 teriiletekre vonatkozé kezelési jellegli kotelezo eldirdsok és korlatozasok a fenntarta-
si terv elfogaddsdnak idopontjaban a kezelési egység meghataroz6 él0helytipusaira nincsenek. Gye-
pek esetén kotelezden betartandé eldirasként a Natura 2000 gyepteriiletek fenntartdsanak foldhasz-
ndlati szabdlyairdl sz616 269/2007 (X.18.) Korm. rend. el6irasait sziikséges alapul venni.
Ugyancsak sziikséges alapul venni a 2012. évi CLXXXYV. torvény a hulladékrdl eldirasait (Magya-
razat: a kezelési egység az illegdlis hulladéklerakatokat is tartalmazza)

b) Onkéntesen villalhaté eléirds-javaslatok
* Az invaziés gyomok virdgzasban torténd kaszéalasa kotelezd (GY107).

e Erdsen fertdzott foltokat sokkold kaszéldssal évente legaldbb hdromszor kezelni kell.
(GY108).
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(4) Eldhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan élohelyrekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem mertil fel.

(5) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhato.

(6) Gazddlkoddshoz nem kothetd javaslat
Gondoskodni kell az illegélis hulladék lerakatok felszamolasarol.

(7) Kezelési javaslatok indokldsa

A kezelési egységbe tartozo teriiletek kezelésével megakadédlyozhatd a tovabbi gyomosodas.

Az dgynevezett 0szi tisztit kaszalds mar nem akaddlyozza meg szdmos gyomfaj termésképzését és
terjedését. Kiilonosen a mezei asztat és a bojtorjan szerbtovis esetében javasoljuk, hogy korabban, a
virdgzas kezdetén legyen az allasok és allattarté telepek kornyékén gyommentesité kaszalds. Sziik-
ség esetén ezt meg kell ismételni. A hulladéklerakatok 1étrehozasa illegdlis, jogszabalyba iitkozik,
ezek felszamoldasa javitja a jelolo élohelyek allapotat.

KE-2 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: A Natura 2000 teriilet kaszdl4ssal-legeltetéssel fenntartott teriiletei: tirmos szi-
kes gyepek, cickdros gyepek, szikes rétek, mézpdzsitos szikfokok, vakszikfoltok, 10szgyepek, zavart
széaraz-félszaraz és iide gyepek. Olyan kisebb zavart mocsarfoltok, amelyeket kaszdlnak vagy legel-
tetnek.

(2) Erintettség vizsgdlata

e ¢lohelyek: tirmospusztik (Fla), cickérds pusztak (F1b), szikes rétek (F2), tide mézpazsitos
szikfokok (F4), padkds szikesek, szikes tavak iszap- és vakszik novényzete (F5), 10szgye-
pek, kotott talaja sztyeprétek (HS5a), jellegtelen fatlan vizes élohelyek (OA), jellegtelen iide
gyepek (OB), jellegtelen szaraz-félszaraz gyepek (OC), zsidkas, koté kdkds €s nadas szikes
vizli mocsarak (B6), harmatkasas, békabuzoganyos, pantlikafiives mocsari-vizparti novény-
zet (B2), galagonyds-kokényes-bordkds szdraz cserjések (P2b), fiatal parlag és ugar (T10)

e Natura 2000 €l6helyek: pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%), siksdgi pannon 16sz-
gyepek (6250%*) (részben)

(3) Gazddlkoddshoz kothetd, tamogatdsi rendszerbe illeszthetd kezelési javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdasok

Az érintett természetkozeli gyepek esetén a kotelezOen betartand6 eldirdsokndl a NATURA 2000
gyepteriiletek fenntartdsdnak foldhaszndlati szabdlyairdl sz6lé 269/2007. (X.18.) Korm. rend. eld-
irasait sziikséges alapul venni.

b) Onkéntesen villalhaté eléirds-javaslatok
e Evente az id6jarasi viszonyoknak és a gyep dllapotanak megfeleld, természetvédelmi-
Okoldgiai €s a gazdalkodasi szempontokat egyardnt figyelembe vevo kaszalasi terv készitése
és egyeztetése a miikodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatésdggal, valamint az igy
egyeztetett kaszalasi terv végrehajtiasa (GY79).
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A gyepteriilet kaszélasa, szarztizasa esetén min. 10 cm-es flitarlé biztositasa (GY92).

Fogasolds nem megengedett (GY09).

Hengerezés nem megengedett (GY11).

Fokozottan védett foldon fészkelé madarfaj fészkének, fiokdinak megtaldldsa esetén a beta-

karitast, illetve a kaszéalast azonnal be kell fejezni és haladéktalanul értesiteni kell a miikodé-

si teriilet szerinti nemzeti park igazgatdsdgot és javaslata alapjan a talalt fészek koriil 0,5-1

hektaros védoteriiletet kell kialakitani (GY103). (Magyardzat: a kezelési egység tilnyomo

része a Bihar kiilonleges madarvédelmi teriilet része is. Fokozottan védett madarfajok fész-

kelése tobbfelé eléfordul, kiemelkedd jelentdségli a tizok (Otis tarda) el6forduldsa a

Kocsordos és Budahaza teriiletrészeken (Foldes))

o A legeltetési siiriséget a miikodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatosidggal egyeztetni
sziikséges (GY44).

o Ejszakdzé helyek, ideiglenes kardmok és jészagallasok helyét a miikodési teriilet szerinti

nemzeti park igazgatésdggal egyeztetni sziikséges (GY117)

Legeltethetd 4llatfaj: szarvasmarhafélék (GY67).

Legeltethetd éllatfaj: juh (GY68).

Legeltethetd 4llatfajok: 16f€él€k (16, szamar) (GY70).

A gyepen legeléskizart teriilet kialakitasa sziikséges, ami nem haladja meg a parcella 20%-at

(GY61).

o A legeléskizart teriiletet a miikodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatésaggal egyeztetet-
ten kell kialakitani (GY122)

e Ateriileten tragyadeponia, széna és szalmakazlak elhelyezése tilos (GY116).

* A gyepek cserjésedését meg kell akadalyozni, azonban a szértan jelentkez6 6shonos cserjék
megdrzésére torekedni kell (GY28).

o A természetes gyepekben dshonos méretes fak (30 cm torzsatméro felett) és a vadgyiimol-

csok (torzsatmérd megjeldlése nélkiil) megdrzése kotelezd (GY30).

(4) ElGhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egységgel kapcsolatosan az él0helyrekonstrukcios és élohelyfejlesztési jellegli javaslato-
kat a 3.2.1.3. Vizgazdélkodast érint6 kezelési eldirdsok c. fejezetben mutatjuk be.

(5) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erdételepités nem javasolhato.

(6) Gazddlkoddshoz nem kotheto javaslat
Gazdélkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozéan nem me-
riilnek fel.

(7) Kezelési javaslatok indokldsa

A kezelési egység teriiletén taldlhaté gyeptipusok a legeltetést, egy résziik a megfeleld iddjarasi ko-
riilmények kozott végzett kaszalast is jol tiirik. Az intenziv legeltetés azonban a gyep felszakadoza-
sat, a legelogyomok terjedését segitheti eld, kiillondsen a joszagéllasok éltal érintett teriileteken.
Javasoljuk, hogy a legeltetésnek legyen prioritdsa a kaszaldssal szemben. A kezelési egység maxi-
malisan 1/3-4t javasoljuk kaszdloként hasznositani, a sarjilegeltetést pedig ennek minddssze felén.
A kezelési egységnek a Bihari-sik T4jvédelmi Korzet teriiletén taldlhaté gyepteriiletein a TK keze-
1ési tervének tervezetében meghatarozottaknak megfeleloen a kaszalds a legeltetéses hasznositds
ardnyanak megfelelden, csak a teriileten legeltetett j6szag téli takarmanyozasdnak céljabol, vagy
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valamilyen meghatarozott természetvédelmi cél érdekében torténhet. Egyes teriileteken az Igazgato-
sag természetvédelmi érdekbdl a kaszdlasra vonatkozé hasznositési korlatozasokat is elrendelhet.

A kaszalas igényét — annak idépontjatdl fiiggetleniil — a gazdalkodonak be kell jelenteni a Hortoba-
gyl Nemzeti Park Igazgat6sdgndl a f61don fészkel6 madarfajok védelme érdekében. Minél korabbi a
kaszélds, anndl nagyobb hagyésfolt meghagyasat tartjuk kedvezének. A legeltetést a magasabb fii-
hozamu részeken szarvasmarhafélékkel, elsdsorban a mostoha koriilményekhez jobban alkalmaz-
kodo6 dshonos fajtakkal (pl.: magyar sziirkemarha, magyar tarka szarvasmarha) és 16félékkel, a ko-
parabb padkas szikes gyepteriileteken juhokkal javasoljuk végezni.

A kezelési javaslatok a kijelolés alapjat képezd €él6helyek, igy a pannon szikes sztyeppék és mocsa-
rak (1530%*), valamint a siksdgi pannon 16szgyepek (6250*) kiemelt jelentdségli, kozosségi jelentd-
ségli élohelyek fenntartasat, dllomanyaik megdrzését hivatottak biztositani. Az emlitett él6helyek
fenntartdsaval, megorzésével kapcsolatos intézkedések a jelold fajok koziil a nagy tlizlepke
(Lycaena dispar), a molnargorény (Mustela eversmannii), kozonséges lirge (Spermophilus citellus)
tervezési teriileten beliili dllomédnyédnak hosszu tdvi védelmét is biztositja.

Figyelembe kell venni, hogy a Natura 2000 teriilet majdnem teljes egészében a Bihar kiilonleges
madarvédelmi teriilet része, igy a gyepek fokozottan védett és kozosségi jelentdségli madarfajok
élohelyei.

KE-3 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: A Natura 2000 teriileten taldlhaté erdok, facsoportok, erdésavok és fasorok.
Természetesebb erdei él0helykategéridba be nem sorolhaté erddk, akdcosok, tovabba 6shonos és
tdjidegen fajok alkotta facsoportok, erdésavok, fasorok. Részben az Orszdgos Erdészeti Adattarban
nyilvéantartott teriiletek. A teriilet erdédllomdnya 59 alrészletben 161,24 hektaron helyezkedik el.
Egy része orszagos jelentdségii védett természeti teriileten taldlhaté (Bihari-sik Tajvédelmi Korzet).

(2) Erintettség vizsgdlata

e ¢lohelyek: vagasteriiletek (P8), dshonos faji facsoportok, fasorok, erdésavok (RA), éshonos
fafaju keményfas jellegtelen erdok (RC), dshonos lombos fafajokkal elegyes idegenhonos
lombos és vegyes erdok (RDb), akaciiltetvények (S1), nem dshonos fafajok spontian dlloma-
nyai (S6), nem dshonos faju iiltetett facsoportok, erdésavok és fasorok (S7)

e Natura 2000 éldhelyek: -

e FErintett erdérészletek: Barand 2/A, 3/A; Foldes 1/A, 1/B, 1/it, 104/A, 15/B, 3/TI, 3/V1, 5/A,
5/B, 5/C, 5/D, 5/TL, 5/T12, 6/A, 6/B, 6/ut, 7/A, 7/B, 7/T1, 7/t, 8/T1, 91/A, 96/A, 96/B, 96/C,
96/D, 97/A, 97/B, 97/C, 97/D, 97/G, 98/A, 98/B, 98/C, 98/D, 98/E, 98/F; Kaba 95/A, 96/A;
Nagyrabé 13/A, 13/B, 13/C, 13/CE;

e Védett erdorészletek: Barand 32/A, 32/B, 32/C; Berettyoujfalu 34/TN1, 34/TN2; Foldes
17/A; Nagyrabé 14/A, 15/A; Sap 16/A, 16/B, 17/B, 17/TN

(3) Gazddlkoddshoz kothetd, dltaldnos kezelési javaslatok

Az alrészletek jelenlegi fatipusai tobbfélék, egyértelmilen a hazai fajok domindlnak, kevés akdcos
és nemes nyaras fordul eld. A tavlati célallomanyok legtobbszor kocsdnyos tolgyesek, elegyes ko-
csanyos tolgyesek, egyéb keménylombos erddk, hazai nyarasok szerepelnek. Ezeken a teriileteken a
korzeti erdotervnek megfeleld gazdalkodas folytathatd, a feldjitdsok sordn azonban a természetvé-
delmi célkitlizéseknek az intenziven terjedd fafajok ardnydnak csokkentése felel meg. A Kaba 96A
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és Foldes 15B erdorészletek céldlloméanya akécos illetve nemes nyaras, itt is az el6z6 célallomanyok
(pl. kocsanyos tolgyes (25: KST), illetve hazai nyaras (66: HNY)) lennének a megfelelek.

A Natura 2000 teriileten fészkel6 jelolé fokozottan védett madarfajok fészkeld helyeinek kozelében
a Magyar Ragadozémadar-védelmi Tandcs 4ltal javasolt, erdészeti tevékenységre is vonatkoz6 1d6-
beli és térbeli korldtozdsokat az aldbbi tabldzatban ismertetjiik.

Zavar6 tényez6 korld- | FészkelShely fenn-
o ) tozdsa koltési id6ben | tartdsa egész évben
o Koltési 1d/oszalf (fe'-. (a megjelolt z6nan beliil  (a megjelélt zénan beliil ) .
Madarfaj neve szekfoglalds - kirepli- | mindenféle erdészeti tevé- =~ mindenféle erdészeti Megjegyzés
1és) kenység melldzése szilksé- | tevékenység melldzése
ges) sziikséges)
rétisas (Haliaeetus A fészek teljes takartsagat és
. ’ janudr 1. - jalius 15. 400 m 100-200 m rejtettségét sziikséges biztosita-
albicilla) ni
Vetési varju telepen kolté parok
£ <4 X P esetében. A korlatozas a
kék vérese (Falco mdrcius 1. - augusztus P : .
. 31 200 m 50 m vetésivarji-telep minden varji-
vespertinis) ’ fészke koriil egységesen érten-
doé.
aprilis 15. - augusztus 100 m 50m Nem vetési varjd t,elepen kolté
31. parok esetében.
k J Falc . A
erecsensolyom (Falco | g 4015, jilius 15. 300 m 100 m
cherrug)
szalakéta (Coracias aprilis 15. - augusztus 50m 50m
garrulus) 15.

A Natura 2000 teriileten fészkeld fokozottan védett jeldlo maddrfajok fészkelohelyeinek kozelében javasolt, erdészeti
tevékenységre is vonatkozo iddbeli és térbeli korldtozdsok (MAGYAR RAGADOZOMADAR-VEDELMI TANACS, 2010,
PONGRACZ & HORVATH, 2010)

(4) Gazddlkoddshoz kothetd, tdmogatdsi rendszerbe illeszthetd kezelési javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdasok
® az Eurdépai Mezdgazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl a Natura 2000 erddteriileteken torténd
gazdilkoddshoz nyudjtandé kompenzicids tdmogatds részletes szabdlyairdl szolé 41/2012.
(IV. 27.) VM rendelet

e vonatkozé erddterv rendelet, korzeti erdoterv (Hajduhat-Bihari erddtervezési korzet korzeti
erdoterve (érvényes: 2012.01.01 - 2021.12.31) (iigyiratszam: 7007/14/2010.) Kelt:
2012.december 20.)

e Védett természeti teriileten fekvd erdok (ilyen lizemtervezett erdd a kezelési egység teriile-
tén a fenti bekezdésben felsoroltak) esetében a kotelezOen betartandé eldirasoknal a termé-
szet védelmérdl szolo 1996. évi LI torvény eldirdsait, valamint a Bihari-sik Tajvédelmi
Korzet teriiletén taldlhatd erdOrészletek esetében a TK kezelési terv tervezetében foglaltakat
is sziikséges alapul venni.

b) Onkéntesen villalhato eléirds-javaslatok

e Erdészeti szempontbdl tajidegen fafajok erddtelepitésben vald alkalmazdsanak melldzése
(E0S).

e Fokozottan védett jelolé madarfaj fészkének korzetében fészkelési idészakban az erddgaz-
dalkodasi tevékenység korlatozasa. (E20) (Magyarazat: Lasd a kezelési egység kezelési ja-
vaslatainak indokl4dsdnal)

e Felujitas tdj- és termohelyhonos fafajokkal, illetve fadllomany tipussal (ES1).
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e Természetes, természetszerl és szarmazék erdokben a tarvagds mell6zése (E33).

e Sz6r6, s6z6 vagy etetéhely a miikodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatésaggal egyezte-
tett helyszinen alakithat6 ki (VAOL).

(5) Eléhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan élohelyrekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem mertil fel.

(6) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhato.

(7) Gazddlkoddshoz nem kothetd javaslat
A Kkis teriileti fadllomanyokban rendszeres fahasznalatot nem javaslunk.

(8) Kezelési javaslatok indokldsa

A jelenleg fadllomannyal boritott teriilet részben tdjidegen fajokbdl all. A tdjidegen fajok lecserélése
hazai fafajokra dltalanos természetvédelmi célkitiizés. Nem varhat6 a hazai fafajokbdl all6 fadllo-
manyok gyors spontdn terjeszkedése (tehat a pusztai kdrnyezet megvaltozdsa), ugyanakkor szamos
olyan rovarfaj tdpnovényei keriilnének a tervezési teriiletre, amelyek most a tipnovény hidnydban
nem lehetnek jelen.

A hazai fafajok madarvédelmi szempontbdl teljes mértékben betoltenék azt a szerepet, amit jelenleg
a tajidegen fafajok toltenek be (fészkeldhely).

A korlatozé intézkedésekre azért van sziikség, mert a Natura 2000 teriilet szinte teljes egésze a
(HUHN10003) Bihar kiilonleges madarvédelmi teriilet része is, ahol az emlitett fokozott védelem-
ben részesiild madarfajok fészkelnek. A felsorolt madarfajok Natura 2000 teriileten fészkelo éllo-
manya legaldabb 2%-at képezi az orszdgos dllomanynak, igy megorzésiik, védelmiik a kiilonleges
madarvédelmi teriilet alapvetd céljat €s feladatat képezi.

A kezelési egységben megkiilonboztetjiik a kis teriiletli fadllomdnyokat, amelyek a 2009. évi
XXXVIL torvény az erddrdl, az erdd védelmérdl és az erdogazdalkodasrol értelmében fasitdsnak
mindsiilnek, igy lehetdség van a legeltetésiikre is.

KE-4 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: olyan szant6foldi kultirdk, amelyek miivelési 4ga szantd, illetleg olyan el-
szantdsok és beszantasok, kisebb szantddarabok, amelyek miivelési dga rét-legeld. Ide tartoznak az
ugarok is.

(2) Erintettség vizsgdlata

- él0helyek: egyéves, intenziv szant6foldi kultirdk (T1), éveld, intenziv szant6foldi kultdrak (T2),
fiatal parlag és ugar (T10)

- Natura 2000 él0helyek: -
(3) Gazddlkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési javaslatok
a) Kotelezoen betartando eldirdsok

A Natura 2000 teriiletekre vonatkozé kezelési jellegli kotelezo eldirdsok és korlatozasok a fenntarta-
si terv elfogaddsanak idopontjaban a kezelési egység élohelytipusaira nincsenek.
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b) Onkéntesen villalhaté eléirds-javaslatok

e Szant6foldon tragyaszarvas kialakitdsa tilos (SZ13).

e Kizar6lag kornyezetkiméld besoroldsi novényvédd szerek alkalmazdsa engedélyezett
(SZ19).

e Totalis gyomirt6 szerek hasznédlata nem engedélyezheto a teriileten (SZ24).

e Tépanyag-utanpotldst csak szerves tragydval lehet végezni (SZ37).

e Fokozottan védett, f6ldon fészkel6 madarfaj fészkének, fidkdinak megtaldldsa esetén a beta-
karitast, illetve kaszédlast azonnal abba kell hagyni, és haladéktalanul értesiteni kell a miiko-
dési teriilet szerinti nemzeti park igazgatosagot. A gazdalkodo értesitésétdl szamitott 3 mun-
kanapon beliil az igazgatdsag koteles a gazdalkodot a kaszdldsra, illetve betakaritasra vonat-
koz¢ feltételekrdl tajékoztatni. Amennyiben a megadott hataridon beliil nem érkezik vélasz,
akkor a megkezdett munkavégzés a tobbi eldirds figyelembevételével folytathaté (SZ07).
(Magyarazat: a javasolt eldiras a tizok (Otis tarda) védelme érdekében keriilt az 6nkéntesen
vallalhat6 gazdélkodasi jellegli javaslatokhoz. Kiilondsen fontos ez az alabbi, magantulajdo-
nud szantok esetében: Foldes 044/1, 044/2, 044/3, 044/4, 046, 048/5, 048/26-28)

e Pillangdsok esetén természetkimélo kaszélds, vadriaszt6 lanc hasznélata kotelezd (SZ04).

e Evel§ szélas pillangés takarmdnyndvények betakaritdsa esetén minden kaszéldskor tabldn-
ként legaldbb 5%, de legfeljebb 10% kaszalatlan teriiletet kell hagyni (SZ05).

e Szint6 fiives élohellyé alakitdsa gyeptelepitéssel (SZ52). (Magyardzat: l4sd az
»€léhelyrekonstrukci6 és élohelyfejlesztés™ bekezdésben és a 3.2.2. fejezetben)

(4) ElGhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok

Javasoljuk az elszantott, eredetileg rét vagy legeld miivelési agu teriileteken az eredeti miivelési ag
helyredllitasat. gy a valds teriilethasznalat djra rét-legeld lehet. Amig a visszagyepesités nem torté-
nik meg, a szantékon sziikséges az érintkezd teriiletek dllapotdnak romldsa érdekében az onkéntesen
vallalhat6 eldirdsok betartdsa. Az elszantott teriiletrészeken az eredeti teriilethaszndlat visszadllitasat
tartjuk sziikségesnek. A kezelési egységbe tartozo elszantott teriiletek kordbban a jelold élohely
(pannon szikes sztyeppé€k és mocsarak — 1530* és siksdgi pannon l6szgyepek — 6250*) dllomanyai
voltak. Beszantasukkal veszitettek kiterjedésiikbol, az eredeti dllapot helyreéllitasa sziikséges.

Nem javasoljuk a tervezési teriileten 1€v6 valéban szdnté miivelési 4gu szantok gyepesitését, mivel
azok sziikségesek a fokozottan védett tizok (Otis tarda) dllomanyanak fennmaraddsa szempontja-
bol. Mivel a szanték minimdlis kivétellel (pl. Foldes: Leczkai-diil6 és attdl K-re 1évd szantdk) a Bi-
har kiilonleges madarvédelmi teriilet részei, igen fontos a jel6l6 madarfajok védelme is.

(5) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhato.

(6) Gazddlkoddshoz nem kothetd javaslat
Gazdalkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozéan nem me-
riilnek fel.

(7) Kezelési javaslatok indokldsa

A kezelési egység teriiletének természetessége a fejlesztési javaslatok figyelembe vétele esetén egy-
értelmiien javulni fog (az elszantasok szantobol gyeppé alakulnak).
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KE-5 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: A Natura 2000 teriilet természetes vizes él0helyei, medrek mocséri novényzete.
Vizi harmatkdsa, sdsok, nad, tavi kdka uralta ndvényzet, esetleg nyilt vizes foltokkal. Ide tartoznak
az andahdzai €s palocsai (Disznd-kit) rekonstrukcios teriiletek mocsarai (,,legeldtavak™) is. A teljes
terliletre igaz, hogy nem jellemzOek szikes tavak, csak enyhén szikesedd mocsarak. A legnagyobb
kiterjedésti mocsarak a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatdsdg vagyonkezelésében vannak, nagy-
szamu legel0 allattal fenntartott szikesedd ,,legelOtavak™.

(2) Erintettség vizsgdlata

- éléhelyek: nem tézegképzd nddasok, gyékényesek és tavikdkasok (Bla), zsidkds, kotd kakas és
nadas szikes vizli mocsarak (B6), harmatkésds, békabuzogéanyos, pantlikafiives mocsari-vizparti no-
vényzet (B2), vizparti virdgkdkds, csetkdkds, vizi hidoros, mételykérés mocsarak (B3), nem
zsombékolé magassasrétek (BYS), szikes rétek (F2), iide mézpazsitos szikfokok (F4), allévizek (U9)

- Natura 2000 €él6helyek: részben pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%)
(3) Gazddlkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdsok
A Natura 2000 teriiletekre vonatkozé gazdalkodasi jellegli kotelezd eldirdasok és korldtozasok a
fenntartdsi terv elfogadasdnak idopontjaban a kezelési egység élohelytipusaira nincsenek.

b) Onkéntesen villalhaté eléirds-javaslatok

o [egeltetéssel és/vagy kaszdalassal torténd hasznositds (GY22). (Magyarazat: 14asd a ,,kezelési
javaslatok indokldsa” pontban)
Nyilt vizfeliiletek kialakitdsa legeltetéses allattartds segitségével (VOS).
Legeltethetd 4llatfaj: szarvasmarhafélék (GY67).
Legeltethetd éllatfaj: juh (GY68).
Legeltethetd dllatfajok: 16fél€k (16, szamar) (GY70).
A legeltetési stirliséget a mitkodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatosidggal egyeztetni
sziikséges (GY44).(Magyarazat: a stirtiség csokkentése is elképzelhetd, fOképp a nagy tliz-
lepke (Lycaena dispar) eloéfordulési teriiletein)

e A miikodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatdsag altal kijelolt teriileten tilos a nadaratas
(V06).

(4) Eldhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok

Javasolt a vizmegtartds lehetOségeinek javitdsa, esetlegesen a vizp6tlds (magyardzatot lasd a 3.2.2.
,,Eléhelyrekonstrukci(’) és élohelyfejlesztés” és a 3.2.1.3. ,,Vizgazdalkodast érintd kezelési eldira-
sok” c. fejezetekben).

(5) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erdételepités nem javasolhato.

(6) Gazdadlkoddshoz nem kotheto javaslat

Gazdélkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozéan nem me-
riilnek fel.
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(7) Kezelési javaslatok indokldsa

A kezelési egység teriiletén jelenleg tobbféle kezelési formdval lehet taldlkozni, de az lenne a meg-
feleld, ha a legeltetésnek lenne prioritdsa. Ez figyelhetd meg a legjelentdsebb vizes élohelyek, a
HNPI vagyonkezelésében 1évo rekonstrualt mocsarak esetében is.

A kezelési egység teljes teriilete a Bihar kiilonleges madarvédelmi teriilet része, és nagy szamu
olyan madarfajnak lehet megfelelévé tenni (fészkelohelyként és/vagy taplalkozo- pihendhelyként)
ezeket az élohelyeket, amelyek a tavasszal vizben gazdag, majd nyaron leszaradd, legeltetéssel tob-
bé-kevésbé novényzetmentesen tartott mocsarakat kedvelik (pl. gélyatdcs (Himantopus
himantopus), réti canké (Tringa glareola), aranylile (Pluvialis apricaria), fattydszerkd (Chlidonias
hybrida), kormos szerkd (C. niger), gulipan (Recurvirostra avosetta), ciganyréce (Aythya nyroca)
stb).

Az életkozosségek védelme érdekében sziikséges a nddgazddlkodds rendjének az illetékes termé-
szetvédelmi kezelOvel val6 egyeztetése. Tovabba a globdlis szdrazodési folyamatok tiikrében sziik-
séges a vizes €l0helyek tovéabbi lecsapoldsdnak megakadélyozasa.

A kezelési egységet alkoté mocsarfoltok a jelold nagy tlizlepke (Lycaena dispar) 6 eléfordulasi te-
riilete a Natura 2000 teriileten beliil. F6képp Bdrand: Kiils6-Bénya és Asvéany-puszta teriilete, illetve
a mar emlitett rekonstrukcids teriiletek magassasos, peremi €l6helyei a fobb el6fordulési teriiletek.
Altaldban nem rossz dllapotiak, de érdemes lehet megfontolni legeléskizart teriiletek 1étrehozésat
ezeken a részeken, a faj dllomanydnak fennmaradasa érdekében. A kezelési javaslatok a pannon szi-
kes sztyeppék és mocsarak (1530%*) kozosségi jelentdségli élohely tervezési teriileten beliili 4lloméa-
nyanak hosszui tava védelmét, mig a jelolo fajok koziil a kisfészkii aszat (Cirsium brachycephalum),
a nagy tlizlepke (Lycaena dispar), a voroshasu unka (Bombina bombina), a mocséri teknds (Emys
orbicularis) és kozonséges vidra (Lutra lutra) él6helyeinek védelmét hivatott biztositani.

KE-6 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: csatornik €s ezek rézsiliin esetlegesen felndtt cserjések és fasorok. Ide tartoznak
K-IX-fécsatorna, a Keleti-fOcsatorna, a Hamvas-fOcsatorna, a Nagy-Darvas, a Kuruttyol6i-
(Palocsai) csatorna, a Manké-csatorna és a Sarréti-focsatorna. Egyes szakaszok kevés hinart tartal-
maznak, de el6fordul er6sen hinaras vizfolyds is, akédr vizitok hindrral (pl. Sarréti-fGcsatorna
Andahazat keriil6 szakasza).

(2) Erintettség vizsgdlata

e ¢l6helyek: folydk, aramlé vizli csatorndk hinarnovényzete (Ab), nem tézegképzd nadasok,
gyékényesek és tavikakdsok (Bla), fragmentdlis mocsari- és/vagy hinarndvényzet mozaikok
allo és folyovizek partjandl (BA), jellegtelen iide gyepek (OB), 6shonos faji facsoportok,
fasorok, erdésavok (RA), nem Oshonos fafajok spontdn dllomanyai (S6), folyévizek (US8),
allévizek (U9)

e Natura 2000 él6helyek: -
(3) Gazddlkoddshoz kothetd, tamogatdsi rendszerbe illeszthetd kezelési javaslatok
a) Kotelezoen betartando eldirdasok

A Natura 2000 teriiletekre vonatkozé gazddlkodasi jellegli kotelezd eldirdsok és korldtozasok a
fenntartasi terv elfogaddsanak idépontjaban a kezelési egység élohelytipusaira nincsenek.
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b) Onkéntesen villalhaté eléirds-javaslatok
e A ritka fajhoz tartoz6, vagy odvas, vagy bohoncos, vagy idds vagy mdas okbdl értékes fa-
egyedek kijelolése és megorzése az eld- és véghaszndlatok sordn (E18).
e A vegyes Osszetételli fadllomanyokban a neveldvagdsok sordn az idegenhonos fafajok elta-
volitdsa (E29).
® Az idegenhonos vagy tdjidegen fafajokkal jellemezhetd fadllomdnyokban a nevelovagasok
sordn az dshonos fafajok minden egyedének megdrzése az alsé- és a cserjeszintben is (E30).

Magyardzat az onkéntesen vdllalhato eldirdsokhoz: az erdos elOirdssorokat a vizfolyasokat kisérd
fa- és cserjesorokra adtuk meg. Indokolt a vizfolyast kisérd cserjesavok és fasorok allandé fenntar-
tasa, legaldbb az egyik parton .

(4) ElGhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egységgel kapcsolatosan az él0helyrekonstrukcios és élohelyfejlesztési jellegli javaslato-
kat a 3.2.1.3. Vizgazdélkodast érint6 kezelési eldirdsok c. fejezetben mutatjuk be.

5) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erdételepités nem javasolhato.

(6) Gazdadlkoddshoz nem kotheto javaslat
A kezelési egység kezeléséhez gazdalkoddshoz nem kothetd javaslatokat tesziink, és azokat a
3.2.1.3. Vizgazdalkodast érintd kezelési eldirdsok c. fejezetben mutatjuk be.

(7) Kezelési javaslatok indokldsa

A kezelési javaslatokat a 3.2.1.3. Vizgazdalkodast érint6 kezelési eldirdsok c. fejezetben indokoljuk.
A kezelési javaslatok a jelold fajok koziil a réti csik (Misgurnus fossilis), a voroshasi unka
(Bombina bombina), a mocséri teknds (Emys orbicularis) és a kozonséges vidra (Lutra lutra) él0he-
lyeinek oltalmat is szolgéljak.

KE-7 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: halasté a Pallag-zug diilén (Kaba)

(2) Erintettség vizsgdlata
e ¢lohelyek: dllovizek (U9)
e Natura 2000 él6helyek: -
(3) Gazddlkoddshoz kothetd, tamogatdsi rendszerbe illeszthetd kezelési javaslatok
a) Kotelezoen betartando eldirdasok
A Natura 2000 teriiletekre vonatkozé gazdalkodasi jellegli kotelezd eldirdasok és korldtozasok a

fenntartési terv elfogaddsdnak idépontjdban a kezelési egység él0helytipusaira nincsenek.

b) Onkéntesen villalhaté eléirds-javaslatok
Idegenhonos halfajok visszaszoritasa kotelezo, idegenhonos halfaj telepitése tilos (V19).
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(4) Eldhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan élohelyrekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem mertil fel.

5) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhat6.

(6) Gazddlkoddshoz nem kothetd javaslat
Gazdalkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozéan nem me-
riilnek fel.

(7) Kezelési javaslatok indokldsa

Altaldnos természetvédelmi célkitiizés, hogy az idegenhonos halfajok terjedése nem elSsegitendd. A
javasolt eldirds a réti csik (Misgurnus fossilis), a voroshasu unka (Bombina bombina), és a kozon-
séges vidra (Lutra lutra) tervezési teriileten beliili dllomanyainak védelmét is biztositja.

3.2.1.2. Vizgazddlkoddst érintd kezelési eldirdsok

Kezelési javaslatok: a KE-2 kezelési egység teriiletén tobbfelé hizddnak kisebb-nagyobb csatornék,
sOt egyes részek siirlin csatorndsitva vannak, jelenleg funkcié nélkiil. A viz megtartdsdra (milyen
formdban, mennyi ideig) irdnyulé konkrét elképzelések megfogalmazasahoz vizes tervezési folya-
mat lebonyolitdsa sziikséges (elengedhetetlen pl. a geodéziai felmérés terepmodell 1étrehozasahoz).
Tovabba a tulajdonviszonyok részletes feltarasa is sziikséges annak megdllapitdsdhoz, hogy a kor-
nyez6 szantokon vagy a Natura teriileten beliil 1évii rét-legel6kon okozhaté-e kédros belvizi elontés,
amit el kell keriilni. Ezek hidnydban konkrét elképzelések nem adhaték meg, hiszen ezeknek a kér-
déseknek a megvalaszoldsa tdlmutat a fenntartasi terv keretein. Stratégiai jellegli véleményt fogal-
mazunk meg, miszerint sziikkséges volna egy olyan tanulméany kidolgozasa, ami megvizsgalja rész-
leteiben a lehetséges élohely-rekonstrukciés megoldasokat, figyelembe véve a tulajdonviszonyokat,
a gazdalkodast érintd kérdéseket, €s akdr a csatorndk kivaltasanak, vizvisszatarté vagy vizpotlé mu-
targyak megval6sitdsanak lehetdségét is figyelembe veszi.

A KE-5 egység teriiletén a kiszaritas alapjaiban véltoztatnd meg az €l6hely jellegét. A mocsarak ko-
z0sségeinek védelme érdekében ennek a kezelési egységnek a teriiletén a vizelvezetés tiltdsa sziik-
séges, illetve a KE-2 kezelési egység esetében leirtak foganatositasa.

A KE-6 egység teriilletén (csatorndk) a medrek jelenlegi 4llapotdban jellemzd az
tiledékfelhalmozddas. Az tiledékfelhalmozddas eldrehaladtdval véarhat6 a viziigyi kezeld részérdl a
meder vizszallit6 kapacitdsanak megdrzése érdekében az iiledékkitermelésre vonatkoz6 igény. Ezzel
kapcsolatosan a kovetkez0 javaslatok tehetdk:

Javasolt idobeli korldtozds: A kotrasi, iiledékeltavolitdsi munkalatok kivitelezése szempontjabol
élovilagvédelmi szempontbdl javasolhaté idopont a julius 15.-november 01. kozotti idoszak.

Javasolt térbeli korldtozds: A kotrasi, iiledékeltavolitdsi munkalatok kivitelezése sordn javasoljuk,
hogy keriiljon meghatdrozasra egy kivitelezési oldal, mely a késObbiekben is fenntartasi oldalként
funkciondlhat, ill. a mésik oldal legyen un. 6koldgiai oldal, melynek f6 szerepe, hogy éléhelyet biz-
tositson a vizfolyds és a vizfolyast kisér6 novényzet, valamint a hozza kapcsol6do életkdozosség
szamadra, ezaltal biztositsa, hogy a kozépvizi meder 6kologiai folyosé és magteriilet funkciéjat ellds-
sa a fenntartasi jellegli munkak ellenére is. A kivitelezési oldalon a kisvizi medret kisérd magasabb
rendii novényzet kiillonos tekintettel a kivitelezést akaddlyozé fasszaru vegetaciora eltavolitasra ke-
riil, 1ll. eltdvolitasra keriil a kozépvizi meder keresztszelvényének kivitelezési oldal felé esé 50%-
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abol az iiledék, ill. az emerz mocsari- és hindrnovényzet. Ezzel szemben javasoljuk, hogy a kivitele-
z¢€si oldallal szemkozti 6koldgiai oldalon a kisvizi medret kisérd szegélynovényzet, valamint a ko-
z&pvizi meder keresztszelvényének kivitelezési oldal felé es6 50%-dban az iiledék, ill. az emerz
mocsdri- és hindrndvényzet véltozatlan forméban keriiljon megdrzésre.

Indoklds

A mocsarak tovabbi kiszdritdsa ellentétes a természetvédelmi érdekekkel.

Tovabba a korabban tobbféle céllal 1étrehozott €s mar nem miikodo siirii csatornahalézatok, ame-
lyek részben gyepi, részben vizes €l0helyeket érintenek, felszamolandok. Funkcidjukat nem toltik
be, tajképi rombol6 hatdsuk jelentds, akaddlyozzék a felszinkozeli viz természetes gravitacids dram-
lasat.

Az iiledékeltavolitasi munkdk korlitozdsat azért javasoljuk, mivel indokolt a vizi életk6zosségek,
jelold fajok védelme érdekében a hindrnovényzet €s emerz mocsari ndvényzet allandé fenntartésa,
legaldbb az egyik parton.

A vizvisszatartds lehetdségének vizsgalatat azért javasoljuk, hogy a nyar elejétdl-kozepétdl jellem-
70, forrd és aszdlyos idOszakokban is legyenek iide teriiletek. A beavatkozéds véleményiink szerint
gazdéalkodasi szempontbdl is kedvezd lenne, hiszen differencidltabba lehetne tenni a gazdalkodast
és csOkkenteni lehetne a , kisiilt” legelOk kisebb flthozamdbdl ad6d6 kockédzatot. Mésrészt a csator-
ndk tobb részteriileten is idedlis él6helye lehetnek a jelolé kozonséges vidranak (Lutra lutra) a nagy
kiterjedésli, emberi zavardstl mentes, dis vegetacioju és meglévod haldllomanyu viztestek jelenléte
miatt. Itt elsésorban a K-IX. Ont6zOcsatorna, a Sarréti-csatorna és a hozza kapcsolodo viztestek,
kisebb allovizfoltok emlithetdk. Aszélyos években a csatorndk €s allovizek kiterjedésének csokke-
nése problémat jelenthet, melyre feltehetden a vidradllomdny idOszakos csokkenéssel reagalhat,
emiatt is érdemes a medertarozas lehet0ségét megvizsgdlni. Tovabba a kétéltiiek (elsdsorban a
voroshasu unka) kedvezObb szaporodasi feltételeinek javulasat és a nagy tlizlepke (Lycaena dispar)
szamdara kedvezd taplalkozéteriiletek (nektarforrast biztositd virdgos rétek) hosszabb jelenlétét is
eredményezné.

3.2.2. Elbhelyrekonstrukcio és éléhelyfejlesztés

Az él6hely-rekonstrukcios, fejlesztéses lehetdségek eldirdsszeriien a kezelési egységekben (KE), a
3.2.1. fejezeten beliil bedolgozva is megjelennek az 6nkéntesen vallalhat6 kezelési elirasok kozott.
A KE-2 egység teriiletén javasoljuk megvizsgélni a csatornazott teriiletek helyredllitdsanak leheto-
ségét (1asd még a ,,Vizgazdalkodast érintd kezelési eldirdsok”™ c. fejezetben)

A KE-4 egység teriiletén javasoljuk az elszantott, eredetileg rét vagy legeld miivelési 4gu teriilete-
ken az eredeti miivelési dg helyredllitasat. Igy a val6s teriilethasznalat djra rét-legel lehet. Amig a
visszagyepesités nem torténik meg, a szantokon sziikséges az érintkez0 teriiletek dllapotdnak romla-
sa érdekében az Onkéntesen vdllalhat6 eldirdsok betartdsa. Az elszantott teriiletrészeken az eredeti
teriilethaszndlat visszadllitsat tartjuk sziikségesnek. A kezelési egységbe tartozo elszantott teriiletek
kordbban a jelold élohely (pannon szikes sztyeppék — 1530 és siksdgi pannon l16szgyepek — 6250)
allomanyai voltak. Beszdntasukkal veszitettek kiterjedésiikbdl. A kezelési egység teriiletének termé-
szetessége a fejlesztési javaslatok figyelembe vétele esetén egyértelmiien javulni fog (az elszanta-
sok szantébol gyeppé alakulnak).

A KE-5 kezelési egység esetében javasoljuk vizsgdlni annak lehetdségét, hogyan lehet a mocsarak
vizallapotat javitani.

A KE-6 egység esetében vizvisszatarté vagy vizpotlo mutargyak megvaldsitdsanak lehetdségét is
vizsgalni kell, amelyek megvaldsitdsa a KE-2 és KE-5 egységekre hat pozitivan elsdsorban.
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3.2.3. Fajvédelmi intézkedések

Az egyes fajokkal kapcsolatosan a fajvédelmi intézkedések €lohelykezelési jellegliek, igy beépiiltek
a kezelési egységekre megfogalmazott javaslatok kozé.

A jelol6 fajok védelme érdekében a Natura 2000 teriileten tovabbi fajvédelmi intézkedés foganatosi-
tdsa nem indokolt.

3.2.4. Kutatds, monitorozds

A tervezés alapjat jelentd élohelytérképezés 2012 és 2013 folyaman késziilt el. A jovobeni kutatdsok
célja a teriileten eloforduld, illetve potencidlisan megjelend kozdsségi jelentoségli él6helyek és fa-
jok alloményvaltozasdnak kovetése.

A kozosségi jelentdségli  élohelyek kiterjedésének monitorozdsdra javasoljuk a Nemzeti
Biodiverzitds-monitoroz6é Rendszer (NBmR) protokoll szerinti él6helytérképezés elvégzését 5 éven-
te. Javasolt a jelolo élohelyek (1530*- Pannon szikes sztyeppék és mocsarak, 6250* - Siksdgi pan-
non loszgyepek) dllomanyainak allapotét is 1-1 mintavételi helyen monitorozni, erre alkalmas maéd-
szer a kozosségi jelentdségli gyepekre kidolgozott vonatkoz6 mdédszertan.

A kisfészkl aszat (Cirsium brachycephalum) esetében javasoljuk az dllomanyvaltozads folyamatos
nyomonkovetését.

A nagy tizlepke (Lycaena dispar) monitorozdsa NbmR protokoll szerint végezhetd.

A teriileten eléfordulé kozosségi jelentdségli kétéltli és hiillofajok (Triturus dobrogicus, Bombina
bombina, Emys orbicularis) a NbmR protokoll szerint javasolt monitorozni.

A kozonséges lirge (Spermophilus citellus) monitorozéasat standard NBmR mddszer szerinti (lyuk-
szamoldson lapuld) relativ stiriségbecsléssel indokolt megvaldsitani.

A réticsik (Misgurnus fossilis) dlloménynagysaga jelentds fluktudciét mutathat, mely nagymérték-
ben fiigg az projektteriilet vizboritottsagatdl. A faj monitorozasat 5 évente el kell végezni elektro-
mos halaszattal. A felmérés soran mennyiségi mintavételt kell végezni.

A kozonséges vidra (Lutra lutra) monitorozasa egyszerii eszkozokkel nem végezhetd el. A faj ha-
zénkban kedvezd természetvédelmi helyzete miatt jelentds raforditast igénylO kutatdsi és monitoro-
z4si modszerek alkalmazdsédra jelenleg nincs sziikség a teriileten. Az €él6hely megfeleld mindségi
fennmaradésa €s a teriilet zavardsmentessége biztositja a faj szadmara sziikséges feltételeket.

A molndrgorényre (Mustela eversmanni) is igaz, hogy rendszeres monitorozdsa egyszerii modsze-
rekkel nem megoldhaté (rejtézkodo életmdd, terept modszerekkel egyértelmiien nem azonosithatéd
életnyomok, terepi hatdrozasi nehézségek), egy nagyobb teriiletre kiterjedé szorcsapdds mintavéte-
lezéssel, laboratériumi szOrhatarozassal, 5 évenkénti mintavételi gyakorisaggal megval6sitott moni-
torozas bevezetése javasolt.
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3.2.5. Mellékletek

A gazdélkodashoz és egyéb teriilethaszndlathoz kothetd kezelési egységek megjelenitése (2014-es
allapot).
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3.3. A kezelési javaslatok megvaldsitasanak lehetséges eszkozei a jogi hattér és a
tulajdonviszonyok fiiggvényében

A tervezési teriilet egésze a Kaba-foldesi gyepek (HUHN20093) kiemelt jelentdségii
természetmegOrzési teriiletbe tartozik, tovabba 4799,2 ha-on a Bihar Kiilonleges madédrvédelmi te-
riilet része, tehdt a tervezési teriiletre alapvetden a 275/2004 (X.8.) Kormanyrendelet az irdnyado.

A tervezési teriilet 1977,9 ha-on atfed az orszdgos jelent6ségli Bihari-sik Tdjvédelmi Korzettel,
mely teriiletrészre a 4/1998. (I11.20.) szamui KTM rendeletben foglaltak hatdroznak meg tovabbi sza-
balyokat.

Ezen tdl a teriilet részben az orszdgos Okoldgiai hdlézat magteriilet (85%), részben pedig a
pufferteriilet (15%) ovezetének része (1d. 1.6. fejezet).

A tervezési teriilet f0ként dllami- és magédntulajdonban van.

A teriilet nagy részén gyepgazdalkodast folytatnak. A védett teriileteken, melyek a Bihari-sik TK
részét képezik a legeltetés-kaszdlds ardnya természetvédelmi szempontbdl szerencsésebben alakul,
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azaz nagyobb mértékben van jelen a legeltetés. Az orszagos védelem alatt nem 4all6 gyep teriileteken
a kaszalas ardnya lényegesen nagyobb a természetvédelmi szempontbdl kivanatosnadl.

A szantéteriiletek jelentds részén semmilyen természetvédelmi szempontbdl relevans intézkedés
nem tapasztalhat6, aminek megfelelden gyors iitemben szegényedik el ezen teriiletek él0vildga.

A Natura 2000 teriileten taldlhat6é erddteriiletek foként magantulajdonban, kisebb részben allami
tulajdonban vannak.

A kezelési javaslatok megvaldsitdsa esetén a fentebb Osszefoglalt koriilményeket kell figyelembe
venni.

3.3.1. Agrdrtamogatdsok

A jelenleg hatdlyos Mezdgazdasagi Parcella Azonosité Rendszer alapjan a Kaba-foldesi gyepek ki-
emelt jelentdségli természet-megdrzési teriilet Bardnd, Berettyodjfalu, Bihardancshdza, Derecske,
Foldes, Kaba, Nagyrabé, Piispokladany, Sap és Tetétlen kozigazgatasi teriileteit érintve tobb fizikai
blokkban taldlhato.

A fizikai blokkokban gazddlkodé mezdgazdasagi termelOk szdmdra az aldbbi agrartdmogatési forra-
sok érhetdek el:

Egységes teriiletalapui tamogatds (SAPS)

A tdmogatds mértékérdl évente a Vidékfejlesztési Miniszter dont miniszteri rendeletben. A tdmoga-
tds igénybevételének feltétele, hogy a gazdilkod6 maradéktalanul tartsa be az 50/2008.(1V.24.)
FVM rendeletben foglaltakat, amely a Helyes Mez6gazdasagi és Kornyezeti dllapot feltételrendsze-
reit tartalmazza.

Agrdr- kornyezetgazddlkoddsi tamogatds (AKG)

Kozéphosszu tava (5 gazddlkodési év) tdmogatdsi rendszer, melynek feltételeit a vidékfejlesztésért
felel0s miniszter altal kiadott miniszteri rendelet szabédlyoz. Az elérhetd tdimogatds mértéke az ex-
tenziv gyepgazdélkodas célprogramban legeltetéses hasznositas esetén 77 Eurd/ha-nak megfeleld
forintosszeg, kaszdldsos hasznositds esetén 40 Euré/ha-nak megfeleld forintosszeg. Okoldgiai
gyepgazddlkodds célprogramban legeltetéses hasznositds esetén 85 Eurd/ha-nak megfeleld forint-
0sszeg, kaszalasos hasznositds esetén 48 Euré/ha-nak megfeleld forintosszeg érhetd el.

Kotelezo foldhaszndlati eloirdsok ellenértékeként igényelheté kompenzdcios jellegii kifizetések

Tekintettel arra, hogy a 269/2007. (X. 18.) Korm. rendelet alapjan foldhaszndlati eldirdsok vannak
hatdlyban a gyepteriiletekre vonatkozéan, a Natura 2000 gyepteriileteken torténd gazdalkodashoz
teriiletalapi, kompenzaciés tdmogatds vehetd igénybe, melynek értéke 38 EUR/ha évente.

Ehhez hasonldan, a Natura 2000 irdnyelveket érvényre juttaté jogszabdlyok végrehajtasaval érintett,
az Orszagos Erdéédllomany Adattarban nyilvantartott erdorészlet teriiletén felmeriild koltségek és
jovedelem kiesés ellentételezése céljabol a maginkézben 1évd, Natura 2000 erddteriileteken torténd
gazdalkoddashoz kompenzaciés tdmogatds igényelhetd, mely az erdd természetességétdl, a fadllo-
many koratdl és osszetételétdl fiiggden évente 40-230 EUR/ha lehet.
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Onkéntesen vdllalt el6irdsok nyomdn igényelhetd mez6- és erdégazddlkoddsi tamogatdsok

Az agrar-kornyezetgazdalkodasi célprogramok koziil az orszag egész teriiletén (a timogathaté terii-
leteken) igénybe vehetd horizontdlis szant6foldi, gyepgazdalkodasi és iiltetvény célprogramok érhe-
tok el.

Az erdéteriiletekre vonatkozdan az erdd-kornyezetvédelmi célprogramok kifizetései vehetok igény-
be.

Nem termelo mezogazdasdgi beruhdzdsok

Tamogatéds vehetd igénybe olyan foldhasznalati intézkedésekre, amelyek gazdalkoddshoz kozvetle-
niil nem kapcsolodnak, ugyanakkor a vidéki tdj értékeinek, allat- és novényvildganak fennmaradasat
szolgdljak, ez altal novelik a Natura 2000 teriiletek kozjoléti értékét, illetve hozzdjarulnak a kornye-
zetgazdalkodasi célok teljesitéséhez.

Magas Természeti Ertékii Teriiletek (MTET)

Az agrar-kornyezetgazdalkodasi intézkedések zonalis természetvédelmi célprogramjai minden eset-
ben egy adott helyen jellemzd természet- és kornyezetvédelmi probléma kezelésére jottek létre. A
program keretében tdmogatjdk a teriileten gazdalkoddkat a természetkiméld gazdéilkoddsi médok
kialakitdsaban és fenntartdsidban olyan gazdalkodasi eldirdsokkal, melyek onkéntes vallaldsdért és
teljesitéséért teriiletalapu, vissza nem téritendo kifizetés illeti meg a gazdalkodot.

Az igényelhetd célprogramok sordn tdmogatds igényelhetd a szant6foldi ndvénytermesztés, gyep-
gazdélkodas, illetve a természetvédelmi céld gyeptelepités timogatasara.

Kedvezotlen Adottsdgii Teriiletek tamogatdsa

Ez az intézkedés tdmogatasi lehetOséget biztosit a kedvezdtlen természeti adottsdgokkal rendelkezd
teriileteken gazdalkodok részére az 1257/1999/EK tanécsi rendeletének 19-20. cikkelyei alapjan.

A kedvezoétlen adottsdgu teriiletek (KAT) tdmogatdsdnak célja a fenti rendelet 19. cikkében, vala-
mint 20. cikkében meghatarozott, a gazddlkodds eredményességét kedvezdtleniil befolydsold gazda-
sagi, tarsadalmi és természeti tényezok hatdsainak részbeni kompenzacidja. A KAT tamogatds a
Natura 2000 tdmogatdssal egyiitt igényelhetd.

3.3.1.2. Javasolt agrartamogatasi rendszer

Kifejezetten Natura 2000 teriiletekre jelenleg a Natura 2000 gyep- és erddteriiletekre vonatkozéan
1étezik kompenzacids kifizetés. Lathaté azonban, hogy jelenleg nincsen hatdlyban szant6 €s halastd
miivelési agu, valamint egyéb természetvédelmi szempontbdl fontos él6helyre (14prét, vizes él0he-
lyek stb.) kidolgozott foéldhaszndlati eldirds, illetve ez alapjan kompenzacids kifizetés. Ebbdl ado-
doéan ezekre a teriiletekre csupdn az egyéb foldhaszndlati korlatozasok (nitrét teriiletekre, védett te-
riiletekre vonatkozd) vannak érvényben, specidlis faj é€s élohelyvédelmi intézkedések nincsenek.

A Natura 2000 gyepteriiletekre vonatkozé jelenlegi foldhasznélati eldirdsok dltalanos értelemben
olyan gyephaszndlatot timogatnak, amely orszdgos 1é€ptéket tekintve dltaldban sziikségesek a gye-
pek természetességének megdrzéséhez. Ugyanakkor altalanossagukbol kovetkezdéen nem képesek
kezelni olyan helyi és specidlis problémakat, amelyek éppen a jelolo értékek miatt. A fenntartasi
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terv egyik szerepe éppen azoknak a lokdlis kezelési feladatoknak a meghatarozasa, amelyek tdmo-
gatasi rendszerbe vald beépitése a Natura 2000 célkitlizések szempontjabol sziikséges.

A Kaba-foldesi gyepek fenntartasi tervének tanulsdgai alapjdn az agrartdmogatasi rendszer modosi-
tasaval, bovitésével, kiegészitésével kapcsolatban a javaslatok két szintre bontva képzelhetdk el:

Kotelezo szint: A teriilet jelenlegi allapotdnak megdrzése érdekében sziikséges tevékenységek, ame-
lyeket minden Natura 2000 foldhasznéléra kotelezd érvénylien sziikséges érvénybe 1éptetni. Ez a
kotelezd foldhaszndlati szabdlyok kibdvitésével, illetve a meglévd szabdlyok mddositisa-
val/6sszehangoldsaval, és a hozzdjuk kapcsolddé kompenzicids kifizetések megvéltoztatasaval 1ép-
tethetd életbe. A Kaba-foldesi gyepek Natura 2000 teriilet vonatkozdsdban ebbe a korbe illeszthetd
eszk6zok a kovetkezok:

© A Natura 2000 gyepteriiletekre vonatkoz6 egyes jelenlegi szabalyok feliilvizsgalatdval a
kaszélatlanul hagyott teriilet nagysagdnak tdgabb hatdrok kozotti meghatirozasat szolgé-
16 eszkozok.

© A gyepként nem hasznosithaté vizes él6helyek (mocsarak, lapok) teriiletén a vizelveze-
tés, a feltorés, tragyakiszords, szdlas takarmany taroldsanak tilalma, és az invazids fajok-
t6] valé mentesitési kotelezettséget szolgdlod eszkdzok.

© Az erdéteriileteken a vizes éldhelyek (mocsarak, ldpok) fasitdsanak tilalmat szolgald
eszkozok.

Onkéntes szint: A teriilet természeti allapotdnak javitdsat szolgdld eszkozok, amelyek az egyes terii-
letek, kezelési egységek sajatossagainak megfelelden onkéntes vallalds alapjan Osztonzik a teriilet-
hasznalo6t az élohelyek allapotdnak javitdsara, a kozosségi jelent0ségii fajok populdcidinak erdsité-
sére. Ezek az eszkozok ilyen értelemben d4tmenetet mutatnak az él6helyfejlesztési-
élohelyrekonstrukcids tdimogatasok iranydba, de nem jelentenek olyan mértékli beavatkozast, ami
kifejezetten nagy beruhazasi igénylek. A Kaba-foldesi gyepek Natura 2000 teriilet vonatkozdsaban
ebbe a korbe illeszthetd eszkozok a kovetkezok:

© A Natura 2000 teriileten taldlhaté szantokon a kornyezetkimélé novényvédod szerek
hasznalatéit 6szténzd eszkozok.

© A Natura 2000 teriileten taldlhaté szantékon a mitragyahasznélat csokkentését 6szténzo
eszkozok.

© A Natura 2000 teriileten taldlhaté szantok gyeppé, vagy vizes él0hellyé alakitasit Osz-
tonzod eszkozok.

© A gyepként nem hasznosithat6 vizes él6helyek (mocsarak, 1dpok) teriiletén a cserjésedés,
fasodds meghatdrozott (de az egyes teriiletekre differencidlt mértékll) visszaszoritasat
szolgdlo eszkozok.

© A Natura 2000 teriileten taldlhaté szanték (gyiimolcsosok) és a mellettiik taldlhato
természetkozeli €lohelyek (gyepek, mocsarak, ldpok) hatdran védoszegély kialakitasat
szolgdlo eszkozok.

o A kozonséges iirge élohelyeken vagy potencidlis iirge él0helyeken a kaszal6 hasznalatrol
legel6 hasznalatra vald valtast szolgalo eszkozok.

A jelenlegi timogatdsi rendszer nem teszi érdekeltté a gazddlkoddkat a nem hasznositott mezdgaz-
daségi teriiletek megdérzésében, hanem kifejezetten azok eltiintetésére 6sztonoz.
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Mivel ezek a teriiletek nem tamogathat6 teriiletrészek, a tdmogathat6 teriilet maximalizdldsa érde-
kében a gazdilkoddok gyakran eltiintetik a szegélyvegetaciot, bokorfiizeseket, kaszdljak az értéktelen
szénat ado, vagy vizallasos teriileteket is, amelyeken kordbban nem folytattak gyepgazdalkodast. Ez
a helyzet ugy javithatd, ha agrartdmogatds lesz igényelhet6 a nem muvelt teriiletekre, azaz nemcsak
a kivett miivelési agu teriiletekre, hanem a muivelés alatt all6 teriiletek egyes részteriileteire is.

A Natura 2000 teriiletek kozotti koherencia biztositdsa érdekében fontos lenne a természeti teriiletek
és az okologiai hdlozatba tartoz6 teriiletek kedvezd dllapotdnak megoOrzése a Natura 2000 teriilete-
ken kiviil is.

A fenti probléméra megoldés lehet, ha a természetvédelmi szempontbdl értékes, de gazdasdgosan
nem miivelhetO teriiletek is legaldbb minimalis mértékben tdmogathatéak lennének, ezaltal nem
lennének teljesen haszontalanok a tulajdonosok, féldhasznalok szamara.

A tdmogatdsi rendszer kialakitdsa sordn figyelembe kellene vennie a timogatasra benyujtott teriilet
természetvédelmi értékességét, az ott megtaldlhatd, elkiiloniilé él0helyfoltok természetességi értékét
és a J6 természetességll teriileteken vagy részteriileteken azoknak a fennmaradasat segitd gazdélko-
dast vagy akar a ,,nem beavatkozast” kellene 6szténozni.

3.3.2. Pdlyadzatok

Az Andahaza és Palocsa (Diszn6-kit) €lohelyrekonstrukcios teriiletek KEOP finanszirozassal valo-
sultak meg, ,,Vizes élohelyek és fas legelok megorzése és fejlesztése az Eszak-Alfoldon” cimmel és
KEOP-3.1.2/2F/09-2009-0018 azonosité szdmmal.

3.3.3. Egyéb

A tervezési teriiletre vonatkozdan egyéb javaslat nem meriil fel.

3.4. A terv egyeztetési folyamatanak dokumentacigja

3.4.1. Felhasznalt kommunikdcios eszkozok

A fenntartasi terv elfogadtatdsa a tervezési teriileten illetékes érintettekkel elengedhetetleniil fontos,
ezért a tervkészités sordn folyamatos kapcsolattartds, egyeztetés torténik a helyi érintettekkel.

1. El6zetesen interjik késziiltek (személyesen — telefonon keresztiil) a teriiletileg illetékes onkor-
ményzatokkal (Béardnd, Berettyoudjfalu, Bihardancshdza, Derecske, Foldes, Kaba, Nagyrdbé,
Piispokladéany, Sap, Tetétlen).

2. A kommunikécids iddszakban a fenntartési terv egyeztetési valtozatai folyamatosan elérhetdek a
projekt honlapjan (http:/natura2000.nimfea.hu/20093.htm).

3. A tervkészités eldzetes tdjékozatdja elott telefonos €s e-mailes kapcesolatfelvétel tortént a fent
emlitett cimzetteken kiviil a falugazdasszal, gazdidlkodokkal, a vadasztarsasidgokkal (Bardtsag
Vadasz Sportegyesiilet, Rakoczi Vadasztarsasag, Piispokladany Vaddsztarsasag), a teriiletileg il-
letékes nemzeti park igazgatéssaggal (Hortobdgyi Nemzeti Park Igazgatésdg), a zoldhatésdggal
(Tiszantdli Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Feliigyel6ség), a viziigyi igazgatdsaggal
(Tiszantdli Viziigyi Igazgatdsdg) és az erdészeti hatésdggal (Hajdui-Bihar Megyei Korményhi-
vatal Erdészeti Igazgatdsaga). A terv egyeztetési valtozata e-mailen keresztiil jutott el az érin-
tettekhez.

A fenntartasi terv egyeztetési folyamata:

1. Férum (2014. jinius 27. Barand, résztvevok szama: 4 6 és 2014. junius 27. Foldes, résztve-
vok szama: 12 £0): A fent részletezett tdjékoztatasi 1épések utan kovetkezett az egyeztetd fa-
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luférum. A teriilet nagysaga és az érintett telepiilés és lakossdgszam alapjan egy féorum meg-
tartdsa volt indokolt.

Az egyeztetd forum jelentdsége els6sorban abban rejlik, hogy ennek révén az érintettek egy
nyilt tervezési folyamatba kapcsolédhatnak be, megoszthatjadk egymadssal és a tervezokkel a
véleményiiket a fenntartdsi tervek kapcsdn, és valtoztatdsokat eszkozolhettek. Mindezzel
nem csak javult a terv szakmai szinvonala (hiszen tobb szempontot is tiikroz), de novekedik
a terv helyi elfogadottsaga is.

A féorumra meghivast kaptak az érintett telepiilések vezetdi, a jelentésebb helyi gazdalkodok,
a vadésztarsasdgok (Bardtsdg Vadasz Sportegyesiilet, Rakdczi Vadasztarsasdg, Plispokladany
Vadasztarsasag), a hivatalos szervek és kezelok részérdl pedig a falugazdaszok (0sszesen 5),
és a Tiszantuli Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Feliigyeloség képviseldi. A projekt-
ben résztvevok oldalarél a Hortobdagyi Nemzeti Park Igazgat6sdg munkatarsai vettek részt. A
férumot a Trollius Europaeus Bt. és a Nimfea Természetvédelmi Egyesiilet vezette le, az el-
hangzottakrdl jegyzokonyv késziilt, amelyet dtadott a tervezOnek, hogy az észrevételeket
épitse be a tervbe. A beépitett véleményeket a 3.4.3. fejezet tablazata tartalmazza.

2. Terepbejaras (2014. jinius 27. Barand, résztvevok szama: 1 f6 és 2014. jinius 27. Foldes,
résztvevok szama: 4 £0): a faluférum utan a terepbejaras kovetkezett, amely sordn személye-
sen meg lehetett tekinteni a terv altal és a férum sordn felvetett konfliktusforrdsokat. A te-
repbejarast a kjTT természetvédelmi 6re vezette, a Trollius Europaeus Bt. és a Nimfea Ter-
mészetvédelmi Egyesiilet az elhangzottakrdl jegyzokonyvet készitett, amelyet dtadott a ter-
vezOnek, hogy az észrevételeket épitse be a tervbe.

3. Az érintettek lehetdséget kaptak a terv irdsban torténd véleményezésére is. Az észrevételeket
megkapta a tervezd, hogy épitse be a tervbe.

4. Az egyeztetés folyamédn a véleményezhetd terv dokumenticié megtekinthetd volt a projekt
honlapjan, amely elérhetd a http://natura2000.nimfea.hu/20093.htm hivatkozdson. Ugyanitt
véleményezé€si lehetdség is volt, a beérkezett észrevételeket megkapta a tervezd, hogy épitse
be a tervbe. A beépitett véleményeket a 3.4.3. fejezet tablazata tartalmazza

A fenntartasi terv elfogadédsit kovetden javasolt kommunikdcids intézkedések:
1. A fenntartési terv elérhetdségének biztositdsa a nagykozonség szdmdra.

2. Hasznos lenne tovabbi tdjékoztatd tablak kihelyezése a tervezési teriilet kiilonb6z6 pontjain,
amelybdl a gazdalkodok és a teriileten megfordulok megismerhetik a kjKTT kijelolésének
céljait, a fontosabb jeloloéfajokat €s élohelyeket, valamint a kotelezo eldirdsokat és tdmogata-
si lehetOségeket.

3.4.2. A kommunikdcio cimzettjei

1. a Kaba-Foldesi gyepek Natura 2000 teriilettel érintett telepiilések (Barand, Berettydujfalu,
Bihardancshdza, Derecske, Foldes, Kaba, Nagyrdbé, Piispokladany, Sdp, Tetétlen) onkorményzata-
nak képviseldi,

2. jelentOsebb helyi gazdilkodok,

3. a KJTT teriiletén miikodd vadasztarsasagok (Baratsdg Vaddsz Sportegyesiilet, Rdk6czi Vadasztar-
sasag, Piispokladany Vadasztarsasag) képviseldi,

4. falugazddszok (Osszesen 5),

5. Tiszéantuli Viziigyi Igazgatdsag,
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6. Tiszantili Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Viziigyi Feliigyeldség,

7. Hortobdgyi Nemzeti Park Igazgatdsag,

8. Hajdu-Bihar Megyei Korményhivatal Erdészeti Igazgatésiga

9. Nemzeti Foldalapkezeld Szervezet

10. Nemzeti Agrargazdasdgi Kamara

3.4.3. Egyeztetés hatosdgi és teriileti kezeld szervekkel

A hat6sagi €s teriileti kezeld szervek levélben meghivast kaptak a faluférumokra és terepbejarasok-
ra, valamint ugyanebben a levélben értesitést kaptak a dokumenticié véleményezhetdségérol és
kifiiggesztés idopontjarol.

Kommunikaci6s Alkalmazott esz- | Visszajelzett-e? | Hogyan? Be- Hogyan?
cimzett koz eputlt-e Ha nem, mi-
a terv- | 4
ért?
be?
onkorményzati
Barand telepiilés | Kiftiggesztés, igen, de nem
onkormanyzatanak | honlapmegjelenés, | formalt  véle- i i i
L e-mail értesit§ a | ményt a fenntar-
képviseldi tarsadalmi egyezte- | tdsi tervrél

tésrol

Berettyodjfalu va-
ros onkormanyzata-
nak képviseldi

onkorményzati
kifliggesztés,
honlapmegjelenés,
e-mail értesitd a
tdrsadalmi egyezte-
tésrol

igen, de nem
formalt véle-
ményt a fenntar-
tasi tervrol

Bihardancshaza
telepiilés onkor-
manyzatanak Kkép-
viseloi

onkorményzati
kifliggesztés,
honlapmegjelenés,
e-mail értesitdé a
tdrsadalmi egyezte-
tésrol

igen, de nem
formalt véle-
ményt a fenntar-
tasi tervrol

Derecske telepiilés

onkormanyzatanak
képvisel6i

onkormdanyzati
kifiiggesztés,
honlapmegjelenés,

e-mail értesitd a
tarsadalmi egyezte-
tésrol

igen, de nem
formalt  véle-
ményt a fenntar-
tasi tervrol
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Foldes telepiilés on-
kormanyzatanak
képvisel6i

onkormdanyzati
kifiiggesztés,
honlapmegjelenés,

e-mail értesitd a
tarsadalmi egyezte-
tésrol

igen, de nem
formalt  véle-
ményt a fenntar-
tési tervrol

Kaba telepiilés on-
kormanyzatanak
képvisel6i

onkorményzati
kifliggesztés,
honlapmegjelenés,
e-mail értesitd a
tdrsadalmi egyezte-
tésrol

igen, de nem
formalt véle-
ményt a fenntar-
tasi tervrol

Nagyrabé telepiilés
onkormanyzatanak
képviseloi

onkormdényzati
kifliggesztés,
honlapmegjelenés,
e-mail értesitd a
tdrsadalmi egyezte-
tésrol

igen, de nem
formalt véle-
ményt a fenntar-
tasi tervrol

Piispokladany tele-
pilés onkormany-
zatanak képviseli

onkorményzati
kifliggesztés,
honlapmegjelenés,
e-mail értesitd a
tarsadalmi egyezte-
tésrol

igen, de nem
formalt véle-
ményt a fenntar-
tasi tervrol

onkormdanyzati
S4 teleniilé kifliggesztés, igen, de nem
Jap  CePUSS | honlapmegjelenés, | formalt  véle-
onkormamyzatanak . )
cvicel @i e-mail értesit§ a | ményt a fenntar-
képviseldi i ; o 51
tdrsadalmi egyezte- | taS1 eIvro
tésrol
onkormdanyzati
kifiiggesztés i d
. - S, gen, de nem
Tetetlen’ telepules honlapmegjelenés, | formalt  véle-
onkormanyzatanak L < f
képvisel6i e:mall értesité  a menyt a ”fl:nntar—
tdrsadalmi egyezte- | taSl eIvro
tésrol
onkormanyzati
kifiiggesztés, igen, de nem
Helyi gazdalkodok | honlapmegjelenés, | formdltak véle-
e-mail értesit§ a | ményt a fenntar-

tdrsadalmi egyezte-
tésrol

tasi tervrol
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Falugazdaszok

(0sszesen 5-en)

onkormanyzati
kifliggesztés,
honlapmegjelenés,
e-mail értesitd a
tdrsadalmi egyezte-
tésrol

igen, de nem
formaltak véle-
ményt a fenntar-
tasi tervrol

onkormdanyzati Igen, kérést fo-
kifiiggesztés, galmazott meg,
honlapmegjelenés, | miszerint sziik-
e-mail értesitd a sége§ a/ teryeket
tarsadalmi egyezte- kiegesziteni )
tésrol azokkal a jog- a jogszabalyi
szabalyi hivat- hivatkozdsokat a
Tiszantdli Viziigyi kozdsokkal, . ) megalapoz6 - do-
Igazgatésig amelyek alaPJ:iln e-mailben részben kume/ntacu/). viz-
az Igazgatosag gazdalkodasi
kezel6i feladata- fejezetébe bema-
it ellatja. Ezek soltuk.
feliilirjdk a ter-
mészetvédelmi
érdekeket  (pl.
1995 évi LVIL
torvény)
onkormdanyzati
Tiszantdli Kornye- | kifiiggesztés, igen, de nem
zetvédelmi és Ter- | honlapmegjelenés, | formalt  véle-
mészetvédelmi Fel- | o_mail  értesits  a | ményt a fenntar- | - ) i
iigyeldség tarsadalmi egyezte- | tasi tervrol
tésrol
onkorményzati iigyféli minGsé-
kjf]'jggesztés’ gében a HNPI a
honlapmegjelenés, fenntaftés/i terv
egy részét maga
e-mail értesitd a készitette. Ezen
tdrsadalmi egyezte- kiviil pl. kérte,
tésrol hogy az eredeti-
férumon és leg megfogalma-
Hortobagyi Nemzeti . terepbejarason | . zout ,qlf.ferenmalt
Park Igazgatosag teen megjelentek tgen kaszdldsi — tervet
. s (amelyben junius
(egyzGkonyv) 15. eldtti kaszlds

is volt) ne alkal-
mazzuk. Kiegé-
szitéseket tett a
védendo madar-
fajokkal kapcso-
latos tervrészek-
hez

33




34



I1. A Natura 2000 fenntartasi terv készitését megalapozo
dokumentaci6
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1. A tervezési teriilet alapallapot jellemzése
1.1. Kornyezeti adottsdgok

1.1.1. Eghajlati adottsdgok

Eghajlatat tekintve mérsékelten meleg, szaraz éghajlati kistdj. Az évi napfénytartam 1960-2000 6ra
koriil alakul; a nydri napsiitéses 6rak szama 800 6ra koriili, a téli napfénytartam 180-185 6ra kozott
varhat6. Az évi kozéphodmérséklet 10,1-10,3 C fok, a tenyésziddszak atlaghomérséklete pedig 17,2-
17,4 C fok. A napi kozéphdmérséklet 198-200 napig 10 C folott marad, mig a fagymentes id6szak
kb. 194-197 nap. Az évi abszolat hdmérsékleti maximumok étlaga 34,2-34,6 C fok kozott alakul,
mig a téli abszolit minimumok atlaga -16,5- -17 C fok koriil van. A csapadék évi 6sszege 520 és
540 mm kozott (Ny-on 520 mm alatt) alakul; ebbdl 310-320 mm hullik a vegetacids iddszakban. Az
ariditdsi index 1,30-1,35 kozott alakul. Az uralkodé szélirdny az E-i , masodik helyen a D-i irdny
all: az atlagos szélsebesség 2,5-3 m/s kozotti.

1.1.2. Vizrajzi adottsdgok

A teriilet fiatal, negyediddszaki iiledékkel boritott, feltoltott siksag. Vizrajzi szempontbdl a Horto-
bagy-Beretty6 vizgytijtégazdalkodasi alegységhez tartozik. A Natura 2000 teriilet a belvizcsatorna-
va alakitott Sarréti-fOcsatorna és Hamvas-fOcsatorna kisvizfolydsok vizgyiijt6jén talalhato. A térség
vizrajzat, vizjarasat jelentésen megvaltoztatta a Tiszaloki Ontozérendszer kiépitése, a Keleti-
focsatorndval és mellékdgaival (pl. K-IX-focsatorna), illetve tovabbi 6ntdz6, belviz- és kettdsmiiko-
désti csatorndkkal. Jelentosebb csatorndk az elObbiekben emlitetteken kiviil a Kuruttyoldi-
(Palocsai), a Mank6béli-, a Tetétlen-szigeti-, a Gorzas-, a K-IX-5-csatorna, a Kabai-mellékcsatorna,
a Nagy-Darvas, a Manké-csatorna. Mind vizmennyiségi, mind vizmindségi adottsdgok tekintetében
a teriileten a belvizi illetve vizgazdalkoddasi céld vizkormanyzasok meghatdrozoak.
Berettyoujfaluban, Andahaza és Disznd-kit (Palocsa) diilokon legeltetett, rendszeresen arasztott-
kiszarad6 vizes élohelyeket alakitottak ki tobb 1épésben, 2002-td1 kezdddden.

A csatorndsitas alapvetden szdrit6 hatdssal volt a teljes teriiletre, a hasznalattal kiegésziilve eldsegi-
tette a szdraz sztyeppei vegetacios kialakuldsat. A vizes élohelyek rekonstrukcids teriiletei elsdsor-
ban az 4tfedd madarvédelmi teriilet madarvildganak szdmdéra hasznos.

1.1.3. Talajtani adottsagok

A felszint boritd 16sz06s tiledék 63% -an valyog mechanikai 0sszetételll, nem felszintdl karbonatos,
azaz kilugozott, 3-4% szerves anyagot tartalmazo, kedvezd termékenységii réti csernozjom talajok
taldlhatok, amelyek 95% -ban szantoként és legeloként, valamint erddteriiletként hasznosithatok. A
Hajdusdggal hatdros E-i teriileten még kedvezébb foldmindségi besoroldsi alfoldi mészlepedékes
csernozjom talajok fordulnak eld 11% teriileten. Szantoként 95%-ban, valamint legeloként haszno-
sithatok. A szikes talajvizii réti csernozjom talajok agyagos vélyog fizikai féleségli, mélyben sos réti
csernozjom véltozata 6% teriileten, a némileg gyengébb mindségli, mélyben szolonyeces réti
csernozjom véltozata pedig 3% teriileten jelenik meg. A szikes talajok a kistdj 17%-an fordulnak
eld. A 16sz06s iiledékeken képzddott, agyag mechanikai 6sszetételll réti szolonyec talajok 3%-ot bori-
tanak. A szikes talajok 40, ill. 60%-a legel0ként, a fennmaradé rész pedig szantoként hasznosulhat.
A szikes talajok jelenléte ellenére a t4) mezOgazdasagilag értékes.

1.2. Természeti adottsagok

A teriileten 2012-ben él6hely-térképezésre keriilt sor (Idsd térképmelléklet), az Altaldnos ElShely-
osztilyozasi Rendszer (A-NER) kritériumrendszerét kovetve. Az él6hely-térképezés sordn pontos
adatokhoz jutottunk az élohely-foltok méretérdl, kiterjedésérol, természetességérdl, mely tervezési
alapot is biztositott a kezelési egységek (KE) meghatdrozdsahoz, az azokon javasolt természetvé-
delmi kezelési javaslatok megfogalmazasahoz. Az aldbbi tdblazat 0sszegzi a teriileten megtalalhato
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egyes €lohely-tipusok kiterjedését. A hibrid kategéridk esetén a domindns €ldhely kiterjedésével

szdmoltunk.
2 . . . Kiterjedés . Natura 2000
Eléhely neve A-NER kod (ha) Arany (%) é16hely
Nem ’to’zegkepzo nadasok, gyékényesek és Bla 87.83 174
tavikdkasok
Nem zsombékol6 magassasrétek B5 65,21 1,28
Zsi0kds és sziki kakas szikes mocsarak B6 128,25 2,52
Urméspuszték Fla 1345,74 26,49 1530
Cickoros pusztak F1b 858,33 16,9 1530
Szikes rétek F2 1191,62 23,46 1530
K/ocsordos—osmrozsas sziki magaskorosok, s 1670 033 1530
rétsztyepek
Ude mézpizsitos szikfokok F4 88,51 1,74 1530
Padka.s s;‘lkfesek és szikes tavak iszap- és Fs 16.12 0.32 1530
vakszik novényzete
Knotott tfflllarlju szty/eprete}k (16sz, agyag, nem H5a 5151 102 6250
koves lejtéhordalék, tufdk)
Jellegtelen fatlan vizes él0helyek OA 7,84 0,15
Jellegtelen iide gyepek és magaskorésok OB 170,72 3,36
J ellegtel}eri szaraz- vagy félszaraz gyepek és oC 20337 4
magaskoérésok
Magaskoroés ruderdlis gyomnovényzet OF 9,38 0,18
T.é?p(’)SOtt gyomnovényzet és ruderdlis iszap- oG 1477 0.29
novenyzet
Galagonyas-kokényes-borokés cserjések P2b 0,63 0,01
Végasteriiletek P8 2,64 0,06
Oshonos faju facsoportok, fasorok, erdsav- RA 2081 0.41
ok
Kerflenyfas jellegtelen vagy telepitett egyéb RC 110,63 218
erdok
Ultetett akdcosok S1 16,42 0,32
Nem 6shonos fafajok spontan allomdnyai S6 16,57 0,33
Nem 6shonos faju iiltetett facsoportok S7 14,17 0,28
Egyéves, intenziv szant6foldi kultirak T1 472,90 9,31
Eveld, intenziv szant6foldi kultdrak T2 7.95 0,16
Fiatal parlag és ugar T10 38,40 0,76
Te’:lephelyek, roncsteriiletek és hulladéklera- - 4535 0.89
kok
Homok-, agyag-, tézeg- és kavicsbanyak, u7 2,61 0,05
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digé- és kubikgodrok, mesterséges 10szfalak

Folyévizek U8 11,89 0,23
All6vizek U9 39,20 0,77
Tanyak, csalddi gazdasdgok U10 12,55 0,25
Ut- és vasiithdl6zat Ull 10,84 0,21
Osszesen: 5079,46 100,00

A HUHN20093 kéda Natura 2000 teriilet a vegetacids tajbeosztds szerint a Bihari-sik és Hajduisag
kistdjakhoz tartozik. Novényfoldrajzi értelemben a teriilet a Tiszantul (Crisicum) flérajardsba tarto-
zik. A Natura 2000 teriiletre els6sorban természetkozeli allapoti szikes legeldk, kaszalok és szike-
seddé mocsarak a jellemzoek, gyakori vegetacidos egységek a sziki rétek (Agrostio-Alopecuretum),
cickérds pusztiak (Achilleo-Festucetum), de tipusos iirmos szikesek (Artemisio-Festucetum) vagy
sovirdgos szikesek is elofordulnak. Védett novényfajai az erdélyi utifi  (Plantago
schwarzenbergiana) és a réti 6szirdzsa (Aster sedifolius). A gyakori szikes élohelyekkel néhol 16sz-
gyepek mozaikolnak, kis kiterjedéstliek és kevéssé fajgazdagok, de néhol eldfordul a védett korcs
noszirom (Iris spuria).

A vizes élohelyek kozosségi jelentdségli értékei a kistészkli aszat (Cirsium brachycephalum), a réti
csik (Misgurnus fossilis), a mocsari teknds (Emys orbicularis), voroshasid unka (Bombina bombina),
dunai tarajosgote (Triturus dobrogicus). El6fordul a nagy tlizlepke (Lycaena dispar).

1.2.1. A tervezési teriileten elofordulo kozosségi jelentoségii élohelyek

El6helytipus kéd- Eléhelytipus megnevezése Reprezentativitas
ja (A-D)

1530%* Pannon szikes sztyeppék és mocsarak B

6250% Sikséagi pannon 16szgyepek C

* kiemelt jelentOségili él0hely

Pannon szikes sztyeppék és mocsarak

Eléhely kédja: 1530%
ElShely eléfordulésai a teriileten: Az el6forduldsi teriileteket 1asd a 3.3. térképmellékletben.
Eléhely kiterjedése a teriileten: 2882,3 ha. Itt eltérés tapasztalhat6 a Natura adatlaptdl, mivel ott

3995 ha szerepel. Az eltérés oka, hogy a mostani felmérések
alapjan pontosabb becslést tudunk adni.

El6hely jellemzése:

A teriileten ez a legnagyobb kiterjedésben el6fordul6 él6hely. Potencidlisan a mélyebb fekvésti mocsari €16-
helyek (pl. Bla, B5) és a magasabban fekvd 10szgyepek (H5a) kozotti térszineket foglalja el. Az &si
szikespusztak fajkészlete a térképezett teriileten jorészt hianyzik (néhdny kivétel: erdélyi utifli (Plantago
schwarzenbergiana), réti 6szirdzsa (Aster sedifolius)). A lecsapoldsok és a gyepek feltdrése miatt ma mar
gyakran kozvetleniil a szant6foldekkel érintkeznek, vagy szant6foldi parcelldk jelennek meg szigetszeriien
benniik. Jellemzd, hogy az iirmos szikesek nagy kiterjedésben mozaikosan jelennek meg a sziki mézpazsito-
sokkal, a szikfok novényzettel, sziki magaskordsokkal, a sziki ecsetpazsitos rétekkel és a 1oszgyepekkel.
Ezeket a mozaikos él6helyeket szikes mocsdrvonulatok tagoljak kiszdradd ecsetpdzsitosokkal, csetkakas
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mocsarakkal, zsiékdsokkal, magassdsosokkal és ritkdbban nadasokkal. A tdjhaszndlat miatt ez a vegetacids
kép atrendezddott. Az élOhely faji Osszetétele nagyban fiigg a természetvédelmi kezeléstdl €s tdjhasznalattol.
Az arasztott és legeltetett teriileteken az ecsetpdzsitosokban és zsidkasokban sok értékes mocsari faj (pl.
kisvirdgd kakukktorma (Cardamine parviflora)) is megjelenik. A legeltetett, esetleg tuillegeltetett/taposott
teriileteken (Andahdza) megjelenik a szikes tavak iszapndvényzete is (pl. magyar séballa (Suaeda
pannonica), bajuszpazsit (Crypsis aculeata)). A sziki magaskordsok tobbnyire fajszegények, de a kiszarado
ecsetpazsitosokban a terjedésiik is megfigyelhetd. Egyes szebb dllomdnyaiban ritka szinezdelemek is megje-
lennek (pl. korcs ndszirom (Iris spuria), véaltozd gurgolya (Seseli varium), festd6 zsoltina (Serratula
tinctoria)). Néhany helyen megfigyelhetd a szantok visszagyepesitése is, egyes esetekben mar ezen regene-

//////

El6hely természetességi - degradaltsagi| |Németh- Seregélyes: 3-5

értékelése: Altalanossagban természetkozeli él6helyek. Ritkdbban fajsze-
gények, 1-2 faj monodominancidjdval jellemezheték. Ozonfajok
koziil néhol az eziistfa (Elaeagnus angustifolia) terjed.

ElShely veszélyeztetettsége: Az éldhelyeken sokfelé nyomott hagyott a miltbeli tdjhasznélat
(tdllegeltetés, meliorcid, lecsapolds), ami leginkdbb a mozai-
kossag megsziinésében nyilvanult meg. A lecsapolasok kovet-
keztében a szikes mocsarak €s ecsetpazsitosok érzékenyebb mo-
csari fajai visszaszorultak. Gyakoriak a jellegtelen, fajszegény
dllomanyok. A kiszaradt, legeltetett dllomdnyok cickords vagy
irmos szikessé kezdenek atalakulni. Az drasztott és legeltetett
teriileteken (Andahdza) a sziki ecsetpdzsitosok és csetkdkdsok
dllapota sokkal kedvezdbb. Egyes részeken az eziistfa
(Elaeagnus angustifolia) invazidja is tapasztalhato, de a termé-
szetvédelmi beavatkozasnak koszonhetden tobb jelentdsebb folt
is eltlint az utébbi években. Az él6hely hosszi tadvi megdrzésére
j6 esély van.

Veszélyeztetd tényezok: e Fajosszetétel-valtozas, szukcesszid
® idegenhonos invaziods fajok jelenléte
e Dbelvizviszonyok megvaltoztatdsa

Siksdgi pannon loszgyepek

Eléhely kédja: 6250%
El6hely el6forduldsai a teriileten: Az eléforduldsi teriileteket 14sd a 3.3. térképmellékletben.
ElShely kiterjedése a teriileten: 651,6 ha. Itt eltérés tapasztalhaté a Natura adatlapt6l, mivel ott

190 ha szerepel. Az eltérés oka, hogy a mostani felmérések
alapjan pontosabb becslést tudunk adni.

ElShely jellemzése:

Kisebb édlloményai a teriilet egészén megfigyelhetden a szikes gyepek kozott. Ezek az dllomédnyok a legelte-
tés €s a talajtani adottsdgok miatt tobbnyire fajszegények és kevés karakterisztikus 16szfajt tartalmaznak. A
fajszegény dllomanyaik legjellemzdbb fajai a tejoltd galaj (Galium verum) és csattogd szaméca (Fragaria
viridis). Nagyobb 0sszefiiggd 16szgyepek vannak Palocsdn és Nydrason, a Kall6-csatorna magas partjan.
Ezek tobbnyire erdsen legeltetettek, gyomosak. Kaszalt dlloményaiban értékes, karakteres 16szfajok (pl. ko-
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zonséges borkérd (Thalicrum minus), macskafarkd veronika (Veronica spicata)) is megjelennek.

ért€kelése:

ElShely természetességi - degradaltsagi

Németh- Seregélyes: 3-4

Altalaban a nagyobb, 6sszefiiggd, kaszlt dllomanyok természe-
tessége magasabb, ezek fajgazdagsdga is kiemelkedd. A szike-
sek kozé €kelddd, legelt, majd felhagyott dllomanyok tobbnyire
gyomosak és jellegtelenek.

Elhely veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetett é16hely.

Hosszu tavi fennmaraddsa csak akkor lehetséges, ha folyamato-
san kezelik ezt az él6helyet. Legeltetés esetén figyelemmel kell
lenni a legeltetés erdsségére, mert degraddlédhatnak. A régéta
kaszalassal kezelt fajgazdag gyepeken keriilni kell a legeltetést.
Egyes részeken veszélyt jelenthet a gyep beszantasa, az erddsi-
tés és az eziistfa terjedése is. Az éldhely kis kiterjedése miatt

hosszu tdvi megdrzodése kérdéses.

Veszélyeztetd tényezok:

e gyepteriilet 4talakitdsa szdntova
e kaszdlas felhagyésa/hidnya
e idegenhonos invézids fajok jelenléte

1.2.2. A tervezési teriileten elofordulo kozosségi jelentoségii novényfajok

Iranyelv mellékle- Fai név Populacio
te . (A-D)
IL., IV. kisfészktli aszat (Cirsium brachycephalum) C
kisfészkii aszat (Cirsium brachycephalum)
Irdnyelv melléklete: II., IV.
Faj eldforduldsai a te-| |A faj el6forduldsi teriileteit lasd a 3.7. térképmellékletben.
riileten: A felmérés soran 32 lokalitasban keriilt el6, mocsarakban,

magassdsosokban, szikes réteken (pl.: Foldes: Leczkai-diil, Nyaras-puszta
keleti fele, Kis-Andahdza, Disznd-kiit puszta. Barand: Kiils6-Bdnya és As-
vany-puszta

Alloménynagysig (je-
161éskor):

P (jelen van)

Alloménynagysig
(tervkészitéskor):

11900 t6

Allomény valtozasanak
tendenciai és okai:

Nem adhat6 meg, a jeldléskor nem volt egyedszam feltiintetve

Faj veszélyeztetettsége:

Alig veszélyeztetett.
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Megfeleld kezelések biztositdsa mellett a faj képes hosszu tdvon fennma-
radni. A nem megfeleld id6ben torténd kaszdlds miatt a ndvény nem tud
virdgozni, igy szaporoddsa visszaszorul, az dllomanyok egyes részei kipusz-
tulhatnak. Az term6hely vizhédztartdsanak hatdsardl kevés informacionk van.
Feltételezhetden a rovidebb (néhany év) kiszdradds nem viseli meg, de a j6
vizellatottsagu teriileteken egyértelmtien életképesebbek az allomanyai. A
klimavaltozas hatdsai véarhatéan negativan érintik, mivel kevesebb lesz a
vizes élOhely

Veszélyeztetd
z0k:

ténye-

e Dbelvizviszonyok megvaltoztatdsa

1.2.3. A tervezési teriileten eldfordulo kozosségi jelentoségii dllatfajok

Iranyelv mellékle- Faj név Populacio
te (A-D)

IL, IV. nagy tlzlepke (Lycaena dispar) C

II. réti csik (Misgurnus fossilis) C

IL., IV. voroshasu unka (Bombina bombina) C

1L, IV. mocsari teknds (Emys orbicularis) C

IL., IV. kozonséges vidra (Lutra lutra) C

IL, IV. molnargérény (Mustela eversmannii) C

IL., IV. kozonséges lirge (Spermophilus citellus) C

II. (djonnan elOke- | vagocsik (Cobitis taenia) Javasolt érték: D

riilt)

II., IV. (djonnan |dunai tarajosgdte (Triturus dobrogicus) Javasolt érték: D

elokeriilt)

nagy tiizlepke (Lycaena dispar)

Irdnyelv melléklete:

IL, IV.

Faj el6forduldsai a te-
riileten:

A Natura 2000 teriilet hatdrain beliil megvizsgalt potencidlis él6helyek koziil
0sszesen 9 biotépban mutattuk ki a faj jelenlétét. A faj el6fordulési teriileteit
lasd a 3.4. térképmellékletben.

Alloménynagysig (je-
161éskor):

P (jelen van)

Alloménynagysag
(tervkészitéskor):

2000 - 2500 példany.

Becslésiink szerint ennyi a faj egedszdma a teriileten. Mintavételi mddszer-
ként transzekt menti egyedszamléldst alkalmaztunk, becslésiink alapjat pe-
dig a regisztralt példanyok szdmdra és a faj poligonnal lehatarolt él6helyei-
nek teljes kiterjedésére vetitett extrapolalds képezte.
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Alloméany véltozdsanak
tendencidi és okai:

Nem adhaté meg, mert a Natura adatlapon jel6léskori dllomanynagysdg nem
volt feltiintetve.

Faj veszélyeztetettsé-
ge:

A faj veszélyeztetettsége a Natura 2000 teriilethatdron belill vizsgélt dlloma-
nyok egyedszdma és kiterjedése, valamint felmért él0helyeinek természeti
allapota alapjan 4ltaldban véve kozepes mértékli. Ha ugyanakkor az érintett
biotépok kezelése sordn érvényre jutnak a lepkefaj fejlédésmenete szem-
pontjabdl alapvetd fontossagu szempontok €s elvek (kiilonds tekintettel pél-
daul a kaszaldsok hatékorére és iitemezésére, egyes helyeken a legeltetés
mértékére, illetve az éldhelyek vizbazisdnak megtartdsira, tovabba novény-
zetlik degradacidjanak vagy helyenként szukcesszidjanak megakadalyozisa-
ra), ugy a Kaba-Foldesi gyepek Natura 2000 teriileten é16 lepkefaj populéci-
0k jo éllapotban, hosszi tdvon is megdrizhetdk.

Veszélyeztetd  ténye-
z0k:

Intenziv, vagy intenzivebb kaszdlas
Intenziv legeltetés

Biocid termékek, kemikaliak hasznalata
Diffiz felszini vizszennyezés
Idegenhonos invazids fajok jelenléte
Fajosszetétel valtozds, szukcesszid
Belvizviszonyok megvéltoztatdsa
Kiszaradas

réti csik (Misgurnus fossilis)

Irdnyelv melléklete:

II.

Faj el6fordulésai a teriileten: Alfoldi mocsarakban és csatorndkban altalanosan elterjedt faj

(Harka & Sallai 2004), igy a Natura 2000 teriileten 5 helyszi-
nen is regisztraltuk el6forduldsat (Hamvas-csatorna, Gorzas-
mellékcsatorna és a Kallo-csatorna (Sarréti-csatona) 3 szaka-
szdn is). A faj el6forduldsi teriileteit lasd a 3.6. térképmellék-
letben.

Allomanynagysag (jelsléskor): P (jelen van)

Alloménynagysag (tervkészitéskor): A halfauna felmérését a Nemzeti Biodiverzitds-monitorozé

Rendszer mintavételi protokolljanak a halfauna vizsgéalatira
vonatkoz6 ajanldsai alapjdn végeztiik.

A mintavételek soran Osszesen 24 példanyt sikeriilt kimutat-
nunk, a CPUE: 0,66 és 17 ind./100m kozott valtozott. A terii-
letre vonatkozé 4llomédnybecslést neheziti, hogy a haldszat
tobb esetben is erdsen akaddlyozott volt a medret borité dis
vegetacié miatt.

Becsiilt egyedszam: 500-2.000 példany

Allomény valtozasanak
tendenciai €s okai:

A teriilet kijelolésekor a faj dllomdnyara vonatkozdan csak a
faj el6fordulasat jelezték (P — jelen van), igy nem adhat6
meg.
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Faj veszélyeztetettsége: A faj nem veszélyeztetett a teriileten, az ismert él6helyein
hosszi tdvi megdrzésének esélye jo.

Veszélyeztetd tényezok: e idegenhonos invazids fajok jelenléte
e ¢l6helyi-Osszekottetések (konnektivitds) csokkenése
emberi hatdsra
e kiszaradds
Csak potencidlis veszélyeztetd tényez6k adhatok meg. A leg-
jelentdsebb veszélyeztetd tényez6 élOhelyeinek esetleges ki-
szédraddsa.

voroshasu unka (Bombina bombina)

Irdnyelv melléklete: IL, IV.

Faj el6fordulésai a teriileten: A voOroshasu unka (Bombina bombina) a teriileten talalhatd
legtobb vizes él6helyen megtaldlhatd, gyakori faj. A faj elo-
fordulési teriileteit lasd a 3.5. térképmellékletben.

Alloménynagység (jeloléskor): V (nagyon ritka)

Alloménynagysag (tervkészitéskor):
A megalapozd vizsgélat sordn az dllomdnynagysdg becslése
DISTANCE mddszerrel, vonal transzektek menti tdvolsdgmé-
réses mintavétellel tortént (Buckland és mtsai, 2004). Az 4l-
loméanynagysag a tervezési teriileten felmért vordshasi unka
(Bombina bombina) szaporodd- és élohelyek teriiletére lett

kiszamitva (778.2 ha).
Az dllomany becsiilt denzitdsa 1548.0+495.64 egyed/ha, az
felmért él6helyek teriiletére szdmitva

1 810 248.84+385 707.05 egyed. Az észlelési valdszinliség
nem volt minden mintavételi egység esetében maximalis,
ezért a becslést a potencidlis egyedszdm minimumdanak kell
tekinteni.

A Dbecslés alapjan a teriileten az allomanynagysag
1 800 000 — 2 200 000 egyed.

Allomény véltozasdnak Nem adhat6é meg, a jeloléskor a Natura adatlapon nem volt
tendencidi és okai: egyedszam feltiintetve
Faj veszélyeztetettsége: A teriileten a fajnak nagy egyedsiiriségli, stabil dllomanya

talalhatd, hosszi tdvd fennmaraddsa nem veszélyeztetett.

Veszélyeztetd tényezok: Jelentds veszélyeztetd tényezdrdl nincs tudomasunk. Potenci-
alis veszélyeztetd tényezd a teriilet szdraddsa, a vizes él0he-
lyek kiterjedésének csokkenése
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mocsdri teknos (Emys orbicularis)

Irdnyelv melléklete:

IL, IV.

Faj el6fordulésai a teriileten:

A teriileten szorvdnyos el6forduldsat tapasztaltuk, de az al-
landé vizii él8helyeken 4ltaldban el6fordul. A faj el6fordulasi
teriileteit 1asd a 3.5. térképmellékletben.

Allomanynagysag (jelsléskor):

P (jelen van)

Alloménynagysag (tervkészitéskor):

A megalapoz6 vizsgélat sordn az 4llomdnynagysdg becslése
DISTANCE mddszerrel, vonal transzektek menti tdvolsdgmé-
réses mintavétellel tortént (Buckland és mtsai, 2004). Az al-
loménynagysag a tervezési teriileten felmért élohelyek teriile-
tére lett kiszlimitva (778.2 ha).

Az édllomény becsiilt denzitdsa 9.05+£5.64 egyed/ha, a felmért
éldhelyek teriiletére szdmitva
7 048.5+4 394.02 egyed. Az észlelési valdszinliség nem volt
minden mintavételi egység esetében maximadlis, ezért a becs-
1ést a potencidlis egyedszam minimumanak kell tekinteni.

A Dbecslés alapjan a teriileten az allomanynagysag
7000-11000 egyed.

Alloméany véltozdsanak
tendencidi és okai:

Nem adhat6é meg, a jeloléskor a Natura adatlapon nem volt
egyedszam feltiintetve

Faj veszélyeztetettsége:

A fajnak jelentds dlloménya taldlhaté a teriileten, mérsékelten
veszélyeztetett.

Veszélyeztetd tényezok:

kisz4radds
idegenhonos invazids fajok jelenléte
ragadozas (predacid)

A mocsdéri teknés (Emys orbicularis) allomanyat aktudlisan
veszélyeztetd tényezOt nem tapasztaltunk, de negativ hatdssal
lehet a vizes él6helyek kiszaraddsa, a partrdl vizbe dolt €16
vagy holt faanyag eltdvolitdsa, mivel ez a potencidlis napozé
helyek szdmdnak csokkenését okozhatja. A vizsgdlt mocsari
teknds él6helyeken nem figyeltiink meg idegenhonos teknds-
fajt, de néhany egyed jelenléte valdszintisithetd, amelyek po-
tencidlis kompetitorai lehetnek a fajnak. A mocsari teknds
(Emys orbicularis) allomanyok tovédbbi potencidlis veszé-
lyeztetd tényezdje a kozonséges vidra (Lutra lutra) altal oko-
zott predacid a juvenilis és kifejlett egyedek esetében, tovab-
ba jelentds lehet a roka (Vulpes vulpes) altali fészekpredacio.
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kozonséges vidra (Lutra lutra)

Irdnyelv melléklete:

IL, IV.

Faj el6fordulésai a teriileten:

Jelen van a teriileten (erre utalé partmenti nyomok és megfi-
gyelések alapjan), alkalmas €lohely foltok jelenléte biztosi-
tott. Allomédnybecsléshez nincs elegendd adat.

Alloménynagysag (jelsléskor):

V (nagyon ritka)

Alloménynagysag (tervkészitéskor):

Kvantitativ becslésre nincs elegendd adat

Alloméany véltozdsanak
tendencidi és okai:

Nincs elegendd adat

Faj veszélyeztetettsége:

Alacsony. A klimavaltozds varhat6 hatdsai negativak, mivel
csokkenni fog a vizes él6helyek kiterjedése

Veszélyeztetd tényezok:

e Belvizviszonyok megvéltoztatdsa

e Kkiszdradds
A vizterek méretének csokkenése (kiszaradas, eutrofizacid
stb.) jelent veszélyt, tovabbi potencidlis tényezdk a taplalék-
bazisra haté (elérhetd halak siirisége) hatdsok, valamint a
kozvetlen emberi pusztitas (eliités, orvvaddszat).

molndrgorény (Mustela eversmannii)

Irdnyelv melléklete:

IL, IV.

Faj el6fordulésai a teriileten:

A terepi felmérések nehézsége, valamint a faj nagyobb moz-
gaskorzete is hozzdjarulhatott ahhoz, hogy a faj jelenlétét a
teriileten nem tudtuk egyértelmilen bizonyitani, j6llehet a
megfigyelt fold alatti iiregbejdratok, megdsott pocokjarat
alapjan molndrgorény (Mustela eversmannii) is készithette
azokat. A faj mozgaskorzetének ismeretében, valamint az
él6hely mindségét és a potencidlis tdplalékbazist figyelembe
véve a fej jelenléte valosziniisithetd.

Alloménynagysag (jelsléskor):

P (jelen van)

Alloménynagysag (tervkészitéskor):

Jelenléte valdszinusitheto

Alloméany véltozdsanak
tendencidi és okai:

Nincs elegendd adat

Faj veszélyeztetettsége:

Kozepesen veszélyeztetett
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Veszélyeztetd tényezok:

® Gyepteriilet talakitasa szantéva

e fajosszetétel-valtozds, szukcesszid

e ragadozds (predicid)
A teriiletkezelés kedvezdtlen megvéltozdsa (beszantds, szuk-
cesszids folyamatok eldrehaladésa), taplalékbazisban beko-
vetkezd negativ hatdsok. Kozvetlen emberi zavards (pl.
koéborkutydk megjelenése a teriileten).

kozonséges iirge (Spermophilus citellus)

Irdnyelv melléklete:

IL, IV.

Faj el6fordulésai a teriileten:

A fajnak egyetlen kis egyedszamii dllomdnya ismert a teriile-
ten (Kaba: Dogos).

Allomanynagysag (jelsléskor):

10-30 példany

Alloménynagysag (tervkészitéskor):

Néhany egyed.

Allomény valtozasanak
tendenciai €s okai:

Az allomany vélhetden megfelel a jeloléskor becsiiltnek

Faj veszélyeztetettsége:

Nagyon jelent0s

1.2.3.1. A tervezési teriileten ujonnan eldkeriilt, jelolo értéknek javasolt dllatfaj

Iranyelv mellékle- Fai név Populacio
te J (A-D)
1L szivarvanyos okle (Rhodeus sericeus amarus) Javasolt érték: C

szivdarvdanyos okle (Rhodeus sericeus amarus)

Irdnyelv melléklete:

IL.

Faj el6fordulésai a teriileten:

Alfoldi sekély, nyugodt, vizindvényekben bdvelkedd éldhe-
lyeken, csatorndkban édltaldnosan elterjedt faj (Harka & Sallai
2004), igy a Natura 2000 teriileten 6 helyszinen is regisztral-
tuk elofordulasat (K-IX sz. ontozdcsatorna, Hamvas-csatorna,
Gorzéas-mellékcsatorna és a Kéll6-csatorna (Sarréti-csatorna)
2 szakaszan is). A faj el6fordulési teriileteit lasd a 3.6. tér-
képmellékletben.

Allomanynagysag (jelsléskor):

Nem szerepelt kordbban a Natura 2000 adatlapon.
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Allomanynagysig (tervkészitéskor): A halfauna felmérését a Nemzeti Biodiverzitds-monitorozé
Rendszer mintavételi protokolljdnak a halfauna vizsgdlatara
vonatkozé ajanlésai alapjan végeztiik.

A mintavételek sordn 6sszesen 220 példanyt sikeriilt kimutat-
nunk, a CPUE: 1,33 és 59,33 ind./100m kozott valtozott. A
teriiletre vonatkozé dllomdnybecslést neheziti, hogy a hala-
szat tobb esetben is erdsen akadélyozott volt a medret boritd
dus vegetdci6 miatt.

Becsiilt egyedszam: 1000-5.000 példany

Allomény véltozdsédnak Nem adhat6 meg, a jeloléskor az adatlapon nem volt allo-
tendencidi és okai: manynagysdg feltiintetve
Faj veszélyeztetettsége: A faj nem veszélyeztetett a teriileten, az ismert élShelyein

hosszu tdvi megdrzésének esélye j6.

Veszélyeztetd tényezok: e idegenhonos invdziés fajok jelenléteélShelyi-
osszekottetések (konnektivitas) csokkenése emberi
hatasrakiszaradas

Csak potencidlis veszélyeztetd tényezok adhaték meg. A leg-
jelentésebb veszélyeztetd tényezd éldhelyeinek esetleges ki-
szaraddsa.

1.2.4. A tervezési teriileten eldfordulo egyéb jelentds fajok

p . p Védettség s
Magyar név Tudomanyos név (V, FV) Jelentdség
tizok Otis tarda FV Magyarorszagon igen nagy jelentdségt, ritka faj
reti sas Hal.za.eet us FV Magyarorszagon igen nagy jelentdségt, ritka faj
albicilla
kék vérese Falco vespertinus FV Magyarorszdgon igen nagy jelent0ségl, ritka faj
szalakéta Coracias garrulus FV Magyarorszdgon igen nagy jelent0ségl, ritka faj

1.3. Teriilethasznalat

1.3.1. Miivelési dg szerinti megoszlds

A teriilethaszndlatot a CORINE felszinboritdsi adatbdzis (1.3.1.1. tabl4zat) és a miivelési agak (1.
melléklet) alapjan egyarant jellemeztiik.

1.3.1.1. tabldzat: F 6bb teriilethaszndlati dgak aranya CORINE alapjdan

Teriilethasznalati formak Teriileti érintettség (%) ‘
Szaraz gyepek, sztyeppék 5.00
Szikes gyepek és szikes mocsarak 85.00
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Teriilethasznalati formak Teriileti érintettség (%)

Extenziv miivelésti szant6foldek (pl.: valtégazddlkodas rendsze- | 5.00
res ugaroltatdssal), felhagyott szantdk, ugarok)

Feliilvetett gyepek 5.00

Osszesen 100

1. melléklet Fobb miivelési dgak ardnya foldhivatali nyilvdntartds alapjdn (2013-as dllapot)

‘ S \\\\\>\\\ Miivelési agak .zlo b = \ 3

L ‘Derecske |

1.3.2. Tulajdoni viszonyok

1.3.2.1. tablazat: Tulajdoni viszonyok megoszldasa szektoronként

Tulajdonos Teriilet arany (%)
Allami tulajdon 49,8
Magéntulajdon 39,1
Mezdgazdasagi TSZ 4.4
Onkormdnyzatok 2.7
Egyéb tulajdon 4,0
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A tervezési teriiletbdl 1960 ha a Hortobagyi Nemzeti Park vagyonkezelésében van.

1.3.3. Teriilethaszndlat és kezelés

1.3.3.1. Mezogazdasag

A teriilet nagy részén gyepgazdalkodast folytatnak. A védett teriileteken, melyek a Bihari-sik TK
részét képezik a legeltetés-kaszalas aranya természetvédelmi szempontbdl szerencsésebben alakul,
azaz nagyobb mértékben van jelen a legeltetés. Az orszagos védelem alatt nem 4all6 gyep teriileteken
a kaszalas ardnya lényegesen nagyobb a természetvédelmi szempontbdl kivdnatosndl. Ezeken a te-
riileteken a legeltetés aranyanak novekedése fontos volna.

A szant6 teriiletek jelentds részén semmilyen természetvédelmi szempontbodl relevans intézkedés
nem tapasztalhat, aminek megfeleléen gyors iitemben szegényedik el ezen teriiletek éldvilaga. A
természetvédelmi kezel6 haszndlatdba keriild teriileteken természetvédelmi szempontokat figye-
lembe vevd gazdalkodds megvaldsitasa a cél. A jovOben a tobbi szantd teriileten is hasonlé gazdal-
kodds megval6sitdsa javasolt.

1.3.3.2. Erdészet

"oz

A teriilet erdéalloménya 59 alrészletben 161,24 hektaron helyezkedik el.
Az erddrészletek foként magantulajdonban, kisebb részben pedig dllami tulajdonban talalhatok.

A tervezési teriilet altal érintett erdorészletek a kovetkezok:

kiterjedés
erdétag (ha) védettség rendeltetés fadllomany célallomany | feldjitas jellege
torzskivélaszté
Barand 2|A 0,48 | nem védett faanyagtermeld 25 30 gyérités
Barand 32| A 0,82 | védett természetvédelmi 29 29 tarvagds
Barand 32|B 0,41 | védett természetvédelmi 44 29 tarvagds
egyéb tevé-
Bérand 32| C 2,6 | védett természetvédelmi 25 29 kenység
torzskivélaszté
Bérdnd 3|A 3,07 | nem védett mezdvédd 25 30 gyérités
Berettyoujfalu 34 | TN1 4,78 | védett - - - -
Berettydujfalu 34 | TN2 6,84 | védett - - - -
egészségiigyi
Foldes 1A 12,94 | nem védett faanyagtermeld 25 25 gyérités
egészségiigyi
Foldes 1|B 0,48 | nem védett talajvédelmi 30 55 gyérités
Foldes 10T 0,23 | nem védett - - - -
Foldes 3| TI 2,41 | nem védett - - - -
Foldes 3| VI 0,35 | nem védett - - - -
Foldes 51A 3,85 | nem védett faanyagtermeld 25 25 -
torzskivalaszt
Foldes 5|B 1,32 | nem védett faanyagtermeld 25 25 gyérités
novedékfokozd
Foldes 5/C 6,39 | nem védett faanyagtermeld 25 25 gyérités
torzskivélaszté
Foldes D 0,44 | nem védett faanyagtermeld 25 25 gyérités
Foldes 5| TI1 10,75 | nem védett - - - -
Foldes 5| TI2 0,21 | nem védett - - - -
egészségiigyi
Foldes 6|A 13,23 | nem védett faanyagtermeld 25 25 gyérités
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egészségiigyi

Foldes 6|B 5,39 | nem védett talajvédelmi 30 25 gyérités
Féldes 6|UT 0.4 | nem védett - - 0 -
novedékfokozd
Foldes T1A 20,89 | nem védett faanyagtermeld 30 25 gyérités
novedékfokozd
Foldes 7B 4,17 | nem védett faanyagtermeld 25 25 gyérités
Foldes 7|TI 0,86 | nem védett - - - -
Féldes 7|0T 0,69 | nem védett - - - -
Foldes 8| TI 0,34 | nem védett - - - -
Foldes 17| A 1,05 | védett természetvédelmi 52 29 -
Foldes 91 A 0,74 | nem védett talajvédelmi 55 29 tarvagds
Foldes 9% | A 2,72 | nem védett faanyagtermeld 27 25 -
torzskivélaszté
Foldes 96 | B 1,09 | nem védett faanyagtermeld 25 25 gyérités
novedékfokozd
Foldes 9 | C 2,22 | nem védett faanyagtermeld 25 25 gyérités
novedékfokozo
Foldes 9 | D 0,33 | nem védett faanyagtermeld 25 30 gyérités
Foldes 97 A 0,73 | nem védett talajvédelmi 25 29 -
egészségiigyi
Foldes 97 |B 3,69 | nem védett talajvédelmi 25 29 gyérités
torzskivalaszto
Foldes 97| C 0,33 | nem védett faanyagtermeld 67 66 gyérités
Foldes 97| D 0,29 | nem védett faanyagtermeld 25 29 tisztitds
egészségiigyi
Foldes 97 |E 0,55 | nem védett talajvédelmi 25 25 gyérités
Foldes 97 |F 0,68 | nem védett talajvédelmi 25 29 tarvagds
torzskivélaszté
Foldes 97| G 0,18 | nem védett talajvédelmi 25 25 gyérités
Foldes 98 | A 1,07 | nem védett talajvédelmi 30 29 -
Foldes 98 | B 2,69 | nem védett talajvédelmi 25 29 -
novedékfokozd
Foldes 98| C 1,77 | nem védett talajvédelmi 30 25 gyérités
Foldes 98 | D 3,86 | nem védett talajvédelmi 25 29 -
egészségiigyi
Foldes 98 |E 0,84 | nem védett talajvédelmi 58 29 gyérités
torzskivalaszto
Foldes 98 |F 0,54 | nem védett talajvédelmi 30 29 gyérités
Foldes 104 | A 1,12 | nem védett mezdvédd 58 53 tarvagds
torzskivalaszté
Foldes 15|B 5,3 | nem védett partvédelmi 59 59 gyérités
Kaba 95 A 1,96 | nem védett talajvédelmi 44 29 tisztitds
torzskivalaszt
Kaba 9 | A 10,13 | nem védett faanyagtermeld 44 44 gyérités
egészségiigyi
Nagyrabé 13]A 1,35 | nem védett mezdvédd 27 29 gyérités
Nagyrabé 13|B 1,24 | nem védett mezdvédd 44 70 tarvagds
egészségiigyi
Nagyrabé 13| C 2,87 | nem védett mezdévédd 25 25 gyérités
Nagyrabé 13| CE 0,3 | nem védett - - - -
Nagyrabé 141 A 0,62 | védett természetvédelmi 58 29 tarvagds
Nagyrabé 15]A 0,56 | védett természetvédelmi 25 25 -
Sap 17 |'IN 2,82 | védett - - - -
Sap 17]B 0,17 | védett természetvédelmi 59 29 tarvagds
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Sép 16| A 0,54 | védett természetvédelmi 44 29 tarvagds

Sép 16 | B 2,55 | védett természetvédelmi 25 29

1.3.3.3. Vadgazdalkodas, halaszat, horgaszat

Vaddszat

A teriilet az I/3. Hajdu-bihari aprovadas korzetben helyezkedik el. A korzet meghatarozo jellegét az
aprovadnak kedvezd mezei €él6helyek adjak, ugyanakkor az erddsiiltebb észak-keleti tdjegységben a
vaddiszné és a telepitett ddmallomanyok jelentds szerepet jatszanak. Az 6zédllomany mindsége a
korzetben kiemelkedd, de jellemzo6 az dllomanyok alulhasznositdsa. A facan és mezei nyul dllomény
a vadgazdalkodasi korzetben kivald, északrdl délre haladva a két faj dllomanystirtisége novekszik. A
fogoly és a mezei nytl populaci6 a korzet dél-nyugati részén, mint géncentrum jelentos.

Ervényben 1évé vadgazdalkodasi tervek: )
1/3. Hajdud-bihari aprévadas korzet vadgazdalkodasi terve. Ervényesség: 2014-ig. (Készitését az Or-
szagos Vadgazdalkodasi Adattar koordinalta.)

Barandi Vadasztarsasag (vadgazdalkodasi egység kodszama: 09-905040-1-4-1) vadgazdalkodasi
tizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jévahagyta: Hajdd-Bihar Megyei
MGSzH, Foldmivelésiigyi [gazgatdsdg, Vadaszati és Haldszati Osztaly.

Nagyrabé Pet6fi Vadasztarsasag (vadgazdalkodasi egység kodszama: 09-904910-1-4-1)
vadgazdélkodasi iizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jévahagyta: Hajdu-
Bihar Megyei MGSzH, Foldmiuvelésiigyi Igazgatésag, Vadaszati és Haldszati Osztély.

Foldesi Nimr6d Vadasztarsasag (vadgazdalkodasi egység kodszama: 09-904210-1-4-4)
vadgazdalkodasi tizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jévahagyta: Hajdu-
Bihar Megyei MGSzH, Foldmiivelésiigyi Igazgatdsag, Vaddszati és Haldszati Osztély.

Rakoezi Vadasztarsasag, Kaba (vadgazdalkodasi egység kodszama: 09-904110-1-4-1)
vadgazdalkodasi iizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jévahagyta: Hajdu-
Bihar Megyei MGSzH, Foldmuvelésiigyi Igazgatdsag, Vaddszati és Haldszati Osztély.

Herpaly Foldtulajdonosi Vadasztarsasag, Berettyoujfalu (vadgazdalkodasi egység kddszama: 09-
904820-1-4-1) vadgazdalkodési iizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15.
Jovahagyta: Hajdd-Bihar Megyei MGSzH, Foldmivelésiigyi Igazgatosdg, Vadaszati és
Halészati Osztaly.

Horgdszat

Hamvas-fécsatorna (Viztérkéd: 000152). Ervényes: 2014. mdjus 26-t61 2018. december 1-ig.
(jogosult: Korosi Haldsz Szovetkezet)
Keleti-fécsatorna (Viztérkéd: 000161). Ervényes: 2001. janudr 1-t61 2015. december 31-ig.
(jogosult: Hajdu-Bihar megyei Horgdsz Szervezetek Szovetsége)
Sérréti-focsatorna (Viztérkéd: 00153). Ervényes: 2014. mdjus 26-t61 2018. december 1-ig.
(jogosult: Korosi Haldsz Szovetkezet)
Az érintett teriileteken horgaszati tevékenységet folytatni a Horgdszat Altalnos Szabélyai alapjan
és az attdl eltérd alabbi rendelkezések szerint lehet.
Foghat6 halak a Hamvas-focsatorndban: ponty, csuka, kdrdsz, keszeg.
Foghat6 halak a Keleti-focsatorndban ponty, amur, csuka, siilld, harcsa, keszeg, kardsz, balin, busa,
sligér, mérna, torpeharcsa, naphal.
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1.3.3.4. Vizgazdalkodas

A teriileten szamos vizfolyds taldlhat6, melyek koziil a Keleti-fécsatorna a legjelentSsebb. Altaldban
elmondhatd, hogy a vizfolydsok természetességi allapota rendkiviil alacsony. Id6szakos, természet
kozeli vizallasok az extrémen csapadékos éveket leszamitva csak kis kiterjedésben vannak jelen. Ez
alol kivételt képeznek a természetvédelmi kezeld altal fenntartott él6hely-rekonstrukcids vizes €16-
helyek. A viz jobb megtartdsa a vizfolydsokban és a gyep teriiletek laposaiban, mocsaraiban, illetve
azok lecsapoldsdnak mérséklése fontos természetvédelmi cél, mely kozvetve a mezdgazdalkodas
céljait is szolgdlnd a talaj vizhaztartdsdnak javitdsan keresztiil. A vizfolydsok természet kozelebbi
kezelése, atalakitdsa tovabbi tervezést, egyeztetést igényel. A Tiszantili Viziigyi Igazgatdsag latja
el a teriileten az ar- és belvizvédelem feladatait, az 1995. évi LVIIL. Toérvény, a 83/2014 (I11. 14.)
Korm. Rend. és a 120/1999 (VIIL. 6.) Korm. rendelet alapjan.

1.3.3.5. Turizmus

A teriileten az intenziv turizmus nem jellemzd, alkalmi latogatok azonban eléfordulhatnak.
1.3.3.6. Ipar

Ipari fejlesztés nem tervezett, intenziv teriilethasznéalat nem fenyegeti.

1.3.3.7. Infrastruktira

A gyepteriileteken a legeltetéshez kapcsolédd infrastruktira dltaldban jelen van, de tobbségében
sajnos leromlott allapotban, mely sem a legeltetéses (extenziv) allattartds céljait nem szolgdlja, sem
tajképi szempontbol nem kedvezd. A gazdalkoddkat érdekeltté kell tenni, illetve forrast kell taldlni a
hodalyok, gémeskutak és egyéb legeltetéshez kapcsolddod épitmények tdjba ill6 feldjitasdhoz.

A teriileten tobb jelentds €s forgalmas 1t is dthalad, de ezek koziil a természeti értékekre legnagyobb
hatdssal a 42-es szamu fout van. E mentén jellemzd sok egyéb faj mellett a jelol6 kdzonséges vidra
(Lutra lutra) gazoldsa. Egyes szakaszokon a hatds mérséklése természetvédelmi céli beruhdzasok-
kal indokolt.

A teriileten tobb kozépfesziiltségii villanyvezeték taldlhatd. A tajképileg és természetvédelmi szem-
pontbdl legaggalyosabb szakaszok foldkédbellel val6 kivaltdsnak tervezését sziikségesnek latjuk
megkezdeni.

1.3.3.8. Egyéb
A Natura 2000 teriilet Barand, Berettydujfalu, Bihardancshaza, Derecske, Foldes, Kaba, Nagyrabé,
Piispokladdny, Sép, Tetétlen telepiilések kozigazgatdsi teriiletét érinti 5079,95 ha-on.

A Debrecen-Berettydudjfalu kozott tervezett autépalya kisebb, vagy nagyobb mértékben is hatdssal
lehet a teriiletre, attdl filiggben, hogy végiil mely udtvonalon valésul majd meg a beruhdzas.
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3.2.1. Jelmagyardzat a domindns éléhelytipusokhoz

Bla Nem t6zegképz6 nadasok, gyékényesek és tavikakasok

B5 Nem zsombékol6 magassasrétek

B6 Zsidkas, kot kakas és nadas szikes vizi mocsarak

Fla Urmdspusztak

Fib Cickoros pusztak

F2 Szikes rétek

F3 Kocsordos-6szirdzsas sziki magaskordsok, rétsztyepek

F4 Ude mézpazsitos szikfokok

F5 Padkas szikesek, szikes tavak iszap- és vakszik ndvény-
zete

H5a L&szgyepek, kotott talaju sztyeprétek

OA Jellegtelen fatlan vizes éléhelyek

OB Jellegtelen Uide gyepek

oC Jellegtelen szaraz-félszaraz gyepek

OF Magaskéros ruderdlis gyomndvényzet

oG Taposott gyomndvényzet és ruderalis iszapndvényzet

P2a Ude és nedves cserjések

P2b Galagonyas-kdkényes-bordkas szaraz cserjések

P8 Vagasterlletek

RA Oshonos fajli facsoportok, fasorok, erdésavok

RC Oshonos fafaju keményfas jellegtelen erdék
Oshonos lombos fafajokkal elegyes fenyves szarmazék-

RDa erdsk

RDb Oshonos lombos fafajokkal elegyes idegenhonos lombos
és vegyes erdék

Si Akaclltetvények

S6 Nem &shonos fafajok spontan allomanyai

s7 Nem 6shonos faju lltetett facsoportok, erdésavok és
fasorok

T1 Egyéves, intenziv szantéfoldi kultdrak

T10 Fiatal parlag és ugar

T2 Eveld, intenziv szantéféldi kultirak

u1o0 Tanyak, csaladi gazdasagok

Ut1 Ut- és vasuthalézat

U7 Homok-, agyag-, t6zeg- és kavicsbanyak, digé- és
kubikgddrok, mesterséges loszfalak

U4 Telephelyek, roncsteriletek és hulladéklerakoék

us Folyévizek

U9 Allévizek
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