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I. Natura 2000 fenntartasi terv



1. A teriilet azonosito adatai

1.1. Név

Tervezési teriilet neve: Dél-asvéanyi gyepek kiemelt jelentdségii természetmegdrzési teriilet

1.2. Azonosito kod

Tervezési teriilet azonositoja: HUHN20098

1.3. Kiterjedés

Tervezési teriilet Kiterjedése:  1483,15 ha

1.4. A kijelolés alapjaul szolgalé fajok és/vagy éléhelyek

1.4.1. Jelolo élohelyek

e [530* - Pannon szikes sztyeppék és mocsarak
* kiemelt jelentOségii jelolo éléhely
1.4.2. Jelold fajok

® nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata)
® nagy tlizlepke (Lycaena dispar)
® kozOnséges lirge (Spermophilus citellus)

1.5. Erintett telepiilések
Hajdd-Bihar megye: Bakonszeg, Bardnd, Bihardancshdza, Biharnagybajom, Bihartorda, Nagyrdbé

A tervezési teriilet altal érintett helyrajzi szamok listdjat az eurdpai kozosségi jelentdségli termé-
szetvédelmi rendeltetésu teriiletekkel érintett foldrészletekrol szolo 14/2010. (V. 11.) KvVM rende-
let (a tovdbbiakban: KvVM rendelet) tartalmazza. A Natura 2000 teriiletek altal érintett helyrajzi
szamokat és 1igy a Natura 2000 jogi statuszt is a KvVM rendelet rogziti, térképi megjelenitéssel is. A
jogi jelleg a megosztassal keletkezd utdd helyrajzi szdmokra is kiterjed.

1.6. Egyéb védettségi kategoriak
Egyéb érintett Natura 2000 teriilet: Bihar Kiilonleges madarvédelmi teriilet (HUHN10003)

A tervezési teriilet az Orszagos 0koldgiai hdlézat magteriilet 6vezetének (100%) része.

- A teriilet 663,85 ha-on a Bihari-sik Tdjvédelmi Korzetet érinti (4/1998. (11.20.) KTM rendelet a
Bihari-sik TK 1étesitésérol)

1.7. Tervezési és egyéb eléirasok



1.7.1. Természetvédelmi kezelési terv

Bihari-sik Tajvédelmi Korzet természetvédelmi kezelési tervének szakmai anyaga 2003-ban keriilt
kidolgozasra (jogszabdlyban még nem keriilt kihirdetésre).

1.7.2. Telepiilésrendezési eszkozok

- Hajdd-Bihar Megyei Onkorményzat kozgytilésének 13/2010.(IX.17.) dnkormdnyzati rendelete
Hajdu-Bihar megye teriiletrendezési tervérdl

- Bérand kozség Onkormanyzatanak 15/2008. (XIL.22.) KT. rendelete Barand Kozség helyi Epitési
szabalyzatardl

- Bihardancshéza helyi épitési szabdlyzat és szabdlyozési terv — 5/1999. (VIIL.10.) 6nkormdanyzati
rendelet

- Biharnagybajom helyi épitési szabdlyzat és szabdlyozdsi terv — 8/2005. (VI.15.) onkormanyzati
rendelet

- Bihartorda helyi épitési szabdlyzat és szabdlyozdsi terv — 24/2005. (XII.23.) onkormanyzati
rendelet

- Nagyrdbé helyi épitési szabdlyzat és szabdlyozdsi terv — 24/2005. (XIL.23.) 6nkormdanyzati
rendelet

1.7.3. Korzeti erdotervek és iizemtervek

- Korzeti erddterv: Hajduhat-Bihari erd6tervezési korzet korzeti erddterve (érvényes: 2012.01.01 -
2021.12.31) (ugyiratszam: 7007/14/2010.) Kelt: 2012.december 20.

Kovetkezd tervezés éve a Hajduhét-Bihari korzetben: 2020

1.7.4. Korzeti vadgazddlkoddsi tervek és iizemtervek

1/3. Hajdd-bihari aprévadas korzet vadgazdalkodasi terve. Ervényes: 2014-ig. (Orszégos Vadgaz-
dalkodasi Adattar)

Nagyrdbé Pet6fi Vadédsztarsasig (vadgazdilkodasi egység kddszama: 09-904910-1-4-1)
vadgazdalkodasi iizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jovahagyta: Hajdu-
Bihar Megyei MGSzH, Foldmiivelésiigyi Igazgatdsag, Vaddszati és Haldszati Osztély.

Barandi Vadasztarsasag (vadgazdalkodasi egység kodszama: 09-905040-1-4-1) vadgazdalkodasi
tizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jovahagyta: Hajdd-Bihar Megyei
MGSzH, Foldmiivelésiigyi Igazgatosag, Vadaszati és Haldszati Osztaly.

Dozsa Vadasztarsasag, Biharnagybajom (vadgazdalkodasi egység kodszama: 09-905030-1-4-1)

vadgazdalkodasi tizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jévahagyta: Hajdu-
Bihar Megyei MGSzH, Foldmiivelésiigyi Igazgatdsag, Vaddszati és Haldszati Osztély.



1.7.5. Halgazddlkodadsi tervek

Halgazdalkodasi terv a teriiletre vonatkoz6an nem &ll rendelkezésre.

1.7.6. Vizgyiijté-gazddlkoddsi terv

A Hortobégy-Beretty6 alegység (2-17) vizgyiijtd-gazdalkoddsi terve. Kozreadta a TIKOVIZIG és a
Viziigyi és Kornyezetvédelmi Kozponti Igazgatésag, 2010 dprilisaban. Esedékes feliilvizsgalat éve:
2015.

1.7.7.Egyéb tervek

Nagy szikibagoly (Gortyna Borelii lunata) fajmeg6rzési terve. Kornyezetvédelmi és Viziigyi Mi-
nisztérium, Természetvédelmi Hivatal, 2004.



2. Veszélyezteto tényezok

Jelentosége Erintett
Kéd Veszélyeztets tényezo neve H=nagy, M= teriilet Milyen jel6l6 él6helyre vagy fajra és milyen médon gyakorol hatast?
kozepes, L= | nagysa- .
kis jelentéségli | ga (%)
A02.03 Gyepteriilet dtalakitdsa L 1 Pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%): A Natura 2000 él6hely beszantdsa az él6hely megsziinését vonja
’ szantova maga utan. A szantéfoldekkel érintkezd, peremhelyzetli dllomanyok kiterjedését a beszantas évrdl-évre csokkenti.
Nagy tlzlepke (Lycaena dispar): A helytelen idépontban, vagy tilzott gyakorisdggal végrehajtott kaszdlds a hernyd
P o stddiumban 1évé dllatok megsemmisitését és/vagy eltdvolitdsét jelentheti az él6helyrdl, nem biztositja az imagok —
A03.02 Extenziv kaszdlds L L3 fiives rétekhez kotddo — életfeltételeit, csokkenti vagy drasztikusabb beavatkozas esetén gatolja a ndstények petézési
hajlandésdgat, valamint veszélyezteti a kelld mennyiségili és mindségli nektarforrds rendelkezésre allasat.
Nagy szikibagoly (Gortyna borelii): A helytelen iddpontban végrehajtott kaszdlas elpusztithatja a hernydkat, illetve
megfoszthatja azokat taplalékuktdl. A kaszélds ezen kiviil noveli a kipdrolgdst, a napfénynek kozvetleniil kitett talaj
gyorsabban kiszarad, igy a gyokérzet nedvességtartalma is csokkenhet, ami veszélyeztetheti a larvakat és a babokat.
A kaszalds kdrositja tovabba a tapnovényt, amely egy ideig nem tud fotoszintetizalni, ezzel csokkenhet a gyokérzet
tdpanyag-tartalma, valamint ellendllé-képessége.
A03.03 kaszdlds felhagyésa/hidnya L 1 Kozonséges irge (Spermophilus citellus): Veszélyezteti az tirgedllomany szdmadra optimdlis allandé rovid fiivil alla-
pot fennmaradasat.
A04.03 pasztorkodds  felhagydsa, L 1 Kozonséges lirge rge (Spermophilus citellus): Veszélyezteti az tirgedllomany szdmdra optimdlis dllandé rovid fiivi
’ legeltetés hidanya allapot fennmaradasat.
. ) Nagy tiizlepke (Lycaena dispar): A faj él6helyei kozvetleniil mezdgazdasagi teriiletek mellett helyezkednek el. Az itt
Biocid termékek, hormo- L R PR PR O . . ) PRSI
A07 i1k . L 15 kiszort novényvédo szereket és mitrdgydkat a széEl a tdpnovények leveleire juttathatja, ami a peték, a larvék, illet6leg
nok, kemikdlidk hasznalata ) " .
a babok pusztuldsat okozhatja.
nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata): A faj él6helyei kozvetleniil mez6gazdasagi teriiletek mellett helyezkednek
el. Az itt kiszért novényvédo szereket €s miitragyakat a szé€l a tdpnovények leveleire juttathatja, ami a peték, a lar-
vék, illet6leg a babok pusztuldsat okozhatja.
p ) Nagy tlizlepke (Lycaena dispar). Nagyrabé telepiiléstdl észak — észak-nyugati irdnyban a fajnak harom olyan él6he-
E03 Szemét, hulladék L 0.5 lye is talalhat6, melynek szélére épitési tormeléket, szemetet, sittet és/vagy mezégazdasagi hulladékokat hordanak.
mezdgazdasagi és erdészeti Pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%): egy szarvasmarha teleprél szairmazé szennyviz teritése a telep kor-
HO02.06 tevékenységb6l  szarmazé L 1 nyezetében taldlhaté szikes él6helyek gyomosodasat, degradacidjat segiti eld.
diffiz talajvizszennyezés
J02.03.02 csatornizds M 25 Pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%): a csatorndzas révén a talajvizszint mélyebbre hizdédik, mely az é16-
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Erintett

Jelentosége
2 2 Z oz @ H =nagy, M = | teriilet q TR AR P . 449
Kéd Veszélyeztet6 tényezo6 neve kbzepes, L= | magys- Milyen jelolo éléhelyre vagy fajra és milyen médon gyakorol hatast?
kis jelentdségii | ga (%)
helyek szikes jellegének, karakterének megvéltozdsat, az élShelytipus degraddcidjat, természetességi értékének
csokkenését irdnyozza eld.
ElShelyfoltok osszekotteté- Kozonséges tirge (Spermophilus citellus): A fennmaradt kis iirgeallomany terjedését a nem megfeleld teriiletkezelés
J03.02 sének csokkenése, emberi L 1 (nem haszndlt , magas fiivii foltok meghagydsa) konnyen megakaddlyozhatja.
hatdsra
702.05.02 belvizviszonyok megvaltoz- L 1 Kozonséges tirgerge (Spermophilus citellus): Alkalmas iirgeéldhely méretének csokkenése, megsziinése
o tatdsa
K02.01 fajosszetétel valtozds, szuk- L 1 Kozonséges tirge (Spermophilus citellus): Veszélyezteti az tirgedllomany szdmara optimélis alland6 rovid fiivii dlla-
' cesszid pot fennmaraddsat.
K03.04 ragadozés (predacid) L 1 Kozonséges tirge (Spermophilus citellus): Kébor kutyak és macskdk kdrokat okozhatnak az tirgedllomanyban.
K05.01 Genetikai 0sszeomlds (bel- L 1 Kozonséges iirge (Spermophilus citellus): A meglévé maradvanypopuldcié nagyon kicsi és genetikailag is sériilé-
’ tenyészet) keny
MO1.02 e ) . Nagy tlizlepke (Lycaena dispar): Az utébbi legalabb egy évtized sordn hazank éghajlata némiképpen megvaltozott,
Aszily és csapadékmennyi L 15 amely helyenként — még egyes, extrém médon csapadékos évekkel egyiitt is - a vizes él6helyek bizonyos foku visz-

ség csokkenés

szaszorulasat idézte el6. Mindez a faj él6helyeinek fokozatos zsugorodasat idézheti eld.
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3. Kezelési feladatok meghatarozasa

3.1. Természetvédelmi célkitiizés, a teriilet rendeltetése

A Dél-Asvinyi gyepek kiemelt jelentdségii természetmegérzési teriiletté nyilvéanitdsakor az
élohelyvédelmi irdnyelv 4. cikkének (4) bekezdése alapjan a teriilet természetvédelmi célkitizései
meghatdrozasra keriiltek, valamint kiemelésre keriiltek egyes jelold értékek, amelyeket a kezelés
soran prioritdsként kell kezelni. A Natura 2000 teriiletek célkitlizései és prioritdsai a teriiletek hiva-
talos Natura 2000 adatlapjain (SDF) taldlhatok.

A teriilet természetvédelmi célkitlizése a pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%) teriiletcsok-
kenésének megdllitasa €és allapotuk javitdsa a gyepgazdalkodashoz, erdégazdalkoddshoz és vizgaz-
dalkodashoz kothetd intézkedések révén, valamint a szikes gyepekhez kotddo jelold fajok (nagy
szikibagoly (Gortyna borelii lunata), nagy tizlepke (Lycaena dispar) és iirge (Spermophilus
citellus) dlloméanyinak megdrzése.

A tervezési teriilet része a (HUHN10003) Bihar kiilonleges madarvédelmi teriiletnek is, igy néhany
jelold, fokozottan védett madarfaj (pl: kék vércse (Falco vespertinus), tizok (Otis tarda)) él6helye-
inek (fészkeld és/vagy taplidlkozohelyek, diirgbhelyek, stb) védelme szerepel a teriilet természetvé-
delmi célkitlizései kozott.

A gyepgazdalkodas tekintetében ezt a legeltetés intenzitdsanak €s a kaszdlds médjanak optimaliza-
lasa és ellendrzése, illetve az elszdntdsok megakaddlyozasa tudjdk biztositani. Az erddgazdélkodds
tekintetében a természetkozeli dllapoti erddk fenntartdsa €s a tdjidegen erdOk lecserélése, mig a
vizgazdédlkod4s tekintetében a célok elérését a csapold hatds csokkentése szolgédlja. Ezek az intéz-
kedések a kozosségi jelentdségli értékek megdrzését, hosszabb tavon pedig dllomanyaik megerdsi-
tését segitik.

3.2. Kezelési javaslatok

A Natura 2000 teriiletre vonatkoz6 természetvédelmi célkitlizések eléréséhez a teriilet egyes részei
eltéro kezelést igényelnek, figyelembe véve az ott eloforduld élohelyeket, fajokat, és az ott jellemzo
gazdalkodasi formdkat. A kezelési, fenntartdsi, és részben az él6helyrekonstrukcids és fejlesztési
javaslatokat ezért a Natura 2000 teriilet egyes lehatdrolt részegységeire, az tgynevezett kezelési
egységekre (KE) vonatkozdan rendszerezi a fenntartdsi terv (a kezelési egységek térbeli elhelyez-
kedését a 3.2.5. melléklet térképei mutatjak be). Az egyes kezelési egységekre nem vonatkoztathatéd
élohelyrekonstrukcids, fajvédelmi, kutatdsi és monitorozasi javaslatokat a 3.2.2. - 3.2.4. fejezetben
targyalja a fenntartési terv.

3.2.1. El6helyek kezelése

A kezelési javaslatok esetében €lesen el kell valasztani a kotelezd jellegli, jogszabélyban eldirt kor-
latozéasokat, illetve az onkéntes vallaldsokat. A 275/2004 (X. 8.) Kormanyrendelet 4.§ 5. pontja
alapjan ,,(5) A fenntartdsi terv a Natura 2000 teriilet kezelésére vonatkozo javaslatokat, valamint
ezek megvalositasdanak lehetséges eszkozeit tartalmazza, és jogszabdly eltéro rendelkezése hidnyd-
ban kotelezo foldhaszndlati szabdlyokat nem dllapit meg.”

Az itt megfogalmazott eloirds-javaslatok célja, hogy a kezelési egységekben elofordulo kozosségi
Jelentoségii értékek, a jelenlegi gazddlkoddsi gyakorlat és adottsdgok alapjan javaslatot tegyenek a
gazddlkodds kivdanatos modjdra. Ennek érdekében itt megfogalmazdsra keriilnek olyan eloirds-
Jjavaslatok, amelyek alapul szolgdlnak a jovobeli tamogatdsi programok kidolgozdsdahoz. A gazddl-
kodok szdmdra ezek az eloirds-javaslatok a jelen terv alapjdn kotelezettséget nem jelentenek, betar-
tasuk csak tamogatdsi programon keresztiil, onkéntes vdllalds formdjdban vdlhat csak kotelezové. A
mdr mds jogszabdly vagy hatosdgi eszkoz alapjdn létezo eldirdsok esetében azok kotelezo jellegét
értelemszertien az azt megalapozo jogszabdly, vagy hatosdgi eszkoz tdmasztja ald, jelen fenntartdsi
terv ezekre az eldirdsokra csak utaldst tesz.

11



Az alabb részletezett kezelési javaslatok esetében a fenntartdsi terv nem tér ki az él0helykezeléssel,
gazdédlkoddssal kapcsolatos, jogszabdlyokban meghatdrozott, kotelezden betartandé eldirdsokra. A
leirt kezelési javaslatok olyan, a természetvédelmi célkitlizések eléréséhez sziikséges gazdalkodasi
modokat, él0helykezelési beavatkozdsokat részletez, amelyek csupdn irdnymutatasként szolgédlnak,
megvaldsitdsuk onkéntes véllalds, egyedi finanszirozas, illetve késébb életbe 1épd tdmogatdsi rend-
szer illetve jogszabalyi eldirds esetében elvarhato.

A fenntarté kezeléseknél mar jogszabdlyokkal meghatdrozott érvényes szabdlyozasi rendszerek is
mukodnek (pl. a Natura 2000 gyepteriiletek fenntartdsdnak foldhaszndlati szabdlyair6l szolo
269/2007. (X. 18.) Kormédnyrendelet), amelyek rendelkezéseit a fenntartési javaslataink k6zott nem
ismétliink meg. A kezelési egységek elhelyezkedését a 3. pontban szerepld térképmelléklet mutatja.

KE-1 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: MezOgazdasagi jellegli tevékenységet szolgdld tanydk, csalddi gazdasiagok,
majorok, mezdgazdasigi lizemek, allattartd telepek, dllasok és utolsésorban a miutak. JelentOs
részben mivelés aldl kivett teriiletek tartoznak a kezelési egységbe, ill. az ezekhez kozvetleniil csat-
lakoz6 gyep miivelési agban 1év0 teriiletek. A legeld dllatok fokozott jelenléte miatt jellemz0 a tapo-
sott, tiport talajfelszin €s a gyomosodas. Ezek természetvédelmi szempontbdl alapvetéen nem jelen-
tenek problémat. Megfeleld kezelés mellett taji 1éptékben novelhetik is a természetességet.

(2) Erintettség vizsgdlata
e ¢lohelyek: tanydk, csaladi gazdasagok (U10), telephelyek, roncsteriiletek €s hulladéklerakok
(U4), falvak, falu jellegti kiilvarosok (U3), tt- és vasuthédlézat (U11)
e Natura 2000 éldhelyek: -

(3) Gazddlkoddshoz kitheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdasok
Gyepek esetén a kotelezen betartando eldirasoknal a NATURA 2000 gyepteriiletek fenntartasanak
foldhasznalati szabalyairdl sz616 269/2007. (X.18.) Korm. rend. el6irdsait sziikséges alapul venni.

b) Onkéntesen villalhaté eléirds-javaslatok

® Az inv4aziés gyomok virdgzasban torténd kaszalasa kotelez6 (GY107).

e A gyepteriileten eléfordulé 6shonos hagyasfak, hagyasfa csoportok (deleld fak), valamint
cserjés foltok eltavolitisa nem megengedett. (GY33).

e Erdsen fertdzott foltokat sokkold kaszéldssal évente legaldbb hdromszor kezelni kell.
(GY108).

e Tisztité kaszélds, szarzuzdas szeptember 1. utdn kezdheté meg, amely aldl kivételt képez juli-
us 15-ei ditummal az invazids novényfajok konkrét dlloményait érintd kaszalas és szarzizas
(GY112).

(4) ElGhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan élohelyrekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem meriil fel.

(5) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erdételepités nem javasolhato.

(6) Gazdadlkoddshoz nem kotheto javaslat
A milutak esetében javasoljuk megvizsgalni békaalagutak 1étesitésének feltételeit, lehetOségét.
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(7) Kezelési javaslatok indokldsa

A kezelési egységbe tartozo teriileteken jelentds ardnyban vannak gyepek. A gyomosodas megaka-
ddlyozasa érdekében javasolt a teriilet hasznositdsa kaszalassal.

Az ugynevezett 0szi tisztit kaszalds mar nem akaddlyozza meg szdmos gyomfaj termésképzését és
terjedését. Kiilonosen a mezei aszat €s a bojtorjan szerbtovis esetében indokolt, hogy kordbban, a
virdgzas kezdetén legyen az allasok és allattarto telepek kornyékén gyommentesitd kaszalds. Sziik-
ség esetén ezt meg kell ismételni.

KE-2 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: Urmos szikes gyepek, cick6rés gyepek, szikes rétek, mézpazsitos szikfokok,
vakszikfoltok, 16szgyepek, zavart szdraz-félszaraz és tide gyepek, nddasok és mocsarak, valamint a
felsorolt élohelyekhez kapcsol6dd kisebb élohelyfoltok é€s fragmentumok. (pl.: nem 6shonos faju
(foként fehér akac €s nemes nyér alkotta) szarnyékerdok.

(2) Erintettség vizsgdlata

e ¢lohelyek: nem tézegképzd nadasok, gyékényesek és tavikdkasok (Bla), zsidkas, kotd kakas
és nadas szikes vizli mocsarak (B6), tirmospusztak (Fla), szikes rétek (F2), iide mézpazsitos
szikfokok (F4), padkas szikesek, szikes tavak iszap- és vakszik novényzete (F5), 10szgye-
pek, kotott talaja sztyeprétek (H5a), jellegtelen fatlan vizes éldhelyek (OA), jellegtelen iide
gyepek (OB), jellegtelen szdraz-félszdraz gyepek (OC), taposott gyomndvényzet €s ruderalis
iszapnovényzet (OG), lucernaiiltetvény (T2L), akéciiltetvények (S1), nemesnyarasok (S2),
nem Oshonos faju iiltetett facsoportok, erdésdvok €s fasorok (S7), telephelyek, roncsteriile-
tek és hulladéklerakok (U4), tanyék, csalddi gazdasagok (U10)

e Natura 2000 éldhelyek: pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530), siksdgi pannon 16sz-
gyepek (6250) (részben)

(3) Gazddlkoddshoz kothetd dltaldnos kezelési javaslatok
Vizgazdalkodast érinto kezelési javaslatok:

A kezelési egység teriiletén szinte mindenhol hizédnak kisebb-nagyobb vizelvezetd csatornék. Ja-
vasoljuk megvizsgalni, hogy a csatorndk jelentdsen lecsapoljdk-e a kornyezd gyepeket. Amennyi-
ben igen, ugy vizsgdlni érdemes, hogy lehetséges-e a viz visszatartdsa. A viz megtartdsara (milyen
formdban, mennyi ideig) irdnyulé konkrét elképzelések megfogalmazdsahoz vizes tervezési folya-
mat lebonyolitdsa sziikséges (elengedhetetlen pl. a geodéziai felmérés terepmodell 1étrehozasahoz).
Tovabba a tulajdonviszonyok részletes feltarasa is sziikséges annak megdllapitdsdhoz, hogy a kor-
nyezd szantékon vagy a Natura teriileten beliil 1évii rét-legel6kon okozhaté-e kédros belvizi elontés,
amit el kell keriilni. Ezek hidnydban konkrét elképzelések nem adhaték meg, hiszen ezeknek a kér-
déseknek a megvalaszoldsa tdlmutat a fenntartasi terv keretein. Stratégiai jellegli véleményt fogal-
mazunk meg, miszerint sziikkséges volna egy olyan tanulmdany kidolgozasa, ami megvizsgalja rész-
leteiben a lehetséges élohely-rekonstrukciés megoldasokat, figyelembe véve a tulajdonviszonyokat,
a gazddlkodast érintd kérdéseket, és egyes helyeken akdr a csatorndk kivaltdsanak, mdas helyeken
vizvisszatartd vagy vizp6tlé miitargyak megvaldsitasanak lehetdségét is figyelembe veszi A vizvisz-
szatartast az adott év csapadékviszonyaitdl fiiggden javasoljuk alkalmazni. Csapadékos tél és/vagy
tavasz esetén nem, vagy csak kis teriileten, szdraz idészakok utdn viszont nagyobb teriiletet érintve
lesz eredményes a beavatkozas.

(4) Gazddlkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok
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a) Kotelezoen betartando eldirdsok

Az érintett természetkozeli gyepek esetén a kotelezden betartandé eldirdsokndl a NATURA 2000
gyepteriiletek fenntartdsdnak foldhaszndlati szabdlyairdl szolé 269/2007. (X.18.) Korm. rend. eld-
irasait sziikséges alapul venni.

b) Onkéntesen villalhato eléirds-javaslatok
e Evente az id6jarasi viszonyoknak és a gyep éllapotanak megfeleld, természetvédelmi-
Okoldgiai €s a gazdalkodasi szempontokat egyardnt figyelembe vevo kaszdlasi terv készitése
és egyeztetése a miikodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatésdggal, valamint az igy
egyeztetett kaszalasi terv végrehajtiasa (GY79).

* A gyepet évente csak egyszer lehet kaszalni (GY80).

e A gyepteriilet kaszdldsa, szarziizdsa esetén min. 10 cm-es fiitarlé biztositasa (GY92).

¢ Fogasolds nem megengedett (GY09).

e Tarcsazas nem megengedett (GY10).

e Hengerezés nem megengedett (GY11).

® QGyepszelldztetés nem megengedett (GY12).

o A legeltetési siirliséget a miikkddési teriilet szerinti nemzeti park igazgatdsidggal egyeztetni
sziikséges (GY44).

e Ejszakdzé helyek, ideiglenes kardmok és jészagdlldsok helyét a miitkodési teriilet szerinti
nemzetipark-igazgatésaggal egyeztetni sziikséges (GY117)

o [egeltethetd éllatfajok: szarvasmarhafélék(GY67).

e [egeltethetd allatfaj: juh (GY68).

e [egeltethetd allatfajok: 16félék (16, szamar) (GY70).

* A gyepen legeléskizart teriilet kialakitasa sziikséges, ami nem haladja meg a parcella 20%-at
(GYo61).

o A legeléskizart teriiletet a nemzeti park igazgatésiggal egyeztetetten kell kialakitani
(GY122)

e Ateriileten tragyadeponia, sz€na és szalmakazlak elhelyezése tilos (GY116).
A természetes gyepekben Oshonos méretes fak (30 cm torzsatmérd felett) €s a vadgyiimol-
csok (torzsatmérd megjeldlése nélkiil) megdrzése kotelezd (GY30).

Magyardzat az onkéntesen vdllalhato eloirdsokhoz:

A legeltetésnek legyen prioritdsa a kaszaldssal szemben. Javasoljuk, hogy a kezelési egység kb.
harmada legyen csak els6sorban kaszal6ként hasznositva. Ennek kb. a felén legyen lehetdsége a
gazdalkodonak sarjilegeltetésre.

Legeltetésnél a szarvasmarhdnak legyen prioritdsa. Allategységre szdmolva javasoljuk, hogy 60%-
ban szarvasmarhdval torténjen a legeltetés, 40%-ban mas fajokkal (birka, 16, szamar). A legeltetést a
magasabb flthozamu részeken szarvasmarhafélékkel, elsésorban a mostoha koriilményekhez jobban
alkalmazkod6 dshonos fajtdkkal (pl.: magyar sziirkemarha, magyar tarka szarvasmarha) és 16félék-
kel, a kopéarabb padkés szikes gyepteriileteken juhokkal javasoljuk végezni.

(5) Eléhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A fejlesztési javaslatok vizgazdalkodasi jellegliek és foképp a viz megtartdsara irdnyulnak, lasd az
altalanos javaslatok fejezetben

(6) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhato.

(7) Gazddlkoddshoz nem kothetd javaslat
Gazdalkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozéan nem me-
riilnek fel.
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(8) Kezelési javaslatok indokldsa

A kezelési egység teriiletén taldlhaté gyeptipusok a legeltetést, egy résziik a megfeleld iddjarasi ko-
rillmények kozott végzett kaszalast is jOl tiirik. Az intenziv legeltetés azonban a gyep felszakadoza-
sat, a legel6gyomok terjedését segitheti eld, kiillonosen a joszagéllasok éltal érintett teriileteken.

Azért javasoljuk a vizvisszatartdst, hogy a nyar elejétdl-kozepétdl jellemzo, forrd és aszalyos ido-
szakokban is legyenek iide teriiletek. A beavatkozas véleményiink szerint gazdalkodasi szempontbdl
is kedvezo lenne, hiszen differenciéltabba lehetne tenni a gazdalkodast és csokkenteni lehetne a ,.ki-
stilt” legelok kisebb flthozamébol ad6dé kockazatot.

ElShely- és fajvédelmi szempontbdl is szamos elénnyel jarna, ha egy-egy vizes él6hely néhdny hét-
tel késobb szaradna ki. A kétéltliek kedvezObb szaporodasi feltételeinek javulasét és a nagy tlizlepke
(Lycaena dispar) szamara kedvez6 taplalkozoéteriiletek (nektarforrast biztositd virdgos rétek) hosz-
szabb jelenlétét is eredményezné.

KE-3 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: Természetesebb erdei élohelykategéridba nem sorolhaté erddk és
nemesnyarasok. Tovabba facsoportok, erddsavok és fasorok. Részben az Orszdgos Erdészeti Adat-
tarban nyilvantartott teriiletek. Egy résziik orszagos jelent0ségii védett természeti teriileten taldlhato
(Bihari-sik T4jvédelmi Korzet)

(2) Erintettség vizsgdlata

e ¢lohelyek: 6shonos faji facsoportok, fasorok, erdésavok (RA), dshonos fafaji keményfas
jellegtelen erdok (RC), 6shonos lombos fafajokkal elegyes idegenhonos lombos és vegyes
erdok (RDb), nemesnyadrasok (S2), egyéb iiltetett tdjidegen lombos erddk (S3), nem éshonos
faju iiltetett facsoportok, erddsdvok és fasorok (S7)

e Natura 2000 él6helyek: -

e Erintett erd6részletek: Bihartorda 16A, 23B, 23A. Nagyrabé 48A, 47C. Barand 34A, 34B. A
Béarand 34 A erdorészlet védett, a Bihari-sik T4jvédelmi Korzet része.

(3) Gazddlkoddshoz kotodo kezelési javaslatok

Az alrészletek jelenlegi fatipusai tobbfélék, el6fordulnak nemes nyarasok €s egyéb tdjidegen fafajok
alkotta fasorok is. A tavlati céldllomanyok legtobbszor egyéb lombelegyes-hazai nyarasok, elegyes-
kocsdnyos tolgyesek, koOrises-kocsdnyos tolgyesek, kocsdnyos tolgyesek. Ezeken a teriileteken a
korzeti erdotervnek megfeleld gazdalkodas folytathatd, a feldjitdsok sordn azonban a természetvé-
delmi célkitlizéseknek az intenziven terjedd fafajok ardnydnak csokkentése felel meg, illetve tore-
kedni kell arra, hogy az egyéb keménylombos fafajok koziil a hazai, termdéhelyhonos fajokat alkal-
mazzék az elegyitésekben.

Rendszeres fahaszndlatot nem javaslunk a kis teriiletii fadllomanyokban. A gyomosodds megakada-
lyozéasa miatt javasoljuk, a fasitasok legeltetését, esetleg delelohelyként val6 hasznalatukat. Mindkét
esetben javasoljuk az illetékes természetvédelmi kezeldvel vald egyeztetést, mivel szamos madar-
védelmi vonatkozdsa van ennek a kezelésnek (kék vércse (Falco vespertinus) fészkeld helyeinek
védelme).

(4) Gazdadlkoddashoz kitheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdasok
- védett természeti teriileten fekvO erddk (ilyen iizemtervezett erdd a kezelési egység teriiletén a
Barand 34 A erdorészlet) esetében a kotelezoen betartandé eldirasokndl a természet védelmérdl szo-
16 1996. évi LIII. torvény eldirasait sziikséges alapul venni.
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- az Eur6pai Mezogazdasdgi Vidékfejlesztési Alapbdl a Natura 2000 erdOteriileteken torténd gaz-
dalkodashoz nyujtandé kompenzacids tdimogatds részletes szabalyairdl sz6l6 41/2012. (IV. 27.) VM
rendelet

- vonatkozé erddterv rendelet, korzeti erdéterv (Hajduhat-Bihari erddtervezési korzet korzeti erd-
terve (Ervényes: 2012. januar 1. - 2021. december 31.)

b) Onkéntesen villalhaté eléirds-javaslatok

e Erdészeti szempontbdl tdjidegen fafajok erddtelepitésben vald alkalmazdsanak melldzése
(E05).

o Felujitds taj- és termohelyhonos fafajokkal, illetve fadllomény tipussal (ES1). (Magyardzat:
A tajidegen fajok lecserélése hazai fafajokra dltaldnos természetvédelmi célkitiizés. Alkal-
mazandé fafajok a kocsanyos tolgy, mezei szil, tatdrjuhar, mezei juhar, sziirke nyér, fehér
fuz, egybibés galagonya, vadkorte és vadalma. A meglévd idegenhonos fafajok kitermelésé-
vel parhuzamosan, vagy a kitermelést megeldzden torténjék meg a telepités, hogy a jelenleg
minimalis kiterjedésii fadllomédnyok teriilete 4tmenetileg se csokkenjen a jelenlegi szint ald. )

e Természetes, természetszerl és szarmazék erdokben a tarvagds mell6zése (E33).

(5) Eldhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan élohelyrekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem meriil fel.

(6) Gazddlkoddshoz nem kothetd javaslat
Gazdalkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozéan nem me-
riilnek fel.

(7) Kezelési javaslatok indokldsa

A jelenleg fadllomannyal boritott teriilet nagyrészt tdjidegen fajokbdl all. A tdjidegen fajok lecseré-
1ése hazai fafajokra édltaldnos természetvédelmi célkitlizés. Nem varhat6 a hazai fafajokbol all6 fadl-
lomanyok gyors spontdn terjeszkedése (tehat a pusztai kornyezet megvaltozasa), ugyanakkor sza-
mos olyan rovarfaj tdpndvényei keriilnének a tervezési teriiletre, amelyek most a tdpndvény hidnya-
ban nem lehetnek jelen. A hazai fafajok madarvédelmi szempontbdl teljes mértékben betoltenék azt
a szerepet, amit jelenleg a tdjidegen fafajok toltenek be (fészkelohely).

A kezelési egységben megkiilonboztetjiik a kis teriileti fadllomédnyokat, amelyek az erddrdl, az erdd
védelmérol €s az erddgazdalkodasrol sz616 2009. évi XXX VIL. térvény értelmében fasitdsnak mind-
siilnek, igy lehetdség van a legeltetésiikre is. A gyenge termOhelyi adottsdgok miatt rendszeres fa-
anyagnyerésre nem alkalmasak ezek a fasitdsok. Az évi fatbmeg-novekmény minimalis.

KE-4 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: olyan szant6foldi kultirdk, amelyek miivelési 4ga szdntd, illetleg olyan el-
szantdsok és beszantasok, kisebb szantddarabok, amelyek miivelési dga rét-legeld.

(2) Erintettség vizsgdlata

- €lohelyek: szanték (T), kukoricaiiltetvény (T1K), buzaiiltetvény (T1B), napraforgd iiltetvény
(T1IN), lucernaiiltetvény (T2L)

- Natura 2000 éldhelyek: -

(3) Gazddlkoddshoz kitheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdasok
A Natura 2000 teriiletekre vonatkozé gazddlkodasi jellegli kotelezd eldirdsok és korldtozdsok a
fenntartasi terv elfogaddsanak idépontjaban a kezelési egység élohelytipusaira nincsenek.
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b) Onkéntesen villalhato eléirds-javaslatok

e Szant6foldon tragyaszarvas kialakitdsa tilos (SZ13).

e Kizdr6lag kornyezetkiméld besoroldsi novényvédd szerek alkalmazdsa engedélyezett
(SZ19).

e Totdlis gyomirt6 szerek hasznédlata nem engedélyezhet6 a teriileten (SZ24).
Téapanyag-utanpoétlast csak szerves tragyéaval lehet végezni (SZ37).

e Fokozottan védett, foldon fészkel6 madarfaj fészkének, fidkdinak megtaldldsa esetén a beta-
karitast, illetve kaszédlast azonnal abba kell hagyni, és haladéktalanul értesiteni kell a miiko-
dési teriilet szerinti nemzeti park igazgatosagot. A gazdalkodo értesitésétdl szamitott 3 mun-
kanapon beliil az igazgatdsag koteles a gazdalkodot a kaszdldsra, illetve betakaritasra vonat-
koz¢ feltételekrdl tajékoztatni. Amennyiben a megadott hataridon beliil nem érkezik vélasz,
akkor a megkezdett munkavégzés a tobbi eldirds figyelembevételével folytathaté (SZ07).
(Magyarazat: a javasolt eldirds a tizok védelme érdekében keriilt az onkéntesen vallalhaté
gazdalkodasi jellegli javaslatokhoz. Kiilonosen fontos ez az alabbi helyrajzi szdmok eseté-
ben: Nagyrabé 0343/7, Nagyrabé 0343/8, Nagyrabé 0362/4a)

e Szant6 fiives éldhellyé alakitdsa, lucerna kultdrat kovetd spontdn gyepesedéssel (SZ55).
(Magyarazat: l4sd az ,,El6helyrekonstrukcids és élohelyfejlesztési javaslatok” bekezdésben )

(4) ElGhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok

Javasoljuk egyrészt az elszantott rét vagy legeld miivelési agui teriileteken az eredeti mlivelési ag
helyredllitasat. gy a valds teriilethasznalat djra rét-legeld lehet. Amig a visszagyepesités nem torté-
nik meg, sziikséges az érintkezd teriiletek allapotanak romlédsa érdekében az onkéntesen vallalhat6
eldirdsok betartdsa. Az elszantott teriiletrészeken az eredeti teriilethaszndlat visszadllitasat tartjuk
sziikségesnek. A kezelési egységbe tartozé elszantott teriiletek kordbban a jelolé élohely (pannon
szikes sztyeppék €s mocsarak — 1530*) dllomanyai voltak. Beszantasukkal veszitettek kiterjedésiik-
bdl, az eredeti allapot helyredllitasa sziikséges.

Javasoljuk masrészt tervezési teriileten 1€v0 szantdk gyepesitését miivelési dg valtassal. A Nagyrdabé
0343/7, Nagyrabé 0343/8, Nagyrabé 0362/4a helyrajzi szamokon kiilondsen fontosnak tartjuk a ja-
vaslatot, a tizok (Otis tarda) adllomanyanak érdekében. A Natura 2000 teriileten a jelold élohely ki-
terjedésének novelése érhetd el a jelenlegi szant6foldi monokultirdk természetkozeli gyepekké tor-
téno 4dtalakitasaval. A kezelési egység teriiletének természetessége a fejlesztési javaslatok figyelem-
be vétele esetén egyértelmiien javulni fog (szantébol gyeppé alakul).

(5) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhato.

(6) Gazddlkoddshoz nem kothetd javaslat
Gazdalkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozéan nem me-
riilnek fel.

(7) Kezelési javaslatok indokldsa

A Nagyrabé 0343/7, Nagyrabé 0343/8, Nagyrabé 0362/4a helyrajzi szdmokon a tizok (Otis tarda)
védelme érdekében tartjuk fontosnak a miivelési ag valtdsat. A diirgbhelyek és a koltések zavarta-
lansdga érdekében tartjuk sziikségesnek ezt a 1€pést. A szant6foldi miiveléshez k6tédd munkafazi-
sok zavarhatjak a diirgést, illetve a gépi munkak a fészekaljak pusztuldsat is eredményezhetik.

A tobbi teriiletegységen a miivelési 4g valtasat azért tartjuk indokoltnak, mert azok a gyepteriiletek-
hez kapcsoldodva, vagy azok kozé ékelve vannak jelen. Potencidlis vegetaciéjuk a pannon szikes
sztyeppék €s mocsarak (1530%) jelolo élohely, tehét a lucernavetést kovetd spontidn gyepesedéssel a
jelold élohely kiterjedése novekedne.
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KE-5 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: Sziki magaskorésok sziki kocsorddal, és azok a nagy tlizlepke szdmadra alkal-
mas élohelykomplexek, ahol a fajt sikeriilt kimutatni.

A kezelési egység levdlasztasat indokolja, hogy a két jelolo lepkefaj (nagy szikibagoly (Gortyna
borelii lunata), nagy tizlepke (Lycaena dispar)) dllomdnyanak hosszu tavi megoOrzéséhez sziiksé-
ges a mezodgazdasagi tevékenységet a fajok igényeivel Osszehangolni.

(2) Erintettség vizsgdlata

- él6helyek: irmospusztak (Fla), kocsordos-0szir6zsas sziki magaskordsok, rétsztyepek (F3), allo-
és lassan draml6 vizek hindrndvényzete (Ac), dllovizek (U9), nem zsombékold magassasrétek (BS),
kocsordos-6szirdzsas sziki magaskordsok, rétsztyepek (F3), 10szgyepek, kotott talaji sztyeprétek
(H5a), nem tozegképz6 nddasok, gyékényesek és tavikakasok (Bla), szikes rétek (F2), harmatkdasas,
békabuzogéanyos, pantlikafiives mocsari-vizparti novényzet (B2), jellegtelen szaraz-félszaraz gye-
pek (OC), jellegtelen fétlan vizes él6helyek (OA), 6shonos fafaju keményfés jellegtelen erdok (RC),
zsiokas, koto kakas és nadas szikes vizii mocsarak (B6)

- Natura 2000 élohelyek: pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530%), siksdgi pannon 16szgyepek
(6250%*) (részben)

(3) Gazddlkoddshoz kotheto dltaldnos kezelési javaslatok

A nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata) él6helyének (Nagyrabé 0362/4 helyrajzi szadmon eld-
fordul6 sziki kocsordos foltok) mezdgazdasdgi hasznositasit korldtozdsat tartjuk sziikségesnek. Ja-
vasoljuk a sdvos kaszdlds alkalmazédsat, melynek sordn egy-egy évben legfeljebb a teriilet 1/3-4t
érinti a kezelés, 3 éves forgd alkalmazésdval (vagy esetleg 1/4-ét, 4 éves ciklusokban). A nagy tliz-
lepke (Lycaena dispar) €l0helyeit kétévente (illetdleg a biotdp természeti allapotatdl és a gazdélko-
dasi koriilményektdl fiiggden akar haromévente) javasoljuk kaszélni vagy az erre alkalmas kiterje-
désti gyepeket harom részre osztani, és azokat mozaikosan, hiarom éves forgéban kaszalni
(cserjésedés, zarédds esetén lehetSleg egyeld ritkitdst sziikséges végrehajtani). Evenkénti kaszalds
esetén a vegetacids idOszak végére (legoptimdlisabb esetben szeptember utoljara) kell idéziteni a
kaszél4st.

(4) Gazddlkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdsok

Az érintett természetkozeli gyepek esetén a kotelezOen betartandé eldirdsoknal a NATURA 2000
gyepteriiletek fenntartdsdnak foldhaszndlati szabdlyairdl sz6lé 269/2007. (X.18.) Korm. rend. eld-
irasait sziikséges alapul venni.

b) Onkéntesen villalhaté eléirds-javaslatok

e Evente az id6jarasi viszonyoknak és a gyep éllapotanak megfeleld, természetvédelmi-
Okoldgiai €s a gazdalkodasi szempontokat egyardnt figyelembe vevo kaszdlasi terv készitése
és egyeztetése a miikodési teriilet szerinti nemzeti park igazgatésdggal, valamint az igy
egyeztetett kaszélasi terv végrehajtdsa (GY79).(Magyarazat: 1asd a ,.kezelési javaslatok in-
doklédsa” pontban).

o A legeltetési siirliséget a miikddési teriilet szerinti nemzeti park igazgatdsidggal egyeztetni
sziikséges (GY44). (Magyardzat: 1asd a ,,kezelési javaslatok indokldsa” pontban).

e [egeltetheto allatfaj: szarvasmarhafélék (GY67).
A gyepek cserjésedését meg kell akaddlyozni, azonban a szértan jelentkezé dshonos cserjék
megdrzésére torekedni kell (GY28).

* A gyepteriilet kaszalasa, szarzuzdsa esetén min. 10 cm-es flitarl6 biztositasa (GY92).
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e Fokozottan védett, foldon fészkel6 madarfaj fészkének, fidkdinak megtaldldsa esetén a beta-
karitast, illetve kaszédlast azonnal abba kell hagyni, és haladéktalanul értesiteni kell a miiko-
dési teriilet szerinti nemzeti park igazgatosagot. A gazdalkodo értesitésétdl szamitott 3 mun-
kanapon beliil az igazgatdsag koteles a gazdalkodot a kaszdldsra, illetve betakaritasra vonat-
koz¢ feltételekrdl tajékoztatni. Amennyiben a megadott hataridon beliil nem érkezik vélasz,
akkor a megkezdett munkavégzés a tobbi eldirds figyelembevételével folytathaté (SZ07).
(Magyarazat: az eldiras a tizok (Otis tarda) védelme érdekében keriilt ide)

(5) Eléhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan élohelyrekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem mertil fel.

(6) Erddtelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhat6.

(7) Gazddlkoddshoz nem kothetd javaslat

Javasoljuk, hogy a 2012. évi CLXXXV. torvény a hulladékrél eldirdsainak megfelelden
hulladékelhelyezés ne torténjen a teriileten, és a jelold nagy tlizlepke (Lycaena dispar) Pusztaéri-
csatornatdl déli irdnyban 300 méterre taldlhaté lelOhelye, illetve a Biharnagybajom telepiiléstol ke-
leti irdnyban 2,5 km-re taldlhat6 kis lelohelyfoltja (Iasd 3.3. térképmelléklet) kornyékén lerakott
tormelék- €s szeméthalmokat szamoljak fel.

(8) Kezelési javaslatok indokldsa

A Natura 2000 teriilet hatdrain beliil a fentiekben emlitett helyen fordul elé az orvosi kocsord
(Peucedanum officinale) és vele egyiitt a nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata). Az dlloméany
kiterjedése lecsokkent, és a tovdbbi dllomanycsokkenés megakaddlyozdsa miatt tartjuk sziikséges-
nek a mezdgazdasagi hasznositas korldtozasat. A gazdalkoddsmentesség vélhetden hozzdjarulna az
allomany stabilizaléddsdhoz. A sziki kocsordos gyepeket nem kell mindenaron kezelés ald vonni.
Szamos olyan, viszonylag eredeti dllapotot 6rz6 dlloméany ismert, melyek természeti képe barmely
kiilsé beavatkozas nélkiil is dllandé marad. Ha tehat a teriilet allapota stabil, akkor e tevékenysége-
ket is a lehetd legminimélisabbra sziikséges korldatozni. A ,,sdvos kaszdldssal”minden teriiletrész
"pihen" néhdny évet, mindamellett ez elegendd a cserjék terjedésének megakaddlyozdsara is és
ugyanakkor a faj szdmdra elegendd, megfeleld fenofdzisu (bizonyos névényzeti szakaszban (pl. vi-
ragzasban, terméses allapotban, stb.) levd) tdpnovény marad a teriileten. Tekintettel arra, hogy a
nostény lepkék fiivek hiivelyébe petéznek, ezért a gyep egészének tavaszi/kora nyari kaszaldsa, és a
széna Osszegyljtése a fiatal hernyok pusztuldsit, mig az él6hely késd Oszi kaszdlasa a peték meg-
semmisitését eredményezheti. Mivel tovabba a ndstény példanyok leginkabb 25-45 cm magassagu —
azaz kellGen vastag, és er0s szdru - fiiveket vélasztanak a peterakdshoz, ezért a nyéar derekdn/végén
végrehajtott kaszalds sem tdmogathaté akkor, ha a novényzet legaldbb a rajzési idoszak kezdetéig
(id6jérasi koriilményektdl fiiggden szeptember végéig/oktdber elejéig) nem né meg ilyen magassa-
gura.

A nagy tuzlepke (Lycaena dispar) imagok kifejezetten a magasabb fiiboritdsu réteken szeretnek
mozogni és a fii kozé, vagy a magasabb fliszdlak végére iilnek. Ezen viselkedésiik egyrészt szoros
Osszefiiggésben 4ll e teriiletrészek iidébb mikroklimdjaval, melyre — mint optimaélis életfeltételre - a
lepkéknek mindenképpen sziikségiik van, tovabba kapcsolddik az dllatok teriiletdrzo viselkedéséhez
is (egyes szakirodalmi utaldsokkal ellentétben ez a genetikailag rogziilt minta a masodik nemzedék
imagoindl is j6l megfigyelhetd!), mivel igy tudjdk megfelel6 magassagbol figyelni teriiletiiket, €s
annak védelme érdekében iildozObe venni fajtarsaikat. A kaszéalds azonban — kiilonosen, ha azt ma-
jus elsd felében és/vagy juliusban hajtjak végre - megfosztja a lepkéket ezektdl az él6helyi kritériu-
moktdl, az eredetileg alkalmas teriilet toredékére szoritva az egyedeket, mikdzben a beavatkozds
sok helyiitt a nektarforrdsok szdmanak drasztikus csokkenésével is egyiitt jar, tovabba jelentdsen
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megnoveli a kipdrolgdst, ami pedig a talaj erdteljesebb szdradasit okozza, és végsd soron akar az
élohely méretének csokkenéséhez is vezethet.

A magas flitarléval tortén6 kaszalds utdn gyorsabb a novényzet regenerdlédasa és hamarabb helyre-
all az imagok szdmadra optimalis, magasabb fiivii él6helyi struktira. A lepkék fejlodési alakjaiban is
joval kisebb pusztitdst okoz, hiszen a foldfelszinre potyogé larvakat, valamint a peték egy részét
biztosan nem dardlja le, illet6leg a levagott fi bdlazasaval azok nem keriilnek elvondsra az €l6hely-
rdl. Ez a mddszer kiilondsen javasolt akkor, ha sikertiil a kaszalast a vegetacids idOszak végére 1d0zi-
teni, mivel a faj herny6 alakban vonul telelni, mégpedig a novények tovéhez, vagy alacsonyabb le-
veleihez rogzitett szovedékben, igy a gépi kaszalas nem feltétleniil okozna a faj egyedeinek tomeges
pusztulésat.

KE-6 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: Jelenlegi kozonséges lirge (Spermophilus citellus) él0helyek és azok a kozeli
teriiletek, ahol feltételezhetd a faj spontdn megjelenése az esetleges koloniz4cid soran.

(2) Erintettség vizsgdlata
e ¢lohelyek: cickords pusztak (F1b), jellegtelen szaraz-félszaraz gyepek (OC), taposott gyom-
novényzet és ruderdlis iszapnovényzet (OG), padkas szikesek, szikes tavak iszap- €s vakszik
novényzete (F5), kukoricaiiltetvény (T1K)
e Natura 2000 él6helyek: pannon szikes sztyeppék és mocsarak (1530)

(3) Gazddlkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdsok

Az érintett természetkozeli gyepek esetén a kotelezden betartandé eldirdsokndl a NATURA 2000
gyepteriiletek fenntartdsdnak foldhaszndlati szabdlyairdl sz6lé 269/2007. (X.18.) Korm. rend. eld-
irasait sziikséges alapul venni.

b) Onkéntesen villalhaté eléirds-javaslatok

Kizardlag legeltetéssel torténd hasznositas (GY18).
Legeltetési siiriiség 0,4-0,6 AE/ha (GY42).
Legeltethetd dllatfaj: szarvasmarhafélék (GY67).
Legeltethetd éllatfaj: juh (GY68).

Legeltethetd dllatfajok: 16fél€k (16, szamar) (GY70).

(4) ElGhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan élohelyrekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem meriil fel.

(5) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhat6.

(6) Gazddlkoddshoz nem kothetd javaslat
Gazdalkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozéan nem me-
riilnek fel.

(7) Kezelési javaslatok indokldsa

A Natura 2000 teriilet kevesebb, mint 1%-an igazoldédott be minden kétséget kizdr6an a kozonséges
tirge (Spermophilus citellus) jelenléte. A néhdny tiz egyednél biztosan nem nagyobb dllomany min-
den kiilsd (természetes és emberi), valamint belsd (korokozok €s genetikai leromlés) hatdsra nagyon
érzékeny és fennmaraddsa is kritikus. A faj fennmaraddsdnak biztositdsa érdekében a meglévé allo-
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many védelme és a terjedés lehetdségeinek biztositasa elsddleges feladat. Ennek érdekében a meg-
feleld mértéki legeltetést az dllomény lel6helyén és annak kornyezetében sziikséges biztositani, el-
sOsorban a magasabb, viz id6szakos hatdsatdl mentes térszineken. A jelenlegi kaszalasi gyakorlat a
kozonséges iirge élohely fenntartdsdra nem megfeleld, mivel a névényzet magassiaga a kaszalds ide-
jére tdl hosszu a faj szdmdra. A teriilet Bardnd feldli sz€lén elhelyezett informécids tébla csokkent-
heti a kdzvetlen emberi kdrokozast és a kutydk esetleges kiengedését is. Fontos feladat azon iirge
szamara megfeleld dllapotban 1év6 gyepek kezelésének fenntartdsa, melyen ugyan jelenleg a faj elo-
forduldsa nem volt igazolhatd, azonban akar spontan mddon, akdr gondosan megtervezett visszate-
lepitési akcidk eredményeképpen 1) dlloményok megtelepedésére van esély.

KE-7 kezelési egység

(1) Meghatdrozdsa: nyilt vizfeliilet nddassal.

(2) Erintettség vizsgdlata
- élohelyek: allovizek (U9), 4ll6- €s lassan aramlé vizek hindrnovényzete (Ac)
- Natura 2000 él6helyek: -

(3) Gazddlkoddshoz kotheto, tamogatdsi rendszerbe illesztheto kezelési eldirds-javaslatok

a) Kotelezoen betartando eldirdsok
A Natura 2000 teriiletekre vonatkozé gazdalkodasi jellegli kotelezd eldirdasok és korldtozasok a
fenntartdsi terv elfogadasdnak idopontjaban a kezelési egység élohelytipusaira nincsenek.

b) Onkéntesen villalhaté eléirds-javaslatok
* A teriiletet kezeletleniil kell fenntartani, mindennemu beavatkozas tilos (V67).

(4) ElGhelyrekonstrukcids és éléhelyfejlesztési javaslatok
A kezelési egység teriiletére vonatkozdan élohelyrekonstrukcids vagy élohelyfejlesztési javaslat
nem meriil fel.

(5) Erdotelepitésre vonatkozo javaslat
A kezelési egység teriiletén az erddtelepités nem javasolhato.

(6) Gazddlkoddshoz nem kotheto javaslat
Gazdélkodashoz nem kothetd jellegli kezelési javaslatok a kezelési egységre vonatkozéan nem me-
riilnek fel.

(7) Kezelési javaslatok indokldsa

A mezdgazdasdgi major kozelében 1€vo vizes €l6hely hosszui tdvon valé fenntartdsa indokolt, mivel
esetlegesen szaporodohelyként szolgdlhat a kozosségi jelentOségli voroshasi unka (Bombina
bombina) szamara

3.2.2. Eléhelyrekonstrukcié és éléhelyfejlesztés

Az éldhely-rekonstrukcids, fejlesztéses lehetdségek eldirasszeriien a kezelési egységekben (KE), a
3.2.1. fejezeten beliil bedolgozva is jelennek meg az onkéntesen vallalhaté kezelési eldirdsok ko-
Z0tt.

A KE-2 egység teriiletén javasolt élohelyrekonsrukcidé a csatorndkon torténd vizvisszatartashoz
kapcsolddik (l14sd részletesebben az érintett kezelési egységnél a ,,Vizgazdalkodast érintd kezelési
eldirasok” c. alfejezetben)
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A KE-4 egység teriiletén javasolt élohelyrekonstrukcié az elszéntott rét vagy legeld miivelési agu
teriileteken az eredeti miivelési 4g helyredllitasat segtiti elo.

3.2.3. Fajvédelmi intézkedések

Az egyes fajokkal kapcsolatosan a fajvédelmi intézkedések €lohelykezelési jellegliek, igy beépiiltek
a kezelési egységekre megfogalmazott javaslatok kozé.

e nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata) — A faj dllomanyainak tervezési teriileten beliili
védelmét a KE-5-6s kezelési egység biztositja.

® nagy tizlepke (Lycaena dispar) — A faj dllomanyainak tervezési teriileten beliili védelmét a
KE-5-0s kezelési egység biztositja.

® kozonséges iirge (Spermophilus citellus) A faj dllomdnyanak tervezési teriileten beliili vé-
delmét a védelmét a KE-6-o0s kezelési egység biztositja.

Tovabbi, specifikus fajvédelmi intézkedések nem sziikségesek.

3.2.4. Kutatds, monitorozds

A tervezés alapjat jelentO élOhelytérképezés 2012 és 2013 folyamén késziilt el. A kozdsségi jelentd-
ségli élohelyek kiterjedésének monitorozdsara javasoljuk a Nemzeti Biodiverzitds-monitorozé
Rendszer (NBmR) protokoll szerinti élohelytérképezés elvégzését 10-12 évente. Javasolt a jelold
élohelyek (1530%) dllomanyainak &llapotat is 1-1 mintavételi helyen monitorozni, erre alkalmas
modszer a kozdsségi jelentdségli gyepekre és vizes élohelyekre vonatkozd mdédszertan.

A kozonséges lirge (Spermophilus citellus) monitorozasat évente egyszeri teriiletbejarassal és stan-
dard NBmR moddszer szerinti (lyukszamoldson alapuld) relativ siirliségbecsléssel javasolt megval6-
sitani.

A nagy tlzlepke (Lycaena dispar) és a nagy szikibagoly (Gortyna borelii) monitorozasa NBmR
protokoll szerint végezhetd, 5 évente.
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3.2.5.Mellékletek

A gazdalkodashoz és egyéb teriilethaszndlathoz kothetd kezelési egységek megjelenitése (2014-es
allapot).

... ac OldeSi gye ek

Jelmagyarazat

_Kezelési egységek
I Ke-1

s KE2

I Ke-3
I ke
I e

- KE-6 b “Asy8 e X £y
I:l Natura 2000 teri]let,f:' L ' -4 i : —
|:| Kirilot hatér_

3.3. A kezelési javaslatok megvalésitasanak lehetséges eszkozei a jogi hattér és a
tulajdonviszonyok fiiggvényében

A tervezési teriilet egésze a Dél-dsvanyi gyepek (HUHN20098) kiemelt jelentoségli
természetmegOrzEsi teriiletbe tartozik, illetve a Bihar kiilonleges madarvédelmi teriilet
(HUHN10003) része, tehat a tervezési teriiletre alapvetden a 275/2004 (X.8.) Kormanyrendelet az
irdnyado.

A tervezési teriilet 663,85 ha-on atfed az orszdgos jelentdségli Bihari-sik Tédjvédelmi Korzettel,
mely teriiletrészre a 4/1998. (11.20.) szami KTM rendeletben foglaltak hatdroznak meg tovabbi sza-
balyokat.

Ezen tdl a teriilet teljes egészében az orszdgos okoldgiai hdlézat magteriilet 6vezetének része (1d.
1.6. fejezet).

A tervezési teriilet foként magdntulajdonban (60%), kisebb részben dllami tulajdonban (25%) talal-
hat6, melyekbdl mintegy 550 ha a Hortobdagyi Nemzeti Park Igazgatdsag vagyonkezelésében van.

A gyepek hasznositdsa vegyes képet mutat, egyes helyeken legeltetés, médshol tilnyomo részt kasza-
14s jellemzd. Viszonylag kevés a kezeletlen gyepteriilet.

A legeltetett allatfajok koziil a szarvasmarha részardnya nagyobb, de juhlegel6t is talalunk.

A Natura 2000 teriileten talalhaté erddteriiletek kozosségi és magantulajdonban vannak.

A kezelési javaslatok megvalositasa esetén a fentebb Osszefoglalt koriilményeket kell figyelembe
venni.
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3.3.1. Agrdrtdmogatdsok

3.3.1.1. Jelenleg miikodé agrartamogatasi rendszerek

A jelenleg hatdlyos Mezdgazdasagi Parcella Azonosité Rendszer alapjan a Dél-dsvanyi gyepek ki-

emelt

jelentéségli

természet-megOrzési

teriilet

Bakonszeg,

Barand,

Bihardancshaza,

Biharnagybajom, Bihartorda és Nagyrdabé kozigazgatési teriileteit érintve tobb fizikai blokkban ta-
lalhaté. A fizikai blokkok teriiletnagysdganak megkozelitdleg 95 %-a mezdgazdasédgilag tdimogatha-
té teriiletre esik, melyre agrartimogatas igényelhetd.

A fizikai blokkokban gazdilkodé mezdgazdasagi termel0k szdmdra az aldbbi agrartdmogatési forra-
sok érhetdek el:

MEPAR teljes teriilet | tamogathaté )
Blokkazonosito (ha) teriilet (ha) KAT MTET
L86N9-5-11 63.8 45.8 | KAT20 -
L8YF9-Q-11 163,08 149,1 | KAT20 | Bihari-sik
(z6na: D)
LO6NC-X-11 46,05 4147 | KAT20 | Bihari-sik
(z6na: A)
LOH2C-M-11 102,09 97.6 | KAT20 | Bihari-sik
(z6na: A)
L2YFC-L-11 272.64 2706 | KAT20 | Bihar-sik
(z6na: A)
LE6NC-E-11 62.82 62,59 | KAT20 | Bihar-sik
(z6na: A)
L3W2C-5-11 134.01 1315 ] Bihari-sik
(z6na: A)
L5J8C-2-11 88.57 8699 | KAT20 | Bihari-sik
(z6na: B)
Bihari-sik
L57VC-C-11 83.8 8191 ] -
LHP2C-C-11 30,91 3045 | KAT20 | Bihari-sik
(z6na: B)
LIONC-9-11 271 271 | KAT20 | Biharisik
(z6na: B)
LOW2C-C-11 50.39 49.58 : .
LAX8C-M-11 121.29 119.58 | KAT20
L8YFC-T-11 61,73 5371 | KAT20
L5DNC-A-11 83.89 74,58 -
1532C-D-11 8.1 8.1 -
LFQ8C-K-11 275 0.00 :
LEH2C-4-11 2777 25.38 -
LEDNC-M-11 11.22 10,62 -
LH92C-X-11 16.86 16.22 -
LHCEC-E-11 17.85 16,79 | KAT20
LH32C-Q-11 23.35 21.62 | KAT20
L85FC-Y-11 25.09 2341 | KAT20
LH5FC-7-11 137.97 110.8 :
LDX8C-P-11 1,78 0.00 -
L65FD-X-11 80.73 76.82 | KAT20
LKKED-Q-11 67.09 56.12 | KAT20
LMLNC-1-11 12117 116.2 -
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Egységes teriiletalapii tamogatds (SAPS)

A tdmogatds mértékérdl évente a vidékfejlesztésért felelds miniszter dont miniszteri rendeletben. A
tdmogatdsi 0sszeg megkozelitéleg 65.000 Ft/ha/gazdalkodasi év. A tdmogatds igénybevételének fel-
tétele, hogy a gazddlkod6 maradéktalanul tartsa be az 50/2008.(IV.24.) FVM rendeletben foglalta-
kat, amely a Helyes MezOgazdasagi és Kornyezeti allapot feltételrendszereit tartalmazza.

Agrdr-kornyezetgazddlkoddsi tdmogatds (AKG)

Ko6zéphosszu tava (5 gazddlkodési év) tdmogatdsi rendszer, melynek feltételeit a vidékfejlesztésért
felel0s miniszter altal kiadott miniszteri rendelet szabdlyoz. Az elérhetd tdimogatds mértéke az ex-
tenziv gyepgazdédlkodas célprogramban legeltetéses hasznositas esetén 77 Eurd/ha-nak megfeleld
forintosszeg, kaszdldsos hasznositds esetén 40 Euré/ha-nak megfeleld forintosszeg. Okoldgiai
gyepgazddilkodds célprogramban legeltetéses hasznositds esetén 85 Eurd/ha-nak megfeleld forint-
0sszeg, kaszalasos hasznositds esetén 48 Euré/ha-nak megfeleld forintosszeg érhetd el.

Kotelezo foldhaszndlati eloirdsok ellenértékeként igényelheté kompenzdcios jellegii kifizetések

Tekintettel arra, hogy a 269/2007. (X. 18.) Korm. rendelet alapjan foldhaszndlati eldirdsok vannak
hatdlyban a gyepteriiletekre vonatkozéan, a Natura 2000 gyepteriileteken torténd gazdalkodashoz
teriiletalapi, kompenzaciés tdmogatds vehetd igénybe, melynek értéke 38 EUR/ha évente.

Ehhez hasonldan, a Natura 2000 irdnyelveket érvényre juttaté jogszabdlyok végrehajtasaval érintett,
az Orszdgos Erdéédllomany Adattarban nyilvantartott erdorészlet teriiletén felmeriild koltségek és
jovedelem kiesés ellentételezése céljabol a maginkézben 1évd, Natura 2000 erddteriileteken torténd
gazdilkoddashoz kompenzaciés tdmogatds igényelhetd, mely az erdd természetességétdl, a fadllo-
many koratdl és osszetételétdl fiiggden évente 40-230 EUR/ha lehet.

Onkéntesen vdllalt el6irdsok nyomdn igényelhetd mez6- és erdégazddlkoddsi tamogatdsok

Az agrar-kornyezetgazdalkodasi célprogramok koziil az orszag egész teriiletén (a tdmogathato terii-
leteken) igénybe vehetd horizontdlis szant6foldi, gyepgazdalkodasi és iiltetvény célprogramok érhe-
tok el.

Az erdoéteriiletekre vonatkozdan az erdd-kornyezetvédelmi célprogramok kifizetései vehetok igény-
be.

Nem termelo mezogazdasdgi beruhdzdsok

Téamogatds vehetd igénybe olyan foldhaszndlati intézkedésekre, amelyek gazdilkoddshoz kozvetle-
niil nem kapcsolddnak, ugyanakkor a vidéki tdj értékeinek, allat- és novényvildgdnak fennmaradasat
szolgdljak, ez 4dltal novelik a Natura 2000 teriiletek kozjoléti értékét, illetve hozzdjarulnak a kdrnye-
zetgazdalkodasi célok teljesitéséhez.

Magas Természeti Ertékii Teriiletek (MTET)

Az agrar-kornyezetgazdédlkodasi intézkedések zondlis természetvédelmi célprogramjai minden eset-
ben egy adott helyen jellemz0 természet- és kornyezetvédelmi probléma kezelésére jottek létre. A
program keretében tdmogatjdk a teriileten gazdalkoddkat a természetkiméld gazdéilkoddsi médok

s 227

kialakitdsaban és fenntartdsidban olyan gazdalkodasi eldirdsokkal, melyek onkéntes vallalasiért és
teljesitéséért teriiletalapu, vissza nem téritendo kifizetés illeti meg a gazdalkodot.
Az igényelhetd célprogramok sordn tdmogatds igényelhetd a szant6foldi ndvénytermesztés, gyep-

gazdélkodss, illetve a természetvédelmi célu gyeptelepités timogatasara.
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Kedvezotlen Adottsdgii Teriiletek tamogatdsa (25/2007. (IV.17.) FVM rendelet)

Ez az intézkedés tdmogatasi lehetOséget biztosit a kedvezdtlen természeti adottsdgokkal rendelkezd
teriileteken gazdalkodok részére az 1257/1999/EK tanécsi rendeletének 19-20. cikkelyei alapjan.

A kedvezoétlen adottsdagu teriiletek (KAT) tdmogatdsdnak célja a fenti rendelet 19. cikkében, vala-
mint 20. cikkében meghatarozott, a gazddlkodds eredményességét kedvezdtleniil befolydsol6 gazda-
sagi, tarsadalmi és természeti tényezok hatdsainak részbeni kompenzacidja. A KAT tamogatds a
Natura 2000 tdmogatdassal egyiitt igényelhetd.

3.3.1.2. Javasolt agrartamogatasi rendszer

Kifejezetten Natura 2000 teriiletekre jelenleg a Natura 2000 gyep- és erddteriiletekre vonatkozéan
1étezik kompenzacids kifizetés. Lathaté azonban, hogy jelenleg nincsen hatdlyban szant6 €s halast
miivelési agu, valamint egyéb természetvédelmi szempontbdl fontos él6helyre (14prét, vizes él0he-
lyek stb.) kidolgozott foéldhaszndlati eldirds, illetve ez alapjan kompenzacids kifizetés. Ebbdl ado-
doéan ezekre a teriiletekre csupdn az egyéb foldhaszndlati korlatozasok (nitrét teriiletekre, védett te-
riiletekre vonatkozd) vannak érvényben, specidlis faj é€s élohelyvédelmi intézkedések nincsenek.

A Natura 2000 gyepteriiletekre vonatkozé jelenlegi foldhasznélati eldirdsok dltaldnos értelemben
olyan gyephaszndlatot timogatnak, amely orszdgos 1éptéket tekintve altalidban sziikségesek a gye-
pek természetességének megdrzéséhez. Ugyanakkor altalanossagukbol kovetkezdéen nem képesek
kezelni olyan helyi és specidlis problémdkat, amelyek éppen a jel6l6 értékek miatt fontosak. A fenn-
tartasi terv egyik szerepe éppen azoknak a lokalis kezelési feladatoknak a meghatdrozasa, amelyek
tdmogatdsi rendszerbe valo beépitése a Natura 2000 célkitlizések szempontjdbol sziikséges.

A jelenlegi timogatdsi rendszer nem teszi érdekeltté a gazddlkoddkat a nem hasznositott mezdgaz-
daségi teriiletek megdérzésében, hanem kifejezetten azok eltiintetésére 6sztonoz.

Mivel ezek a teriiletek nem tdmogathat6 teriiletrészek, a tdmogathatd teriilet maximalizdldsa
érdekében a gazdidlkoddk eltiintetik a szegélyvegetaciot, bokorfiizeseket, kaszaljdk az értéktelen
szénat add, vagy vizallasos teriileteket is, amelyeken kordbban sosem folytattak gyepgazdalkodast.
Ez a helyzet véleményiink szerint csak akkor szlintetheté meg, ha agrartimogatas lesz igényelheto a
nem miivelt teriiletekre, azaz nemcsak a kivett miivelési agu teriiletekre, hanem a miivelés alatt all6
teriiletek egyes részteriileteire is. Ezzel Osszefiiggésben kiemelt mértékben lehetne tdmogatni a
szantok gyeppé torténd atalakitdsat, melyet akar tobb évre elnyujtott, 0sztonz6 mértéki
tdmogatdssal lehetne 6sztondzni.

A teriilet esetében tdmogatni lehetne az elszantdsok ellen, hangsilyozottan sziikséges mértékben, a
kiilonféle cserjecsoportok telepitését (nagyon indokolt esetben akdr vonalas kialakitdsban is) mint-
egy teriilethatar jelz0 szereppel, értelemszeriien a tdjra jellemzd fajokkal. A timogatasi rendszer ki-
alakitdsdnak kedvezo esetben akdr vadgazdalkodasi timogatottsdga is lenne.

A vizes teriiletek megdrzése érdekében javasoljuk, hogy e teriiletekre a be nem avatkozds esetén is
jarjon a tdmogatds, kiemelt jelentdséggel birnak ebben az esetben a szikes tavak is.

Hasonl6 a helyzet a nddasok esetében is, melyek tdmogatasi rendszere véleményiink szerint jelenleg
nem megfeleld. A védett teriiletek esetében ugyanis kényszerhasznositést ir eld, ami kifejezetten
zart naddasok esetében nem jo, csak a gyepekre kisarjadé nddasoknal indokolhato.

A Natura 2000 teriiletek kozotti koherencia biztositasa érdekében fontos lenne a természeti teriiletek
és az okologiai hdlozatba tartoz6 teriiletek kedvezd allapotanak megoOrzése a Natura 2000 teriilete-
ken kivil is.
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A fenti probléma megolddsdra megoldds lehet, ha a természetvédelmi szempontbdl értékes, de gaz-
dasdgosan nem mivelhetd teriiletek is legalabb minimalis mértékben timogathatdak lennének, ezal-
tal nem lennének teljesen haszontalanok a tulajdonosok, foldhaszndldk szdmara.

A tdmogatasi rendszer kialakitdsa sordn figyelembe kellene vennie a timogatdsra benyujtott teriilet
természetvédelmi értékességét, az ott megtaldlhatd, elkiiloniild él0helyfoltok természetességi értékét
és a jo természetességl teriileteken vagy részteriileteken azoknak a fennmaradasat segité gazdalko-
dast vagy akdr a ,,nem beavatkozdst” kellene 6szténdzni.

3.3.2. Palyadzatok

A tervezési teriiletre a természetvédelmi célkitlizések megvaldsitdsdval kapcsolatos palydzat nincs
folyamatban, sem tervezési fazisban.

3.3.3. Egyéb

A tervezési teriiletre nincs egyéb javaslat.

3.4. A terv egyeztetési folyamatanak dokumentacioja

3.4.1. Felhaszndlt kommunikdcios eszkozok

A fenntartasi terv elfogadtatdsa a tervezési teriileten illetékes érintettekkel elengedhetetleniil fontos,
ezért a tervkészités sordn folyamatos kapcsolattartds, egyeztetés torténik a helyi érintettekkel.

1. El6zetesen interjuk késziiltek (személyesen — telefonon keresztiil) a teriiletileg illetékes 6n-
kormdanyzattal (Bakonszeg, Barand, Bihardancshaza, Biharnagybajom, Bihartorda, Nagyrabé).

2. A kommunikdciés id0szakban a fenntartdsi terv egyeztetési véltozatai folyamatosan elérhe-
toek a projekt honlapjan (http:/natura2000.nimfea.hu/20098.htm).

3. A tervkészités eldzetes tajékozatdja elétt telefonos €s e-mailes kapcesolatfelvétel tortént a

fent emlitett cimzetteken kiviil a falugazdasszal, gazddlkodokkal, a teriiletileg illetékes viziigyi
igazgatosaggal (Tiszantdli Viziigyi Igazgat6sig), nemzeti park igazgatssdggal (Hortobagyi Nemze-
ti Park Igazgatésag), a zoldhatosaggal (Tiszantili Kornyezetvédelmi Természetvédelmi és Viziigyi
Feliigyeloség), és erdészeti hatésdggal (Hajdi-Bihar Megyei Kormanyhivatal Erdészeti Igazgato-
saga). A terv egyeztetési valtozata e-mailen keresztiil jutott el az érintettekhez.

4. Az dnkormdnyzat képviseldi személyes €s e-mailes megkeresés utdn kiftiggesztették a terv
eldzetes valtozatat.

A fenntartdsi terv egyeztetési folyamata:

1. Féorum (2014. méjus 29. Nagyrabé, résztvevok szama: 10 f6 és 2014. majus 29. Barand,
résztvevok szama: 10 £6): A fent részletezett tajékoztatasi 1épések utan kovetkezett az egyez-
tetd faluférum. A teriilet nagysdga €s az érintett telepiilés és lakossdgszam alapjan két férum
megtartdsa volt indokolt.

Az egyeztetd forum jelentdsége elsOsorban abban rejlik, hogy ennek révén az érintettek egy
nyilt tervezési folyamatba kapcsolédhatnak be, megoszthatjadk egymadssal és a tervezokkel a
véleményiiket a fenntartdsi tervek kapcsdn, és vdltoztatdsokat eszkozolhetnek. Mindezzel
nem csak javul a terv szakmai szinvonala (hiszen tobb szempontot tiikroz), de novekszik a
terv helyi elfogadottsdga is.

A férumra meghivast kaptak a telepiilés vezetdi, a jelentdsebb helyi gazdalkodok, a vadasz-
tarsasdgok és a hivatalos szervek. A projektben résztvevok oldalarél a Hortobagyi Nemzeti
Park Igazgatésdg munkatarsai vettek részt. A forumot a Trollius Europaeus Bt. és a Nimfea
Természetvédelmi Egyesiilet vezette le, az elhangzottakrdl jegyzOkonyv késziilt, amelyet at-
adott a tervezOnek, hogy az észrevételeket épitse be a terv végleges valtozataba. A beépitett
véleményeket a 3.4.3. fejezet tartalmazza.
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2. Terepbejaras (2014. mdjus 29. Nagyrabé, résztvevok szama: 4 {6 és 2014. m4jus 29. Barand,
résztvevok szdma: 4 £6): a faluférum utdn a kjTT természetvédelmi Ore altal vezetett terep-
bejarasra volt lehetdség, amely sordn személyesen meg lehetett tekinteni a Trollius
Europaeus Bt. és a Nimfea Természetvédelmi Egyesiilet jegyzokonyvvezetése mellett a terv
altal és a féorum sordn felvetett konfliktusforrasokat.

3. Az érintettek lehetdséget kaptak a terv irdsban torténd véleményezésére is. Az észrevételeket
megkapta a tervezd, hogy épitse be a terv masodik véltozatdba.

4. Az egyeztetés folyaméan a véleményezhetd terv dokumenticié megtekinthetd volt a projekt
honlapjan, amely elérhet6 a http://natura2000.nimfea.hu/20098.htm hivatkozason. Ugyanitt
véleményez€si lehetdség is volt, a beérkezett észrevételek beépitése a terv végleges véltoza-
tdba minden esetben a tervezo feladata volt.

A fenntartasi terv elfogadédsat kovetden javasolt kommunikdcids intézkedések:
1. A fenntartési terv elérhetdségének biztositdsa a nagykozonség szamdra.

2. Hasznos lenne tovabbi tdjékoztatd tablak kihelyezése a tervezési teriilet kiilonboz6 pontjain,
amelybdl a gazdalkodok és a teriileten megfordulok megismerhetik a kjTT kijelolésének cél-
jait, a fontosabb jelolofajokat és éldhelyeket, valamint a kotelezd eldirdsokat €s tdmogatasi
lehetdségeket

3.4.2. A kommunikdcio cimzettjei

1. a Dél-asvanyi gyepek Natura 2000 teriilettel érintett telepiilések (Bakonszeg, Barand,
Bihardancshaza, Biharnagybajom, Bihartorda, Nagyrabé) onkorméanyzatanak képviseldi,

2. jelentdsebb helyi gazdilkoddk (6sszesen 10),

3. a KjTT teriiletén miikod6é vadasztarsasag (Szerepi Foldtulajdonosi Tizokvédd Vadasztarsasag) képvi-
seloi,

4. teriiletileg illetékes falugazdaszok (0sszesen 2),

5. Tiszéntdli Viziigyi [gazgatdsag,

6. Tiszantili Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi FeliigyelOség,

7. Hortob4gyi Nemzeti Park Igazgatdsag,

8. Hajdu-Bihar Megyei Korményhivatal Erdészeti Igazgatésiaga

9. Nemzeti Foldalapkezeld Szervezet

10. Nemzeti Agrargazdasagi Kamara

3.4.3. Egyeztetés hatosdgi és teriileti kezeld szervekkel

A hat6sdgi €s teriileti kezeld szervek meghivast kaptak a faluférumokra és terepbejarasokra, vala-
mint értesitést kaptak a dokumentaci6 véleményezhetdségérol és a kifiiggesztés idopontjardl. A
cimzettek koziil nem mindenki nyilvanitott véleményt, a beérkezett €s 6sszegyljtott vélemények a
terv végleges valtozataba beépitésre keriiltek.

Kommunikaciés | Alkalmazott Visszajelzett- | Hogyan? Beépiilt- | Hogyan?
» .o l‘, - 0
cimzett eszkoz e? e 2‘1’ terv- | g, nem, mi-
be? ért?
onkormdanyzati
kifiiggesztés, igen, de nem

B’ako.l.lszeg tf:lepu- honlapmegjelenés, | formalt  véle-
lés onkormanyza- L 4 f - - -
tanak képviseldi e-mail értesitd a | menyt a Ifenn-

tarsadalmi egyez- | tartdsi tervrdl
tetésrol
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onkormdanyzati

Bardnd leniilé kifliggesztés, igen, de nem
oaranc. te CPUWIES | honlapmegjelenés, | formalt  véle-
onkormanyzatanak L < f - - -
képviseldi e-mail értesit§ a | menyt a fenn-
tarsadalmi  egyez- tartasi tervrol
tetésrol
onkorményzati
Bihardancshaza klfﬁggesztés, igen, de nem
telepiilés  onkor- | honlapmegjelenés, | formdlt  véle-
manyzatanak Kép- | e_mail értesité a | ményt a fenn-

viseloi

tdrsadalmi egyez-
tetésrol

tartasi tervrol

Biharnagybajom
telepiilés  onkor-
manyzatanak kép-
visel6i

onkormdanyzati
kifiiggesztés,
honlapmegjelenés,

e-mail értesitd a

igen, de nem
formalt  véle-
ményt a fenn-
tartdsi tervrol

tarsadalmi egyez-
tetésrol
onkormdanyzati
kifiiggesztés i d
. . S, gen, de nem
Bihartorda telepli- | honlapmegjelenés, | formalt ~ véle-
lés oOnkormanyza- o , f - - -
e-mail értesitd a | MEnyt a fenn-

tanak képviselGi

tartasi tervrol

tarsadalmi egyez-

tetésrol

onkorményzati
N sbé teleniilé kifliggesztés, igen, de nem
~agyrabe telepules | honlapmegjelends, | formalt  vele-
onkormanyzatanak o , ‘ - - -
képviseldi e:mall értesité  a menyt a fenn-

tarsadalmi egyez- | tartdsi tervrol

tetésrol

onkormdényzati

kifliggesztés, igen, de nem
Helyi gazdalkodék | honlapmegjelenés, | formaltak  vé-

(0sszesen 10)

e-mail értesit0 a
tdrsadalmi egyez-
tetésrol

leményt a fenn-
tartési tervrol

Vadasztarsasag
(Szerepi Foldtulaj-
donosi Tuzokvédé
Vadasztarsasag

)

onkorményzati
kifliggesztés,
honlapmegjelenés,
e-mail értesitd a
tdrsadalmi egyez-
tetésrol

Igen, nehezmé-
nyezték, hogy
az  lirgedntés
szerepel a ve-
szélyeztetd té-
nyezOk kozott.
Tovibba jelez-
ték, hogy szi-
vesen telepite-
nének  cserjés
részeket, 1illet-
ve, hogy a csa-
torndk partjdn

levélben

részben

A veszélyeztetd
tényezok koziil
a tervkészitd
torolte az kriti-
z4alt részt. A cser-
jeirtdsi munkak
korl4tozédsdnak

szdndéka megje-
lenik a tervben.
A cserjetelepités
a tervben nem
jelenik meg, jog-
szabdlyba is iit-
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foly6 cserjeir- kozik
tasi munkak
eredménye
senkinek sem
jo
onkormdanyzati
kifiggesztés, igen, de nem
Falugazdasz honlapmegjelenés, | formaltak  vé-
(Osszesen 2) e-mail értesité a | leményt a fenn-

tarsadalmi egyez- | tartdsi tervrdl
tetésrol

onkormanyzati Igen, kérést
kifiiggesztés, fogalmazott
honlapmegjelenés, | meg, miszerint
e-mail értesitd a szilkséges a

tdrsadalmi egyez-

terveket kiegé-
sziteni azokkal

tetésrol 2 jogszabdlyi a  jogszabalyi
hivatkozésok- hivatkozéasokat
Tiszantali Viziigyi kal, . amelyek E/—mailben,, P a megalz}p'o’z 0
Igazgatosig alap]an/ o férumon részt | részben d(,)kumefltacu),
Igazgatosag vettek vizgazdalkoda-
kezel6i felada- Si fejezetébe
tait ellitja. bemasoltuk.
Ezek t.i. feliilir-
jdk a termé-
szetvédelmi
érdekeket (pl.
1995 évi LVIL
torvény)
onkormdanyzati
Tiszantdli Kornye- | kifiiggesztés, igen, de nem
zetvédelmi és Ter- | honlapmegjelenés, | formalt  véle-
mészetvédelmi e-mail értesité a | ményt a fenn- | ) )
Feliigyeloség tarsadalmi egyez- | tartdsi tervrol
tetésrol
onkorményzati tigyféli mino-
kifuiggesztés, ségében a
honlapmegjelenés, HNPI a fenn-
e-mail értesitd a tartasi terv egy
tarsadalmi egyez- részét maga
tetésrol . . készitette. Ezen
Hortobagyi Nem- forumop, p ©s kiviil pol. kérte
zeti Park Igazgaté- igen terepbejdrdson igen h o d ’
4 megjelentek 10gy az erede-
g (jegyzokonyv) tileg  megfo-

galmazott dif-
ferencialt ka-
szalasi  tervet
(amelyben ju-
nius 15. elotti
kaszalas is
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volt) ne alkal-
mazzuk. Ki-
egészitéseket
tett a madarvé-
delmi vonatko-
zasokkal kap-
csolatosan

Nemzeti Agrargaz-
dasagi Kamara

onkormdanyzati
kifiiggesztés,
honlapmegjelenés,

e-mail értesitd a
tarsadalmi egyez-
tetésrol

igen, de nem

formalt

véle-

ményt a fenn-
tartdsi tervrol
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1. A tervezési teriilet alapallapot jellemzése
1.1. Kornyezeti adottsagok

1.1.1. Eghajlati adottsdgok

A Nagy-Sarrét meteoroldgiai viszonyai jorészt hasonléak a kornyezd alfoldi kozéptdjakéhoz
(Kozép-Tisza-vidék, Koros-vidék déli folytatdsa). Ez csekély makroklimatoldgiai véltozatossag a
siksagokra dltalaban jellemezd, értelemszerien a domborzati egyhangtisagra vezetheto vissza. Az
évi 4tlagos csapadékosszeg 530 mm koriili. UgyszSlvan mindeniitt a juniusi csapadékmennyiség a
legjelentdsebb (50-80 mm). E nydri csapadékmennyiség jelentds része gyakran heves zivatarok
formdjaban, rovid id6 alatt hullik le. A csapadék augusztus-szeptemberre jelentOsen csokken, majd
oktéber-november hénapokban ismét jelentkezik egy elmos6dé mdsodmaximum.

A vegetacids idoszakban az évi mennyiségbdl 310-340 mm hullik. Tele a sziikds csapadék miatt, a
hideg ellenére hdban szegény, a hétakard atlagos vastagsaga itt a legkisebb orszdgunk teriiletén. A
hétakaré vastagsdganak dtlaga a tdj tilnyomé részén csak 16-17 cm, igy hazdnk hoban
legszegényebb teriiletei koz¢€ tartozik.

Szelesebb vidék az alfold belsejénél, s6t mind a szeles napok gyakorisdga, mind az datlagos
szélsebességek tekintetében az orszdgos dtlag folotti értékek jellemzik. Nincs kimondottan
uralkod¢ szélirany, még viszonylag a délkeleti a leggyakoribb.

Szintetikusan a teriilet klimdja a Kopchen-klimarendszerben meleg-mérsékelt (Cfbx) klima,
Walter-féle klimadiagramm alapjan erddssztyepp klima. A Hortobaggyal és a Nagykunsaggal
szemben sztyeppklima (BS) jelleg nem mutatkozik.

Homérsékletjarasa szélsséges. Evi kozéphémérséklete 10,0-10,2C° kozott mozog, a vegeticids
iddszakban pedig 17,0C° koriili. A legmelegebb nyéri napok atlaga 34,5C°, mig a leghidegebb téli
napoké -17,5C°, a havi kozéphomérsékletek évi ingdsa pedig 24C° koriil van. Alféldiink hidegebb
telli teriileteihez tartozik, janudr kozéphdmérséklete -2 €s -2,5C° kozott véltozik, s atlagosan 30 téli
napra szamithatunk a téli évszakban.

1.1.2. Vizrajzi adottsdgok

Egykor a tdjat hazdnk legnagyobb kiterjedésii mocsar- és ldpvidéke uralta, mely a torténeti
feljegyzések szerint még a honfoglalds utdn is jelentés mértékben novekedett. A Berettyd és
mellékvizei altal 1étrehozott Nagy-Sarrét teriilete a lecsapoldsokat és folydszabalyozdsokat
megeldzo felmérések idején elérte a 800 km?-t is. A belsd teriileteken régi folyddgak szovevényes
meder- és meanderhdldzatat eltiintette a lapi-mocsari novényzet biogén tolteléke és a végtelen
lassusdggal levonulé drvizek finom hordaléka. A medencében a hordalékkup-épités torvény-
szerliségeinek megfeleld rossz lefolyds miatt a folyohataktol elgatolt tekndk keletkeztek, melyek
koziil a legnagyobb a Nagy-Sarrét volt. A szabdlyozdsok eldtt a Berettyo Bakonszegtdl nyugatra
teljesen eltlint a Nagy-Sarrét mocsaraiban.

A Natura teriilet legjelentdsebb vizfolydsa a Hortobagy-Berettyoba 6mld Sarréti-focsatorna (70 km,
386 km?). A természetesnek vett allévizek is lényegében 6si medrek fordul6iban visszamaradt apré
viztiikrok. Nagyrészt elsekélyesedve, feliiletiik a csapadékjaras szerint erdsen ingadozik.

Bér a teriilet egésze finomabb szeml folydvizi lerakddasokbol épiilt fel, j6 felszini vizelldtdsa
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kovetkeztében talajvizben sem sziikolkodik. A finomszemcséjii viztarté rétegek kizardlagossiga
miatt azonban a talajviz szintingadozasa jelentds. Atlagosan 3-6 m kozott 4ll a talajviz a felszin
alatt.

1.1.3. Talajtani adottsagok

A vidék legfébb talajképzd eleme az agyag, az alfoldi 16sz és a homok kiilonféle valtozatai. Ezek
rétegz0dése hatdrozza meg az egyes teriiletrészek vizhdztartdsat. A vizzar6 rétegként haté nehéz
agyag felett csak rossz vizhdaztartasu, szikesedésre hajlamos talajok johetnek létre, ugyanakkor a
szelvény mélyebb rétegeiben 1év0 homokos szintek a talajok vizhaztartdsat kedvezden befolydsol-
jék. A teriilet talajai hat focsoportba sorolhatok

A csernozjom tipusd talajok a 10szhatszigetekre jellemzéek. A szikes talajok igen nagy
kiterjedéstiek. A réti talajok ahol a talajviz a felszin alatt 1,5-5,5 méter mélységben helyezkedik el,
mindentitt igen elterjedtek.

Az armentesités eldtti mocsaras, vizjarta teriiletek a mai réti talajok eléforduldsanak felelnek meg,
mig a viszonylag magasabb, iddszakosan vizjarta teriiletekét szikés talajok komplexumai fedik. A
legkiemelkedObb térszineken, melyeket soha nem ért el a viz, s a mélyen fekvd talajviz sem
befolydsolt, mezéségi talajok képzédtek. Igy érthetd, hogy a réti talajok teriiletileg is és
képzddésiikben is kapcsolatban édllnak a l4ptalajokkal, igy, mint a tézeg- €s kotus talajokkal. A
Sarrét lapjainak fennmaradé teriiletei igazoljak ezt az egymdasmellettiséget. A t4) mély fekvésl
részein kiviil vannak magasabban fekvo €s ezért eltérd talajviszonyokkal jellemezhetd teriiletek is,
elsdsorban északi részeken. Az északon a Hajdusédg felé fokozatosan emelkedd térszini mindinkabb
16szbdl 4all, és igy a talajok is mind jobban hajlanak a csernozjomok felé.

1.2. Természeti adottsagok

A teriileten 2012-ben és 2013-ban él6helytérképezésre keriilt sor, az Altaldnos Elhelyosztalyozasi
Rendszer (A-NER) (Molnr, Bagi et Varga in Boloni et al. 2011) kritériumrendszerét kovetve (Lasd
térképmelléklet). Az élohelytérképezés sordn pontos adatokhoz jutottunk az adott éléhelyfoltok mé-
retérol, kiterjedésérol, természetességérol, mely tervezési alapot is biztositott a kezelési egységek
(KE) meghatarozdsahoz, az azokon javasolt természetvédelmi kezelési javaslatok megfogalmaza-
sdhoz.

; o Kiterjedés f6
Elohely neve A-NER kéd | kategoriaként Arany (%) Natura 2000 éléhely
(ha)
A}lo- és lassan aramld vizek hinarno- Ac 0.0627 0,004
vényzete
1>Iem t.oz/e%kepzo nadasok, gyékényesek Bla 16.9518 1.143
és tavikakasok
Ha{matkasas, /t?ek?buzqga.r.lyf)s, pantli- B2 12,2383 0.825
kafiives mocsdari-vizparti nbvényzet
Nem zsombékol6 magassasrétek B5 15,8507 1,069
Z.519kas, kot6 kakas és nadas szikes B6 2.4246 0.163 1530*
vizii mocsarak
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Fragmentdlis mocsari- és /vagy hinar-

novényzet mozaikok 4ll6- és folydvizek BA 13,7449 0,927 Részben 1530
partjanal

Urmﬁspuszték Fla 397,4058 26,791 1530%*
Cickoéros pusztdk Fl1b 85,8178 5,785 1530*
Szikes rétek F2 437,8950 29,52 1530%*
Kocsord/os/-osmr?zsas sziki F3 5.2697 0355 1530%
magaskordsok, rétsztyepek

Ude mézpézsitos szikfokok F4 8,0336 0,542 1530%
Padkgs szulki:sek, szikes tavak iszap-és F5 5.5893 0377 1530*
vakszik novényzete

Loszgyepek, kotott talaji sztyeprétek H5a 5,5162 0,372 6250*
Jellegtelen fatlan vizes él6hely OA 1,8140 0,122

Jellegtelen iide gyepek OB 5,3272 0,359

Jellegtelen szdraz- félszaraz gyepek oC 353,8576 23,855

fl"aposg'tt ) gyomnovényzet és ruderalis 0G 12,4106 0.837

1szapnovenyzet

Galggonyas-kékenyes-borokas szaraz Pob 0.0348 0.002

cserjések

O”sh/onos faji facsoportok, fasorok, er- RA 07922 0.053

désdavok

Osh”onos fafaji keményfas jellegtelen RC 8.7763 0.592

erdok

Qshonos lombos f:ilfajokkal ele”gyes RDb 3.1709 0214

idegenhonos lombos és vegyes erddk

Nemesnyarasok S2 3,5999 0,243

Egyéb iiltetett tdjidegen lombos erddk S3 5,7099 0,385

N/em (fshonos faju facsoportok, erdd- S7 14.2441 0.96

sdvok és fasorok

Széantdk T 50,4271 34

Falvak, falu jellegli kiilvarosok U3 3,3987 0,229

Telephelyek, roncsteriiletek U4 0,2141 0,014

Allévizek U9 10,2779 0,693

Tanydk, csalddi gazdasdgok ul10 2,4607 0,166

Ut- és vasithdl6zat U1l 0,0454 0,003

Osszesen: 1483,3618 100,00

A Natura 2000 teriilet potencidlisan artér, egyes részein padkds szikesekkel, erdossztyepp-foltokkal.
A novényzet szempontjabol két részre bonthatd. Egy része medence jellegii, ahol a mélyebb fekvé-
st részeken (az egykori nagy kiterjedéslti mocsarak helyén) szantokkal és fragmentalt természetsze-
ril novényzettel taldlkozunk. Tobbi részEét a Sarrétet taplald egykori folydomedrek, hétjaik €s maga-
sabban fekvo térszintek, szigetek novényzete boritja, itt szikes gyepek, mocsarak, a holtmedrekben
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szantok, mezsgyék mozaikja hatirozza meg a t4j arculatat. A gyepek nagy része legeltetett vagy
kasz4lt. Jellemzok a tavasszal, vizzel j6l ellatott, nyarra kiszdradd ecsetpazsitos rétek (réti ecsetpa-
zsit — Alopecurus pratensis, fehér tippan — Agrostis stolonifera, hernydpazsit — Beckmannia
eruciformis, sziki kanyafli — Rorippa kerneri), mélyebben fekvd részein mocsarak, magassdsosok
(mocsari kutyatej — Euphorbia palustris, Kistészkli aszat — Cirsium brachycephalum, parti sas —
Carex riparia). Nagy kiterjedésiiek a cickords fiives pusztdk, iirmos pusztidk. A padkds szikesek
sz€p kifejlodésiiek (erdélyi €s vékony utifli — Plantago schwarzenbergiana, P. tenuiflora, kigydfark
— Pholiurus pannonicus, magyar sovirdg — Limonium gmelinii), kocsordos-0szir6zsds sziki
magaskorosok (sziki kocsord — Peucedanum officinale, réti 6szirdzsa — Aster sedifolius), néhol
sztyepprétfoltok.

A tervezési teriileten a kiemelt jelentOségli kozosségi él6hely, a pannon szikes sztyeppék és mocsa-
rak (1530%*) éldhelyehez tartozé extenziven miivelt 16romos szikes rétek a torvényi oltalom alatt
all6 nagy ttizlepke (Lycaena dispar), mig a sziki kocsordos-6szirdzsas rétsztyepek a kiemelt torvé-
nyi oltalom alatt 4116 nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata) élohelyei. A természetmegorzési
teriilet teljes egésze része a (HUHN10003) Bihar kiilonleges madarvédelmi teriiletnek. Szikes
pusztdin taplalkozik és mezOvédd erddsavjainak szoliter, illetdleg vetési varju kolonidkhoz k6tddo
fészkeldje a hazankban fokozottan védett kék vércse (Falco vespertinus), de a tervezési teriiletnek
kiemelt szerepe van a szintén fokozottan védett és globdlis tekintetben a ,,sériilékeny” kategéridba
tartoz6 tizok (Otis tarda) diirgd- és taplalkozohelyeinek védelme szempontjabdl is. A mezdvédo
erdésavok szorvanyos fészkeldje a kis 6rgébics (Lanius minor), valamint a ritkabb, de szintén fo-
kozottan védett szalakéta (Coracias garrulus) is.

1.2.1. A tervezési teriileten eldfordulo kozosségi jelentoségii élohelyek

El6helytipus kéd- Eléhelytipus megnevezése Reprezentativitas
ja (A-D)

1530%* Pannon szikes sztyeppék és mocsarak B

6250% Sikséagi pannon 16szgyepek D

* kiemelt jelentOségii él6hely

Pannon szikes sztyeppék és mocsarak

ElShely kédja: 1530

ElShely eléfordulésai a teriileten: Az él6hely kiterjedését lasd a 3.3 térképen. A tiszta élShelyi
kategoridba foként a szikes rétek tartoznak. Az tirmés és cicko-
rés szikes gyepek, valamint a vakszikesek, mézpazsitosok és a
sziki magaskordsok tilnyomé tobbsége hibrid kategéridba so-
rolhato, melyek egymadssal, illetdleg degradalt
loszgyepfoltokkal és zavart szdraz gyepekkel mozaikolnak.

Eléhely kiterjedése a teriileten: 1140 ha. Az aktudlis felmérés soran kapott érték 928,19 hektar.
Az eltérés oka, hogy a 2013-as részletes élohelytérképezés ada-
tai alapjan pontosabb kiterjedési értéket lehetett megadni.
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ElShely jellemzése:

Az él6helyet elsGsorban a szikes rétek (45,56%), valamint az iirmos szikes gyepek (43,43%), masodsorban
pedig a cickords szikes gyepek (9,05%) alkotjdk. Jelen vannak még a mézpdazsitosok (0,85%), a vakszike-
sek (0,49%), a sziki magaskérosok (0,36%), valamint a szikes mocsarak (0,26%) is. A legértékesebbek szi-
kes él6helyek a sziki magaskords foltok (Nagyrabé, Csarda-dild) a kiterjedt réti dszirdzsa (Aster sedifolius)
és sziki kocsord (Peucedanum officinale) allomanyaival. A szikes rétek nagyobb kiterjedésti dllomanyai
mellett niddasokkal, harmatkdsisokkal, sdsosokkal, valamint tirmos szikes, cickords és zavart szdraz gye-
pekkel mozaikol6 kisebb, degradaltabb dllomdanyai is megfigyelhetk. Az iirmos szikes gyepek és cickéro-
sok foként az eldbb emlitett szikes rétekbe ékelddve, valamint mézpazsitosokkal, vakszikesekkel, ugyanak-
kor egymdssal és zavart szdraz gyepekkel érintkeznek. A legnagyobb mézpdzsitosok és vakszikesek
Bihartorda hatdraban (Kerek-t6, K6-domb), mig kiterjedt, degradalt vakszikes dllomanyok Bérdnd kiilterii-
letén (Eszterd-csatornatdl északra) figyelhetok meg. A szikes mocsarak csupédn alacsony természetességgel
és kis fragmentumokban vannak jelen szérvdnyosan a Natura 2000 teriileten.

Eléhely természetességi - degradéltsagi| |Az értékelésénél a médositott Német-Seregélyes-féle természe-
értékelése: tesség skaldit (Németh & Seregélyes, 1989; Boloni et al. 2011)
alkalmaztuk. A szikes mocsdar fragmentumok kivétel nélkiil 3-as
természetességliek. Az tirmos szikes gyepek részben 4-es, de
nagyobb részt 3-as természetességliek, tobb helyen felszaka-
doznak, megjelennek benniik degradiciéjelzd szikes gyomfa-
jok. A cickoérds szikes gyepek tilnyomd tobbségiikben 3-as ter-
mészetességliek, de vannak 2-es természetességli, degradalt al-
lomanyaik is. A szikes rétek természetességi értéke foként 4-es,
de vannak 3-as természetességli dllomdnyaik is. A sziki
magaskoros foltok 4-es és 3-as természetességliek, mig a méz-
pazsitosokat foként sok kis kiterjedésii 4-es, de néhany Kkiter-
jedt, 3-as természetességli dllomdny is jellemzi. A vakszikesek
Bérand hatardban taldlhat6 nagyobb kiterjedésli dllomanyai 2-
es, a Bihartorda mellettiek pedig 4-es 5-0s természetességliek.

Elhely veszélyeztetettsége: Az él6hely hosszii tdvi megdrzésének esélyei: Az élohely, ille-
téleg a jelenlegi természetességi allapot (kategoria) hosszi tavi
fenntartdsa a szikes él6helyek esetében a jelenleg folytatott
gazdalkodasi tevékenység révén nagyrészt biztositott. Az él6-
hely érzékenysége: Az él6helytipus dllomédnyai mind a szikes
gyepek, mind pedig a szikes mocsédr esetében j6 regenerdcios
képességgel rendelkeznek. A szikes gyepek a legeltetést, tapo-
sast jol tlirik. A klimavéltozds révén jelentkezd hatdsok: az é16-
helyre vonatkozé ilyen irdnyud kutatdsok hidnya miatt nem meg-
hatdrozhatok.

Veszélyeztetd tényezok: ® gyepterillet dtalakitdsa szantévd (a szant6foldekkel
érintkez0, peremhelyzetli él0helyek kiterjedését a be-
szantasok évrol-évre csokkentik)
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® mezOgazdasigi és erdészeti tevékenységbdl szarmazd
diffiz talajvizszennyezés (egy szarvasmarha teleprol
szdrmazd szennyviz teritése a telep kornyezetében ta-
lalhaté szikes éldhelyek gyomosodasat, degradécidjat
segiti elo)

® csatorndzas (a csatorndzas hosszi tavon a csatornik
kornyezetében taldlhat6 élShelyek szikes jellegének,
karakterének megvaltozasat irdnyozzdk eld)

1.2.2. A tervezési teriileten eldfordulo kiozosségi jelentdségii novényfajok

Populacié
Iranyelv melléklete Fajnév (or§zagos’alloma}1 yhoz
viszonyitott arany)
(A-D)
IL, IV. kistészkili aszat (Cirsium brachycephalum) D
1.2.3. A tervezési teriileten eldfordulo kozosségi jelentoségii dllatfajok
Populacio
Iranyelv melléklete Fajnév (or§zagos’alloma}1 yhoz
viszonyitott arany)
(A-D)
IL., IV. nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata) C
IL, IV. nagy tlizlepke (Lycaena dispar) C
IL., IV. kozonséges tirge (Spermophilus citellus) C
Nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata)
Irdnyelv melléklete: I, IV.
Faj el6fordulésai a teriileten: A fajnak jelenleg egyetlen, kis egyedszdmu, izolalt populdci-

6ja taldlhat6 a Csarda-diild keleti részén 3.4. térkép.

Alloménynagysag (jeloléskor): 500-2000 egyed

Alloménynagysag (tervkészitéskor): 20-40 egyed

A teriileten jelenleg talalhat6, 80-100 toves sziki kocsord 4l-
lomény vizsgdlata sordn 11 herny6rdgast szdmoltunk Ossze.
Ez alapjdn 20-40 egyednek becsiiljiik a faj egyedszamat a
teriileten. Ugy gondoljuk, hogy az adott pillanatban lithaté
rdgasok szama 25-50%-a lehetett a ténylegesnek.
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Allomény valtozasanak
tendenciai és okai:

Az eltérés oka, hogy a mostani felmérés alapjan pontosabb
adatokat tudunk biztositani.

Faj veszélyeztetettsége:

A faj veszélyeztetettsége a teriileten jelenleg kozepes mérté-
kli. Amennyiben az él6hely kezelését illetéen nem kovetke-
zik be pozitiv valtozas, Ugy a populdcié a jovOben erdsen ki
lesz téve annak a veszélynek, hogy egy esetleges, szamottevo
természeti csapdst vagy emberi tevékenységbdl eredd foko-
zott igénybevételt az dllomany mér nem fog tudni atvészelni.

Veszélyeztetd tényezok:

e Extenziv kaszdlds (helytelen mdédon kivitelezett ka-
szalas)
e Biocid termékek, hormonok, kemikalidk hasznalata

Nagy tiizlepke (Lycaena dispar)

Irdnyelv melléklete:

IL, IV.

Faj el6fordulésai a teriileten:

A fajt a Natura 2000 teriilethataron beliil 8sszesen nyolc bio-
tépban sikeriilt megtaldlni, a Dél-dsvanyi gyepek hét nagy
teriileti egysége koziil mindossze kettének a vizsgalata nem
hozott pozitiv eredményt 3.4. térkép.

Allomanynagysag (jelsléskor):

500-1500 egyed

Alloménynagység (tervkészitéskor):

800-1000 egyed

Becslésiink szerint ennyi a Natura 2000 teriileten a faj egyed-
szdma. Mintavételi moédszerként transzekt menti egyedszam-
lalast alkalmaztunk, becslésiink alapjat pedig a regisztralt
példanyok szamara és a faj poligonnal lehatarolt él6helyeinek
teljes kiterjedésére vetitett extrapoldlds képezte.

Allomény valtozasanak
tendenciai €s okai:

Nem valtozott

Faj veszélyeztetettsége:

A faj veszélyeztetettsége a teriileten altaldban véve kozepes,
mig egyes biotopokban jelentds mértékii. Hosszabb tavu
fennmaraddsa leginkdbb azokon az él6helyeken lehet kérdé-
ses, melyek kis kiterjedéstiek, és tobb oldalrdl is ki vannak
téve az emberi - els@sorban mezdgazdasigi - tevékenységek
karos hat4sainak.
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Veszélyeztetd tényezok:

e Extenziv kaszdlas (a faj tényleges vagy potencialis
éldhelyei nagy részének lekaszélasa, ide értve a vird-
gokban bdvelkedo, legiidébb gyepeket is)

Biocid termékek, hormonok, kemikaliak hasznalata

e Szemét, hulladék
Aszdly és csapadékmennyiség csokkenés (egyes
él6helyfoltok gyors litemi szdraddsa)

Kozonséges iirge (Spermophilus citellus)

Irdnyelv melléklete:

IL, IV.

Faj el6fordulésai a teriileten:

Egy 3 hektaros teriileten (Béarand: Kincses-part, 1asd a 3..5.
térkép) fennmaradt maradvany populdcié jelenlétét tudtuk
igazolni

Alloménynagysag (jeloléskor):

P=el6fordul

Allomanynagysig (tervkészitéskor):

20-40 egyed

Allomény valtozasanak
tendenciai €s okai:

Az eltérés oka, hogy a mostani részletes felmérés alkalmas az
allomany becslésére.

Faj veszélyeztetettsége:

A kis dllomany méreténél fogva is rendkiviil sériilékeny mind
kiils6 (éghajlati, talajviz ndvekedés, predacios, kezelés hidny,
kiontés stb.), mind belsd (kiils6 és belsd parazitdk, virusos és
bakteridlis jarvdnyos megbetegedések, genetikai leromlds)
hatasokra. Az ilirge szdmara alkalmas él6helyek fenntartdsa és
kialakitdsa a késoébbi terjedés, vagy célzott, j6l megtervezett
attelepités el0készitése, megalapozdsa miatt elengedhetetlen.

Veszélyeztetd tényezok:

e kaszdlas felhagydsa/hidnya

e pasztorkodds felhagyasa, legeltetés hidnya: A legfon-
tosabb veszélyeztetd tényezd a teriiletkezelés nem
megfeleld volta, a legeltetés alacsony intenzitdsa és
kis teriileti kiterjedése a kaszdldshoz képest.

e csapddzas, mérgezés, orvvaddszat

o El(’ihelyfoltok osszekottetésének csokkenése, emberi
hatdsra

e belvizviszonyok megvaltoztatasa

e fajosszetétel valtozas, szukcessziod

e ragadozas (predécid) (A lakott telepiilés (els6sorban
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Barand) kozelsége felveti az illegélis befogés és a fa-
lusi kutyédk és macskdk predacidjanak veszélyét is.)
® Genetikai 0sszeomlds (beltenyészet)

1.2.4. A tervezési teriileten eldfordulo egyéb jelentos fajok

Magyar név Tudoményos név pcdciisee elentsce
gy y (V, FV) (1-2 mondatban leirni miért fontos a teriileten)

fecskefarkd lepke Papilio machaon v A teriiletre nézve .nem/spemf/lkus ff'q, e.mhteseF a jogszabaly

altal biztositott védettsége indokolja.
- .. A teriiletre nézve nem specifikus faj, emlitését a jogszabaly

kardoslepke Iphiclides podalirius v altal biztositott védettsége indokolja.
A teriiletre nézve nem specifikus faj, emlitését a jogszabaly

atalantalepke Vanessa atalanta v dltal biztositott védettsége indokolja.
nappali bivaszem Inachis io v A teriiletre nézve nem specifikus faj, emlitését a jogszabdly

ppaltp dltal biztositott védettsége indokolja.
— A teriiletre nézve nem specifikus faj, emlitését a jogszabaly

Kis tiizlepke Lycaena thersamon v altal biztositott védettsége indokolja.
c-betiis lepke Polygonia c-album v A teriiletre nézve nem specifikus faj, emlitését a jogszabaly

altal biztositott védettsége indokolja.

1.3. Teriilethasznalat

1.3.1. Miivelési ag szerinti megoszlds

A teriilethaszndlatot a CORINE felszinboritasi adatbézis (1. tabl4zat) és a helyrajzi szamok (2. tab-
lazat) alapjan egyarant jellemeztiik.

Teriilethasznalati formak Teriileti érintettség (%)
Szikes gyepek és szikes mocsarak 70.00
Széraz gyepek, sztyeppék 10.00
Extenziv miivelést szant6foldek (pl.: 10.00
véltégazdalkodas rendszeres ugaroltatdssal),
felhagyott szantdk, ugarok
Feliilvetett gyepek 10.00
100 %

1.tdblazat F 6bb miivelési dgak eloszldsa a CORINE alapjdn
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Miivelési ag Kiterjedés (ha) Arany (%) ‘
Miivelésbél kivett 73,3 4,95
Erd6 39,6 2,7
Legel6 1319,6 89
Rét 3,8 0,25
Széanté 46,35 3,1
Nadas 0,5 0,04
Osszesen 1483,15 100

2. tdbldazat fobb miivelési dgak eloszldsa a helyrajzi szamok alapjdan

1.3.2. Tulajdoni viszonyok

Tulajdonos Teriilet arany (%)
Magantulajdon 60
Allami tulajdon 26,8
Onkormanyzati tulajdon 3,8
Mezbgazdasagi TSZ 4.4
Korlatolt felelosségli tarsasig 5

3. tablazat: Tulajdoni viszonyok megoszldsa szektoronként

A tervezési teriilet legnagyobb része magén, kisebb részben éllami tulajdonban van, melybdl 550
ha a Hortob4agyi Nemzeti Park Igazgatsdg vagyonkezeléséhez tartozik.

1.3.3. Teriilethaszndlat és kezelés

1.3.3.1. Mezogazdasag

A Natura 2000 teriilet Bihartordat és Bakonszeget érintd részein altalanosan elmondhatd, hogy a
gyep teriiletek bar egy-egy nagyobb Osszefiiggd foltban maradtak meg, azok mégis er6sen mozai-
kos, felszabdalt hatdst keltenek. Ez jorészt az azokat atszeld csatorndknak és utaknak, illetve a val-
tozatos tdjhasznalatnak koszonheto.

A gyepek hasznositdsa is vegyes képet mutat, egyes helyeken legeltetés, mashol tilnyomo részt
kaszalas jellemz0. A kaszalt teriiletek kiterjedését és a kaszalt teriileteken a lekaszalt teriilet szaza-
1ékos aranyat helyenként sziikséges lenne csokkenteni. Viszonylag kevés a kezeletlen gyepteriilet.
A legeltetett dllatfajok koziil a szarvasmarha részardnya nagyobb, de juhlegel6t is taldlunk. Szeren-
csére a jobb allapotd szikes gyepek nagy részén, ahol jellegzetes mikrodomborzatot taldlunk, a le-
geltetés a jellemzo.

A két telepiilést érinté gyepfoltok szantok kozé ékelddnek. Az egyes tablak mérte dltalanossdgban
nem til nagy, viszonylag valtozatos agrarkOrnyezetet, azaz valtozatos novényi kultdrakat hozva
l1étre a tervezési teriilet kozvetlen kornyezetében. Bihartorda hatardban, valdsziniileg régebbi zart-
kertek nyomén kifejezetten kis tdblds miivelés a jellemzd, sajnos nem tdl nagy kiterjedésii teriile-
ten.

Tobb esetben elofordult korabban tragya elhelyezése Natura 2000 gyepen, melyek helyén gyomo-
sodés véarhat6. Ezeken a foltokon a gyepek csak igen lasst regenerdléddsa varhato.
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A teriilet mozaikossdgahoz hozz4djarulnak a kisebb erdéfoltok, illetve iddsebb fasorok is.

A Nagyrabé kiilteriiletén levo élohelyként jelolt teriiletek csak kaszaldssal vannak hasznositva, en-
nek térbeli és idébeli hatdlya nagyon hektikus. Kaszalast lehetdség szerint ki kellene véltani legel-
tetéssel. A Biharnagybajom hatdrdban levd biotép koriili gyepet szintén kaszaljdk, majd utdna ju-
hokkal legeltetik.

1.3.3.2. Erdészet

A tervezési teriilet erdéallomanyénak jelenlegi fatipusai tobbfélék, el6fordulnak nemes nyarasok és
egyéb tdjidegen fafajok alkotta fasorok is. A tavlati céldllomédnyok legtobbszor egyéb lombelegyes-
hazai nyarasok, elegyes- kocsanyos tolgyesek, kdrises-kocsanyos tolgyesek, kocsanyos tolgyesek.
A jelenleg fadllomdnnyal boritott teriilet nagyrészt tdjidegen fajokbdl 4ll. A tajidegen fajok lecseré-
1ése hazai fafajokra altalanos természetvédelmi célkitlizés.

Az erdéédllomany jellemzése:

A teriilet lizemtervezett erdddllomanya 11 részletben 22,9 hektdron helyezkedik el és az érintett
erdorészletek kozosségi, illetve magantulajdonban vannak.

Az aldbbi tdbldzat bemutatja az érintett erdOrészletek teriileti kiterjedését és rendeltetését, illetve a
fadllomany jelenlegi és a célallomany szerinti Osszetételét.

Kiterjedés
Erdérészlet (ha) Faallomany | Célallomany Felijitas jellege | Rendeltetés Védettség
Egyéb lomb
Egyéb ke- elegyes —hazai | Tarvdgds
Bérand 34A 3,48 | mény lombos | nyaras Mezbévédd Védett
Egyéb lomb
elegyes — hazai
Bérand 34B 1 | Akédcos nyaras Tarvagas Mezbévédd Nem védett
Egyéb ke- Koérises — kocsa-
Nagyrabé 48A 4,3 | mény lombos | nyos tolgyes - Telepiilésvédelmi Nem védett
Kocsanyos Kocsédnyos tol-
Nagyrabé 47C 4,09 | tolgyes gyes Tisztitds Mez6védod Nem védett
Nagyrabé
47TN 1,61 - - - - Nem védett
Nagyrabé
47NY?2 0,18 |- - - - Nem védett
Nagyrabé
48NY 0,28 | - - - - Nem védett
Bihardancshaza Nemes nya- | Elegyes — ko-
12A 0,72 | ras csényos tolgyes | Tarvdgds Faanyagtermeld Nem védett
Nemes nya- | Kocsdnyos tol-
Bihartorda 16A 2,19 | ras gyes Tarvagas Mezbévédd Nem védett
Elegyes —
kocsanyos Kocsanyos tol- | Torzskivalaszto
Bihartorda 23A 3,6 | tolgyes gyes gyérités Telepiilésvédelmi Nem védett
Elegyes —
kocsédnyos Kédrises — kocsa-
Bihartorda 23B 1,44 | tolgyes nyos tolgyes Tarvagis Telepiilésvédelmi Nem védett
Ossz. 22,89
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1.3.3.3. Vadgazdalkodas

A teriilet az I/3. Hajdu-bihari aprovadas korzetben helyezkedik el. A korzet meghatarozo jellegét az
aprovadnak kedvezd mezei €l0helyek adjak, ugyanakkor az erddsiiltebb észak-keleti tdjegységben a
vaddiszné €s a telepitett ddméllomanyok jelentds szerepet jatszanak. A hatdrmenti Bihari térségben,
a gimszarvas szorvanyos eléforduldsa, valamint a vaddiszné éllandé jelenléte a jellemz6. Az 6zal-
lomany mindsége a korzetben kiemelkedd, de jellemzd az dllomédnyok alulhasznositasa. A facan és
mezei nyul dllomany a vadgazdédlkodasi korzetben kivéld, északrdl délre haladva a két faj allo-
manysurisége novekszik. A fogoly és a mezei nyul populdcié a korzet dél-nyugati részén, mint
géncentrum jelentOs.

Ervényben 1évé vadgazdalkodasi tervek:

I/3. Hajdd-bihari aprévadas korzet vadgazdalkodasi terve. Ervényesség: 2014-ig. (Készitését az
Orszagos Vadgazdalkodasi Adattar koordinalta.)

Nagyrabé Petdfi Vaddsztarsasdg (vadgazdalkodasi egység kddszdma: 09-904910-1-4-1)
vadgazdalkodasi iizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. J6vdhagyta: Hajdu-
Bihar Megyei MGSzH, Foldmuvelésiigyi Igazgatésag, Vadaszati és Haldszati Osztély.

Barandi Vadasztarsasag (vadgazdalkodasi egység kodszama: 09-905040-1-4-1) vadgazdalkodasi
tizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jévahagyta: Hajdid-Bihar Megyei
MGSzH, Foldmiivelésiigyi [gazgatdsag, Vadaszati és Haldszati Osztdly.

Dozsa Vadésztarsasag, Biharnagybajom (vadgazdalkodasi egység kodszama: 09-905030-1-4-1)
vadgazdalkodasi iizemterve. Ervényes: 2017-ig. Kelt: 2006. december 15. Jévahagyta: Hajdu-
Bihar Megyei MGSzH, Foldmiuvelésiigyi Igazgatésag, Vaddaszati és Haldszati Osztély.

1.3.3.4. Vizgazdalkodas

A Hortobagy-Beretty6 alegység (2-17) nem kozvetleniil a Tisza, hanem a Korosok vizrendszeréhez
csatlakozik. A szabdlyozdsok eredményeképpen egységes, tobbé-kevésbé jol bedgyazott meder
alakult ki. Az arvizi meder méreteit részben a vizjaték nagysiga, részben a védtoltések tdvolsdga
jellemzi.

A Tiszantili Viziigyi Igazgatdsag latja el a teriileten az ar- €s belvizvédelem feladatait, az 1995. évi
LVIL Torvény, a 83/2014 (III. 14.) Korm. Rend. és a 120/1999 (VIII. 6.) Korm. rendelet alapjan.

A szdmos 0Osrégi ér és folyds medrének felhaszndldsdval épiilt csatornarendszer lehetdséget nyjt
bizonyos viztarozasra, vizvisszatartsra is, amivel a belvizvédelem mellett az ont6z€st is elOsegitik.

Jelentds vizelvezetd csatorna a Hortobagy-Berettyoba oml6 Sarréti-fécsatorna (70 km, 386 km?), a
Berettyéba oml6é Kutas-csatorna (65 km, 782 kmz), valamint ennek két mellékcsatorndja az
Olyvos-csatorna (49 km, 258 kmz) és a Szocskod-Komadi-csatorna (25 km, 78 kmz).

A Tisza tobb mint 100 km-en érezhetd visszaduzzaszt hatdsa mellett az 1942 6ta iizemben levd
békésszentandrisi duzzasztomii az egész Ontdzési idény alatt 3-5 m-rel emeli a Harmas-Koros
szintjét és duzzasztdsa a Sebes-Korosre é€s a Hortobagy-Berettyora is kihat. A Hortobagy-Berettyon
a torkolatandl épiilt darvizkapu megakadédlyozza a Héarmas-Kords magasabb drvizeinek
visszaduzzasztdsat. A vizhozamok alakuldsira egyre fokozdddé mértékben kihat az Ontézések
kiterjeszkedése. Mar az orszag teriiletére belépd viz mennyiségét is csokkentik a romdniai
ontozések, magyar teriilleten pedig a zsilipek és szivattyitelepek nemcsak a vizrendszer sajat
vizkészletét osztjak szét, hanem tobb ponton hoznak 4t a koros-volgyi vizsziikségletek fedezésére a
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Tiszabdl szarmazo vizet is.

A kisvizeket, st bizonyos mértékben a kozépvizeket is befolydsolja az emberi beavatkozis.
Csupan az arvizi adatok tiikrozik a jelenlegi vizrendszernek megfeleld természetes lefolydsi
viszonyokat. A mult szdzadi drmentesitési munkdlatok utdn, a miivelésbe vont szant6foldeket és
legelOket veszélyeztetd belvizek kdrokozasdnak megakaddlyozdsara, a szdzad végén megindultak a
Tiszantidlon is az intenziv belvizrendezések. Nagy ardnyban novekedett a szant6fold, csokkent a
vizes rét, a terméketlen legeld. Az ar- és belvizmentesités kovetkeztében kialakulhatott az
uthdlozat, 4j kozségek 1étesiiltek, és boviilt a tanyavildg. Az drmentesitések és belvizrendezések
utdn a korébbi teriileteken egységes vizrendszerek alakultak ki.

Az arvizvédelmi toltések besoroldsa elsorendii. A tdl sziik hullamtér, a tdl egyenes meder
ugyanakkor meg is bosszulja magat: a kezdéd6 meanderek a toltéseket eroddljak, a felsd
vizgylijtdkon zajlé erddirtdsok és beépitések miatti szeszélyesebb vizjarast pedig a szlk
hullamterek korlatozott tarol6kapacitdsa csak nehezen viseli.

Még két vizfolyds érdemel emlitést, a kimagasldan tiszta vizii Keleti-fOcsatorna, mely tobb jelentds
halastérendszert lat el vizzel, de joléti tavakat is (bakonszegi Remete-t6), a teriilet nyugati szélén
vezetd Hortobagy-Berettyot.

1.3.3.5. Turizmus

A teriileten jelenleg intenziv turizmus nem jellemz0, azonban alkalmi latogatdk el6fordulhatnak.
1.3.3.6. Ipar

Ipari fejlesztés nem tervezett, intenziv teriilethasznéalat nem fenyegeti.

1.3.3.7. Infrastruktira

A Bihartordat Bakonszeggel 0sszekoto tt keresztiilszeli a Bihartorda hatardba eso teriiletrészt.
Bihartordardl északi irdnyba egy mezdgazdasagi szilardburkolatu tt metszi egy rovid szakaszon,
majd érinti ugyanezt a teriiletrészt.

A tervezési teriiletet érintd legforgalmasabb foldut a K-XI viztarozotdl északra taldlhaté Natura
2000 gyepeket szeli ketté. EsOs idoben a forgalom hatdsdra a kornyezdé gyepek egy keskenyebb
sdvban gyakran sériilnek.

A Biharnagybajom-Barand kozott tervezett szilard burkolatd 1t érinthet még mas sziki bagoly él6-
helyet.
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3. Térképek

3.1. A tervezési teriilet attekinto térképe (2014)
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3.2.1. Jelmagyardzat a domindns élohelytipusokhoz

Ac |All6- és lassan draml6 vizek hindrndvényzete

Bla [Nem t6zegképzd nddasok, gyékényesek és tavikdkasok

B2 |Harmatkdsas, békabuzoganyos, pantlikafiives mocsari-vizparti névényzet

B5 [Nem zsombékolé magassdsrétek

B6 [Zsidkas, koto kakas €s nadas szikes vizii mocsarak

BA |Fragmentdlis mocsari- és/vagy hindrnovényzet mozaikok 4all6 és foly6vizek partjanal

Fla [Urmospusztdk

F1b [Cickérés pusztak

F2 [Szikes rétek

F3 |Kocsordos-0szirdzsds sziki magaskordsok, rétsztyepek

F4 |Ude mézpdzsitos szikfokok

FS5 |Padkas szikesek, szikes tavak iszap- és vakszik novényzete

H5a [Loszgyepek, kotott talaju sztyeprétek

OA |[Jellegtelen fatlan vizes él6helyek

OB (Jellegtelen iide gyepek

OC |[Jellegtelen szdraz-félszaraz gyepek

OG |Taposott gyomndvényzet és ruderdlis iszapndvényzet

P2b (Galagonyds-kokényes-bordkds szaraz cserjések

RA [Oshonos faju facsoportok, fasorok, erdésavok

RC |Oshonos fafaji keményfis jellegtelen erddk

RDa|Oshonos lombos fafajokkal elegyes fenyves szdrmazékerdék

RDb|Oshonos lombos fafajokkal elegyes idegenhonos lombos és vegyes erdok

S2 |Nemesnydrasok

S3  |Egyéb iiltetett tdjidegen lombos erddk

S7 |Nem 8shonos faju iiltetett facsoportok, erdésdvok és fasorok

T1 [Egyéves, intenziv szant6foldi kultdrdk

T10 |Fiatal parlag és ugar

U 10 [Tany4k, csaladi gazdasagok

U11 |Ut- és vasiithdlézat

U3 |Falvak, falu jellegti kiilvdrosok

U4 |Telephelyek, roncsteriiletek és hulladéklerakék

U9 |All6vizek

T 1K|Kukoricaiiltetvény

T1N|Napraforgé iiltetvény

T 1B [Buzaiiltetvény

T2L [Lucernaiiltetvény
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3.3. Natura 2000 jelol6 élohelytipusok (2013.07.14)

Jelfhagyarézat
NATURA 2000
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3.4. Lepkefajok — nagy szikibagoly (Gortyna borelii lunata) és nagy tiizlepke
(Lycaena dispar) elofordulasa (2013.05.04)

Km*

L[| Kalterateti hatar

3.5. Kozonséges iirge (Spermophilus citellus) el6fordulasa (2013.06.28)

Ka b IdSl Epek
N lérip N

Dél-agvanyi
:V,Jelnilagi(arézat ‘
i Spermophilus citellus .

- Spermophilus citellus

Natura 2000 terilet :

Kultertleti hatar
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