Eloszo

A Kornyezet- és Természetvédd Tarsadalmi szervezetek Orszagos Talalkozdja a legfontosabb
onkéntes forum, amelyen az illetékesek sajat elhatarozasukbol vesznek részt. Itt a kozosen
alkotott szabalyaink alapjan megvitatjuk k6zos tGgyeinket, allasfoglalasokat fogadunk el kozéleti
kérdésekben, és megvalasztjuk kildotteinket, hogy a fenticket a dontéshozasban érvényesitsék.

A 2001. évi Orszagos Talalkozon az alabbi elveknek probaltunk megfelelni:

- Két szintre bontottuk a szekcidkat: allasfoglalas-elokészitd szekciora és kozos kérdéseket
megvitato szekcidra.

- Szakmai kirandulasokat és terepi programokat szerveztiink a fontosabb témakorékben annak
érdekében, hogy a helyszinen ismerhessiik meg a val6s allapotokat.

- A korabbiaknal t6bb lehetoséget szantunk a tarsas egytttlétre és a személyes kapcsolatok
épitésére.

- Nyilvanos kulturalis programokat szerveztiink az eseményhez kapcsoléddan, de annak
programjatdl elkiilonilten, oly médon, hogy a kulturalis eseményeken a kornyékbeli lakossag
is részt vehetett.

Ko6szonjik a megbizast és reméljik, hogy a résztvevok sikeresnek itélték a talalkozoét, és jol
érezték magukat.

Udvézlettel:

Kiszel Vilmos,

a Goncol Szovetség tiszteletbeli elndke
Breuer Laszlo,
a Goncol Szovetség elndke
. 14
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13:00
Uzemldogataok

A 2001-ben Vacon megrendezett OT-n a szokasos hivatalos rendezvények mellett kiscsoportos
gyarlatogatasokat is szerveztink annak érdekében, hogy a résztvevok minél jobban
megismerjék Vacot és kornyékét. Azokat az uzemeket latogattuk meg szakmai vezetd
segitségével, amelyek kornyezetvédelmi szempontbdl jelentosek.

A meghirdetett izemlatogatasok kézul 7 indult el, és 1 eloadast tartottak meg:



A Duna-Drava Cementmiivek Rt. (DDCM) dtal rendelkezésiinkre bocsatott kisbusszal és szakmai
vezetdvel meglatogattuk a cementgyarat és a Naszaly oldaldban 1év6 kiilszini fejtést, valamint a keszegi
banygjukat is.

Plspokszilagyon a Radiaktiv Hulladékot Kezelé Kht. telepére latogattunk el, majd az OTTO Kift.
csorogi szeméttel epét néztilk meg (6k azok, akik Vac varos és kérnyékének szemétszallitasat végzik).

A német tulajdonud elektronikai cég Zollner Kft.) tizemét is meglatogattuk. Az tzem
rendelkezik az ISO 104001 mindsitéssel, amit a latottak alapjan mi is megerdsithettiink. Minden
tekintetben modern, tiszta, rendezett, kornyezetvédelmi szempontbdl is példasnak mondhatéd
gyarat lattunk.

Az élelmiszer-feldolgozo lizemégak kozll a Naszaly Tej Uzemében a kefir ésjoghurt gyartast mutattak
be nekiink, majd a Vaci Malmot latogattuk meg, ahol a gabonafélék feldolgozésa sorén keletkezd termékekrdl
hallottunk el dadast.

Par fbs csapatunkkal meglatogattuk Dunakeszin a Daimler Chrysler Rail System (Jarmdjavitd), illetve
alegutdbbi tulgjdonvaltéas kdvetden Uj nevén Bombardier Transportation Jarm{javitd Gizemét, ahol
megtapasztal hattuk, hogy megfelel® anyagi forrasok birtokéban, igen jelentds kornyezetvédelmi intézkedéseket
tesz az (izem vezetése, a korabbi idokbdl szarmazd tal ajszennyezéskérmentesitésére is nagy hangsulyt fektetnek.

A szokolyai Kacar-tanyara menet eldszor a Dunakanyar |étrejottével ésafolyd jelenlegi problémaéival
ismerkedtiink meg a kismarosi Duna parton. Kismaros ésSzokolya kozott a jelenlegi kevés szami még mikodo
erdei kisvasutak egyikén utaztunk, majd atanyalatnival6ival ismerkedtiink meg. A hagyomanyos paraszti
életmdd épuleteit, eszkbzeit, szerszamait itt nem holt kidllitasi targyként néztilk meg, hanem mindennapi
hasznélat kdzben. A tdra sorén rovid beszél getést kezdeményeztiink az ,, 6kofalvak” probléméirdl.

A Duna-menti kerékpar(t kapcsan eldadast hallhattunk Pej Kalmantél a kerékparutak tervezésérdl,
kivitelezésérdl, karbantartasardl, valamint egyéb kozlekedési kérdésekral.

Betekinthettiink aZold Menedék Allatvédd Alapitvany allatmenhelyére és ell&togattunk a Tancsics
Mihaly Mezdgazdasagi Szakképzo Intézet allattarto telepére Sz8d kdzelében, ahol a bétor jelentkezdk
lovagolhattak is.

* K %

20:30

Megnyito

A XI. Orszéagos Talalkoz6 megnyitd innepsége a Konstantin téren zajlott. A megnyit6 beszédet
allamtitkér, Kornyezetvédelmi Minisztérium tartotta. A varos nevében Imre Zsolt, Véc varos
orszaggyQlési képvisel §je kdszontdtte a megjelenteket. A szervezdk nevében Kiszel Vilmos elndk, Goncol
Alapitvany mondott koszontdt. A beszédek kdzott zenel betétek hangoztak el népi fuvas hangszereken.

[Dr. Skultéty Sandor a, Természetért” plakett eziist fokozatét nydjtotta & a kovetkezoknek: Kelemen Zoltan,
Pangea Egyeslilet Ifjusagi Természetvédelmi Csoportja, Dr. Nadai Béla és Kiszel Vilmos.

A megnyité utan felvidéki, honti és négradi hangszeres magyar népzenét, magyar és szlovak népdal okat adott
€ld Adorjan Istvan, Agécs Gergely, Csonka Bogléarka, Istvanfi Balazs, Juhasz Zoltan és Komaromi Rebeka
dudén, furajan, flétan ésfurulyan.



2001. dprilis 29., vasdrnap

9:00 Kiszel Vilmos (Goncol Alapitvany) kdszonti arészvevoket, majd téjékoztatast ad az elkdvetkezd harom
nap eseményeirdl.

9:15  Plenaris iilés
VIVOTEMA: , A kornyezet és fejl6dés egyes kérdéesel”
Levezet6: Piké Andras, Gjsagiro

1. A féldtulajdon vdtozé kérnyezeti kérdései
Eloadok: Dr. Remetey-Fulopp Gabor, fotanacsadé6 TAMA Referens — FVM
Dr. Angyan Jézsef — Szent Istvan Egyetem — KGI
Dr. Vasarhelyi Judit — Fiiggetlen Okolégiai Kézpont

Dr. Remetey-Fiillopp Gabor (fotanacsado TAMA referens — FVM)

Dramai valtozésokat figyelhetlink meg a foldtulajdon és -hasznélat ligyében. A privatizacio ésa
karpotlas gyokeres valtozasokat hozott. A karpoétlasi torvény végrehajtasa soran azt tapasztaltuk, hogy kb. 5
millié hakerlt Gj tulajdonos kezébe, atlagosan 1-2 ha parcellaterilettel, igy életképtelen csaladi gazdasagok
jottek létre. Ezzel egyidBben azt is megfigyel hetjik, hogy aféld tulajdonosa és haszndl 6ja nem azonos.

Az ingatlan-nyilvantartas 150 éve mikodik, tavaly 6talétezik az Un. féldbérld nyilvantartas.

A birtokrendezés médszertani kérdéseit mihelymunkaval vizsgalték 1993-2000 koz6tt, a németorszagi
térsminisztérium segitségével. Eredményeként elkészilt a birtokrendezési torvény.

Az EU féldal api tAmogatasaibdl csak azok az orszagok részesiilnek, ahol mikddik az ellendrzd, végrehajté
intézményrendszer. Ismerni kell az EU gyakorlatot a sikeres csatlakozashoz. Janius elején lesz egy FVM
konferencia ebben a témaban.




Dr. Angv{ln Jozsef (Szent Istvan Egyvetem — KGI)

Néhany provokativ kérdést szeretnék felvetni, amit meg kéne vitatnunk.
Tisztazni kell, hogy mit értsiink a,, fold'’ alatt. Kozgazdasagi értelemben termel8eszkdz. E felfogas szerint a
foldet annak kell adni, aki alegjobban ki tudja hasznalni. Ezzel szemben afold nemcsak termelési eszkoz,
hanem tarsadalmi és hioldgiai élettér is. Nem lehet csak a gazdaségi hatékonysag szempontjabdl vizsgalni,
hiszen kornyezeti, tarsadalmi, regiondlis, szocialis és kulturdlis kozjavakat hordoz magaban.
A funkci6t csak agazdasagiraleszikitve, akér a kdvetkezd vizi6 is bekdvetkezhet: 5 nagy téblalesz az Alfold,
teleplilések, fa&k nem lesznek, mert rontja a traktor hatékonysagat; néhany multi cég igy gazdasagilag hatékonyan
termelhet, de az embereknek ebben nincs szerepe, ez nem vidék.
A termofold nem kezelhetd a szabad tokearamlas szempontjabdl. A foldnek a vidéki lakossag

megtartasaban is szerepe van.

Vasarhelyi Judit (Fiiggetlen (")kol(’)giai Kozpont)

Henry George mult szazadi kézgazdasz elmélete: a szegénység oka, hogy a fold magéntulajdonban van.
Bib6 Istvan beépitette szamos ember munkassagat tanulmanyaiba. A foldtulajdon 1945. reformja a kisparasztok
szaméra | ehet8séget adott.
A ,Feladatok a XX|I. szédzadra” c. mQben a féldtulajdon sz6 nem szerepel, mint fogalom. Ajanlasai
ellentmonddak.
Sv§jcbhan étlagosan 40 ha a csal&di gazdasagok mérete. Nalunk sincs rdgzitve aminimalis birtoknagysag. A
korményprogram szerint 15 hafelett tekintik fofoglalkozésnak, alatta csak szocidlis kereset-kiegészités.
Imre Istvan tanulméanya a székely falutorvényekrdl. Magyarorszagon hagyomanya van a fenntarthat6sag
gondolatanak, igazolja tanulmanyaban.
A szekci6 megprobdl javaslatot kidolgozni a késziil6 agrarprogramhoz.

HOZZASZOLASOK:

Palos Laszlo (Realis Zoldek):
Vissza kell tekinteni ajogtorténetiinkre. A magyar fold a Szent Koronatulajdona, amit csak hasznél atra kell
kiadni. A parcella méretét méar régen kitaldltak, nem kell Sv§jcra, Torgyanra hivatkozni, ott volt a jobbégytel ek.
A korabbi hitbizomanyt ma allami Féldalapnak |ehetne atvinni.

Kiss E. Csaba (Terézvarosi és Hajtamenti Zoldek)
A székely faluk6zosség nem lehet realitas amai Magyarorszagon. Tavaly elkésziilt egy |égifotosorozat
Magyarorszag teljes teriiletérdl, ami digitalizalt valtozatban atkeriilt a FOMI-hez. Ezek feldolgozasahoz sziikség
lenne acivil szervezetek, egyetemek bevonasara.

Siklaky Istvan (Emberkozpontu Fejlesztés Magyar Halozat)
A fold tokejoszag volt sokaig. Az elmult évszazadokban bebizonyosodott, hogy ez az életmod
nem tarthaté. At kell térni a természetjog alapu életmédra, gondolkodasra. A természetjog
alapelve, hogy a fold, viz, stb. minden nemzedék szamara rendelkezésre all.

Ignéczi Tibor (ETKE, LAKSZ; Erzsébetvarosi Civil Tanacs elnoke )
A magyar alkotmany nem tartalmazza a f6ld védelmét. Ezzel kapcsolatban kellene tenni valamit.

Balogh Judit:(Rakos-patak Kornyezetvédelmi Egyesiilet)
Milyen elképzelése van a Kormanyzatnak a multinacionalis cégek tetjeszkedésével kapcsolatban?

Dr. Angyan Jézsef
Az Agrarkérnyezetvédelmi Program elkészilt, ez egy 4j stratégia, egy Uj kornyezethasznalati, a
XXI. szazadnak megfelelo agrar- és vidékstratégia. Az 1999-es kormanyhatarozat kotelezi a FVM-
et, hogy a sajat koltségvetésébol kulonitsen el 6,5 milliard forintot. Két tarca terjesztette eld, de
az6ta sem kulonitettek el tamogatast erre a programra. Hatrészes TV-sorozat készilt a

programrol, ami az FVM polcain fekszik, és azéta sem kerilt levetitésre.
Valtozas szilkséges az agrarstruktiraban. Alkotmanyos kérdés a fold fogalmanak, védelmének tisztazasa.

Remetey-Fiilopp Gabor



A foldalap jelenleg politikai egyeztetés alatt all. A légifotd sorozat 2000-ben az altalanos
mezogazdasagi Gsszeirassal egyidoben készilt, dokumentalja a gazdasagi, kornyezeti, természeti
viszonyokat.

A jelenlegi jogszabalyok szerint minden kutatéintézet, egyetem, non-profit szervezet kérhet
armérséklést az arjegyzék alapjan. Nagyobb programok (régiok, kistérségek) esetén is lehetoség
van kedvezményes hozzaférésre.

Visarhelyi Judit
A természetjogu tarsadalomi rendre valé attérés csak nagyon hosszd tava célunk lehet. A
hatarozati javaslatban csak jelzés szintjén lehet megemliteni a tavlati célokat. A kozigazgatas, a
kormany szamara konkrét, kezelheto oOtletekkel kell eldallnunk. Legylink pragmatikusak, és
engedjunk a 48-bdl, gondolkozzunk praktikusan.

Mikléssy Endre (szakmai fotanacsadé — FVM)
1995-ben a KOM-ben kidolgoztunk egy szisztémat, hogy a telepiilések gazdalkodasanak miképp
lehet a centrumaba helyezni a telekértékadot. Elkészitettiik a tervezetet, ezek utan engem

surgosen levaltottak, de a tervezet nem veszett el, most is lathato.

1998-bhan éatkerultiink a FVM-be, a kdrnyezetgazdalkodasi rész megszervezésére kidolgoztunk egy javaslatot, de
nem fogadtak el, hanem helyette j6tt egy pereskedés, amit a minisztérium elveszitett, és sokmillié forintot
kifizetett karpétlas gyanant.

Kiss E. Csaba
A minisztériumnak palyazatok uatjan pénzt kellene biztositani a feldolgozasra jelentkezo
szervezetek részére. A kérdés a feldolgozasra vonatkozott, amiben az egyetemek, civilek segiteni
tudnanak kevés pénzért.

Hozzasz616
Mar az Ormansagban is megjelentek a kilféldi felvasarlok, pedig gyenge minoséguek a foldek.
Létezik egy dél-bacskai k6zmondas, mely szerint: ,,Atkozott az a nemzet, aki a sajat Osi jussat nem
védi meg.” Maholnap megtart emberek lesziink a sajat sziilohazankban?

Farkas Istvan (MTVSZ)
Az BU szerint nem normalisak a félelmek a féldkérdésben, a szekcid feladata, hogy bemutassa,
ezek a félelmek nem alaptalanok. A kilugyminisztérium is errdl beszélt nemrégiben. Arra
hivatkoznak, hogy sziikséges kiilsé toke a mezogazdasag fejlesztéséhez. Be kellene mutatni, hogy
mi a helyzet a hazai forrasokkal.

Fenyvesi Csaba (Mecsekszabolcsi Kornyezet- és Erdekvédd Egyesiilet)
A lelki toke fogalmét is be kellene vezetni. A kistérség fejlesztésnél ne modellszerli megkozelités legyen, hanem
az ott él6 emberek sajét gyokereit kell erBsiteni, lelki megkdzelités, hagyomanyos kultdrak felemelése, pl.
kézmivesipar, hagyoméanyos fol dkezel és.

Dr. Remetey-Fulopp Gabor
A pélyazatokban kétféle fotdt lehet felhasznélni. Maga alégifotd, annak digitdlis vagy optikai valtozata, mindig
az alkalmazés szabja meg, hogy milyen palyazaton, milyen munka vallalasaban kivanja a palyazo ezt
felhasznalni. Az ortofotok eldallitasa az orszag egész teriiletére 1 milliard Ft. A forras megnyitdsa még nem
tortént meg.
Délvidéken a kilfoldiek foldvasérlasajogtalan, a parlament tigyelni fog erre. Magyarorszag 10 éves derogéci 6t
kért.

Dr. Angyan Jézsef
Be kell mutatni a hazai forrasokat. A gazdasagpolitika Gjragondolasa, 6kologizalasa fontos lenne
(z0ld koltségvetés készul minden évben). Fontos lenne egy Okologiai adérendszer kialakitasa,
hogy forrasokat tudjunk olyanoktol gyujteni, akiknél a mezogazdasagi tevékenység és annak
intenzitasa nem illik ahhoz a kérnyezethez, amiben megvaldsul, azt az eltérés aranyaban névelt



adoteherrel kellene sdjtani. Es az igy keletkezo forrasokat olyan rendszereknek adni, amelyeknek
gazdasagi, kornyezeti és tarsadalmi dimenzidkban is j6 a hatékonysiaga. A tamogatas, a pozitiv
externaliak kérdését illetdoen a NAKP olyan rendszereket tamogat, amelyek illeszkednek ebbe az
adott kozegbe. Az EU-t6l azonban messze nem fogunk olyan aranyban timogatast kapni a
termeléshez, mint ahogy azt itthon mondjak. Ezzel szemben az agrarkornyezetvédelmi
programokra a koz6sség novekvo tamogatast biztosit, a hazai NAKP-t jonak tartjak. A hazai
vezetok, az FVM mégse vesz réla tudomast.
A kistérségekkel kapcsolatban egy megjegyzés: a helyi koz6sségeknek vissza kell adni a jogokat. A
helyi k6z0sségek azért adtak at jogositvanyaikat a magasabb szinten 1évo szerveknek, mert azt
remélték, hogy azok hatékonyabban tudjak az tigyeket megoldani. Ha ez nem valdésul meg, a
jogositvanyokat vissza kell venni.

Visarhelyi Judit
A Balatonfelvidéki Nemzeti Park gyalésén Somogyi Gydz6 azt mondta, hogy a
legveszélyeztetettebb faj a balatonfelvidéki 6slakos. Ha az utolsé hazat felvasarolja a német vagy a
budapesti, és az oOslakosok elhagyjak vagy kihalnak, akkor nem fogjak mar megvédeni a
balatonfelvidéki természeti értékeket.

Kiszel Vilmos
Sokan készitettek javaslatokat a féld természetvédelmi sth. szempont( hasznal atéra, de a minisztériumok
altalaban visszadobtak.

* % ok

2. A nagyvdrosok széttelepiilése az agglomercioba

Eldaddk: Dr. Szegvari Péter, helyettes dlamtitkar - MEH
Schuchmann Péter — PESTTERV
Beliczay Erzsébet — Levegd Munkacsoport

Dr. Szegvari Péter (helyettes allamtitkar — MeH)

Néhany kérdést tennék fel: wi jellemz0 a varos és vidék viszonyaa? A fovaros tekintetében ez
kifejezetten egyoldalu viszony.
Hogyan lehetne a miiszaki szemléletet térségire vdtoztatni, hogyan lehetne egy korporativ ti pusutelepiilés- és
teriiletfejlesztésrol beszélni? A korporativ tervezésnek nincs hagyomanya M agyarorszagon, annak sincs
hagyomanya, hogy természetvédelmi vagy mésfajta értéket megkozelitd tarsadalmi csoport leliljon téargyalni egy
masfajta értékrendet képviseld csoporttal. A gazdasag szereplditdl nem kell elvarni, hogy ismerjék a
kornyezetvédelmi szempontokat, de figyelembe kell venniik. Olyan rendszer egészséges, ahol akorporativ, az
egylttes tervezésnek, fejlesztésnek adottak alehetBségei.
Hogyan lehet a varost és vidékét egyiittesen tervezni, hogyan lehet egy szektordis, kiilonféle szempontokat,
értékeket megkozeli to intézményeket becsatornani a tervezésbe?
Lehet-e a varos rehabilitaciojd megkozeli teni anélkiil, hogy csak a zéldgyiirii program a megolddas? 1pari
parkok, vallalkoz6i 6vezetek mind a z6ldmezdre vonatkoznak. El kellene gondolkozni azon, hogyan lehetne a
barnamezds dvezeteket felhasznalni.
Milyen jelentosége van a térségi kapcsolatoknak? A térszerkezetet igénynek megfelelden kell kialakitani.
Milyen modellek épi thetok fel a fejlesztésekre, tervezésekre? Kidolgoztunk Siklaky Istvénnal egy konszenzudlis
modellt, melyben azt mondtuk, hogy atertlet-felhaszndlasi dontésekben nem egy kézpontl a dontéshozatal,
hanem egyetértésre kell jutni. En magam jogész vagyok és kozigazgatési szakember, ezzel azt probéltam
érvényesiteni, hogy egy foderativ tipust struktardban nem lehet kizardlagossa tenni a dontéshozatali poziciokat,
nem lehet ezeket kisgjatitani és monopolizalni. A fuzids megoldas szerint a varos terjeszkedésével eltinnek a
hatéarok, ehelyett inkabb féderativ technikékkal meg kell tartani a helyi autonémiakat, de egyiittes konszenzusos
dontéshozatalban kell gondolkodni.

Schuchmann Péter (PESTTERYV)

A budapesti agglomeraci6 teriiletrendezési tervének tervezoje vagyok. A terv egyik célja a
varosi terjeszkedés, a korlatlan és spontan urbanizacios folyamatok szabalyozasa. A féldtulajdon-



valtozas, az ebbdl szarmazé tulajdonosi érdekek megvaltozasa, masik oldalon a gazdasag
fejlodésébol szarmazé terileti igények, ill. a gazdasag fejlodésével és a polgarok anyagi
lehetoségeinek novekedésével egyiitt jard, a lakas 4j megoldasait keresd igények mutathatok ki. A
harmadik fontos tényezo az 6nkormanyzati kizarélagos 6nallésag, amit kézvetve Szegvari Péter
kritizalt, de nekiink ma olyan koérilmények kozott kell dolgozni, ahol hidnyzik a konszenzusos
dontésre vonatkozo torekvés. A budapesti agglomeracidban nagyon kis foldterileteket kaptak a
karpotlas soran. Nyilvanvalé volt, hogy nem mezogazdasagi muvelésre szanjak, hanem beépitésre.
Olyan birtokszerkezet alakult ki, mintha lak6- vagy tudilotertlet lenne a varos kértl, holott ezek
beépitésre nem szant teriiletek. Az 4j tulajdonosok, tulajdonosi csoportok jelentds nyomast
gyakorolnak az Onkormanyzatokra, hogy ezeket a tertleteket minden megfontolas nélkiil
beépitésre szant tertiletekké soroljak at.

Az a tervezOl tapasztalatunk, hogy a gazdasagi tevékenységek esetén barnamezos tertletek
felhasznalasat nem segitik az eloirasok stb. A teriiletek Ujrafelhasznalasara csak tamogatasi
rendszer keretében van lehetoség. Egyszerubb és olcsobb a zoldmezos beruhazas. A népesség
terileti elhelyezkedésének valtozasabol adédik a tarsadalmi tertletigény. Magyarorszag
népességének negyede ¢l a budapesti agglomeracidban, de a demografiai trendek Gsszességében
nem mutatnak valtozast, csak egy terlleti atrendezodést jeleznek. Budapest csokkenésével
szemben az agglomeracids teriletek nonek.

A mai tertlet-felhasznalas kiszolgaltatott a helyi 6nkormanyzatok atomizalt déntési érdekeinek.
Hiaba léteznek kistérségek és régiok, a tertlet-felhasznalasban kizarélagos jogositvanya van a helyi
onkormanyzatoknak. A szomszéd onkormanyzatok véleményét kotelezd megkérdezni, de
figyelembe venni nem. Konszenzus helyett versenyhelyzet van a befektetok és a fejlesztések
megszerzéséért.

A budapesti agglomeraciés tOrvényjavaslat elkészilt, de ennek hatalybalépéséig az
onkormanyzatok jogszertien hozzak meg a terileti atsorolasrol szo6l6 dontéseiket.

,

Abrdk:

* A budapesti agglomerdio beépi tett teriileteinek kiterjedése.

w A teriileti nivekedés lebetosége, ha minden gazdasdi igényt kielégi tenek ag dnkormanyzatok.
v Zildhdozat, strukturdt térsgerkezet.

" Budapest kizigazgatai hataa: nem lani, hogyan vdik szét Budapest és Ecser!

Beliczay Erzsébet (Levegé Munkacsoport)

A kornyezetvédelmi torvényhez kapcsolédd végrehajtasi utasitisok nem biztositjak az
allampolgar és a civil szervezetek bevonasat. A gazdasagi csoportok nyomast gyakorolnak az
onkormanyzatokra. Szeptemberben két napos konferencia lesz a barnazénardl. A tervezéshez a
tervezonek nem all elegendd informacios hattér a rendelkezésére. Az osztrakok szerint 90%
egyeztetési kérdés, 10% a tervezés szakmai része. Vezeto politikusoktol hallani, hogy milyen jok a
z6ldmezos beruhazasok.

HOZZASZOLASOK:

Mészaros Ilona (Rakosmenti Kornyezetvéddk, Zoldpart)
Rakosrdl egy ut, egy buszjarat vezet a belvarosba. Az aut6forgalom nagyon nagy, a kozlekedés
lasst. Metr6 helyett a vasuthalozatot kellene boviteni, vagy mas megoldast kéne kitalalni a helyzet
megoldasara.
Szeretném megkérdezni, hogyan 4all az MO-as autépalya tgye kornyékiinkén: Rakoson, Pécelen.

Marton Miklos (Kornyezettudomanyi Kozpont)
A kormany nem vonja be a rehabilitacids programokba a civileket.



Szedlay Gyongyi (Torokbalinti Kerekdomb Kornyezetvédelmi Egyesiilet)
Roéviden szeretnék egy esettanulméanyt bemutatatni. Javasoltuk, hogy a PESTTERYV tervezze a Torokbalinti
teleplilésszerkezeti tervet. A kordbbi egyeztetések, koncepci6 nem éplilt be atervbe, helyette egyéni érdekek
kertiiltek be. Eredménye az lett, hogy a 600 ha egybefliggd belterilettel rendelkezd tel epiil éshez tovabbi 320 ha
beépitendd terliletet, és 200 ha Uj lakoteriil etet csatoltak, ezzel Torokbalint lakossaganak megdupl azodasét érik el
az elkovetkezd 10 évben. Ilyen mérték( valtoztatasok eddig sehol méashol nem térténtek. Ez nem atervezdk,
beruhazok hibaja, hanem a szabalyozasé.
Kizérélag ahelyben is érdekelt dnkormanyzati képvisel 0k kezében van a dontés.
Egyeduli eszkdziink szinte csak a, kdzharag”. Sok tel eplil és esetében most dontenek a Tervtanacsok, nincsidd
varni az év mésodik felére atorvény megszilletéséig.

Gellért Miklos (APEK)

Az egész agglomeraciés probléma az ok-okozat 6sszekeverését példazza. Masrészt az okozat
kezelését, az ok helyett.

Budapest jelentosen leromlott kornyezeti szempontbodl, ezért egyre nagyobb tomeg szeretne
kikoltézni a varosbol. A moratérium stb. nem az okot, hanem az okozatot sziinteti meg.
Budapest kornyezeti programjat kellene végre elfogadni és megvalositani. Meg kéne sztintetni a
z0ld tertletek vészes pusztitasat, tomegkozlekedést kéne preferalni, ezekkel csokkenti lehetne azt,
hogy az emberek az agglomeraciéba menekiljenek.

Fiilop Sandor (EMLA)
A terliletrendezést helyben aterllet gazdéinak kell megoldania, erre egy burokratikus recentralizacié nem biztos,
hogy eldnyds. Tény, hogy aterllet gazdai sokszor visszaélnek ajogi lehetBségeikkel. Jogi €s szervezeti
garancidkat kell kiépiteni. Az Arrhus-i Egyezményt révid idon belll elfogadja a parlament. Fontos arészvételre
képesités: tanuljak meg egymas nyelvét a civilek, onkormanyzatok és a gazda kodok.

Lukacs Andras (Levegdé Munkacsoport)

Szamos olyan allami és Onkormanyzati jogszabaly, add, tamogatasi rendszer van amelyek

6sztonzoleg hatnak a varosi terjeszkedésre.

Példaként harmat emlitenék:

* Az infrastrukturalis fejlesztésekhez adott tamogatasok kimutattak, hogy az MO-as északi
részének nincs gazdasagi haszna, csak a bevasarlokézpontoknak (AUCHAN, CORA)
hasznalnak, illetve az ingatlanspekulacioknak kedveznek, és nem a kornyezetvédelemnek.

»  Sziikség van a bankok szabalyozasara, mely hatassal lenne a beruhazokra.

* A foéldvédelmi jarulék csak a kiltertiletekre vonatkozik, 6sszege alacsony, nem akadalyozza a
beépitést. Az FVM feladata lenne, hogy ezt a jarulékot megemelje ¢és kiterjessze a
beltertletekre is.

Konczey Réka (Piliscsabaért Egyesiilet)
Budapest élhetdségét kéne a kdzpontba helyezni, s nem csak aterilletrendezést, igy szba johetne az egészség
védelme, tulélési lehetdségeink is. Szeretnék hozzészélni az M0-&s kérdéséhez is. A nyugati részében mind a
PESTTERYV tervében, mind a Széchenyi Tervben aBudai hegységet, bel eértve a Remete-szurdokot (mely
kiemelt természeti értékekkel rendelkezik), szaggatott vonallal jel 6lték. Szeretném, ha a természetvédel mi
szekci6 és az agglomeraci 6 szekcid kdzosen tenne egy olyan nyilatkozatot, hogy nem tamogatjak az M0-as
nyugati szektoranak atovabbfejlesztését, helyette a Dorog-Bicske nyomvonal kiépitését kéne megfontolni.

Czilinger Horvath Laszlo ( Castor Természetvédelmi Alapitvany)
Tobb figyelmet a vidéki agglomeraciora, ahol hasonlé folyamatok jatszoédnak le mint Budapesten.

Hozzaszol6 (LAKSZ)
Egyetértési joga legyen a civil szervezeteknek ilyen kérdésekben.

Zsarnoczay Istvan (Zsambéki Medence Tajvédelmi Egyesiilet)
Mint 6nkormanyzati képviselo, a masik oldalt is latom. Tudom, nagy nyomas nehezedik a helyi
onkormanyzati képviselokre, kilonosen amiédta tudjuk, hogy a moratérium meg fog sziletni. A



beruhazé cégek minden tertiletet belteriiletté akarnak nyilvanitatni. Mi tObb ezres nagysagrenda
hektarnyi belteriiletbe vonast megakadalyoztunk, de nem tudni, meddig birjak ezt a képviselok
felvallalni. Mindenképpen stirgdsen tenni kell valamit, ami érdemben még meg tudna menteni azt,
amit szeretnénk.

Beliczay Erzsébet (Levegd Munkacsoport)

Budapest kornyezetvédelmi programja két kotetbdl all, az els6 maga a helyzet értékelése, ez jol
sikertilt, a masodik lenne konkrétan a program, ami gyakorlatilag egy mese konkrétumok nélkiil.
A koérnyezeti hatasvizsgalatok még mindig nem adnak vélaszt fontos kérdésekre, nincsenek meg
bizonyos kotelezd tartalmi elemei, pl.: a Westend az egészséguigyi hatarértékeknek nem felel meg,
de ez nem szamit, mert ez a beruhdazas mar nem oszt nem szoroz. A bevasarlokézpontok
nagysaganak szabélyozasakor kezdetben mi 2000 m’-t javasoltunk és 20 000 m’ lett beldle. Az
EU-ban 600-1000 m® kéz6tt van a hatar, idén ennek ellenére az FVM 10 000 m2 f5lé
modositotta.

Schuchmann Péter
Az altalunk készitett rendezési terv tartalmazza az MO-t és a tovabbtervezendd nyugati szektort,
de nem azért, mert mi ezzel szakmailag egyetértiink, hanem mert a hamarosan az orszaggyulés elé
kertlé Orszagos Tertletrendezési Terv egy zart gyaraként régziti az MO-t. Ha valahol az MO
tgyében lehet tenni, az Orszagos Teriletrendezési Terv. Torokbalint tgyére valaszolva azt
mondhatom — mivel részt vettem a rendezési terv kidolgozasiban —, hogy egy mértéktartd
urbanizaciét szavaztunk meg. Ezzel szemben egy ellencsoport is szervezodott a sajat, egyéni
¢rdekek megvaldsitasara. Az azonos Osszetétell testiileten belill tobbségbe kertltek azok, akik a
»mindenaron mindent atsorolni” elvet képviselték. fgy itt a tervezonek megszint a dontési
lehetosége. A moratériumban nem hiszek, mivel moratériumot csak térvénnyel lehet kimondani,
egy torvényt kimondani ugyanannyi ideig tart, mint ezt az elkészitett tervet jévahagyni.
Szerencsésebbnek tartanam, ha nem a moratériumban gondolkodnanak, hanem a terv
érvényesitésében. Lukacs Andrdas mondanival6javal egyetértek, egy dolgot fhznék hozza:
szerintem, hianyzik az ingatlanérték-tébbletad6. A helyi 6nkorlatozas megvaldsitasa fontos, de ha
nem mukodik, akkor szitkség van egy kozponti feligyeletre. Nem hiszek a szabalyozas
mindenhatésagaban, ugyanis a z6ld tigy és a foldhasznalat keményen Osszefiigg, mint ahogy azt
Angyan tanar ar is emlitette.

Szegvari Péter
Réviden egyetértek a hozzaszolasokkal. Jémagam is a szubszidiaritas hive vagyok, ugyanakkor a
szubszidiaritas gatat szabhat a helyl demokracianak. Jobban elviseljik az allami behatast, mint a
helyi ,,kiskirdlyokat”. Onék sok olyan problémat felvetettek, amelyekben nem a korményzati
kompetenciar6l, nem a jogi szabalyozas hianyar6l van sz6, hanem helyi tarsadalmi, politikai
korilményekrol. Az, hogy mennyire vonjak be a civil szervezeteket helyi szinten, ez nem orszagos
szabalyozas kérdése. Konszenzus szitkséges, a jogi szabalyozas és a tarsadalom kozott.

Sziinet: 11:35-t61
Folytatas: 11:50-tol
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ElSaddk: Mikléssy Endre, szakmai f6tanacsadé — FVM
Kiszel Vilmos — Goncol Alapitvany
Zalatnay Léaszl6 — E-misszié Egyestilet



Miklossy Endre (szakmai fotanacsadé — FVM)

Az EU-ban a régi6 a tamogatasi centrum. A szubszidiaritas elvének alapfeltétele lenne,
hogy a dontéseket a legmegfelelobb szinten hozzak meg. A dontések létrejotte feltételeinek
megteremtését folulrdl kell tamogatni. Az anyagi tamogatashoz tarsfinanszirozasra van szikség.
Csak e kettoség szisztematikus egyulttélésével valosul meg a szubszidiaritas, ehhez tartozik a
konzekvens érdekegyeztetési folyamat.

Az EU-s csatlakozast kévetden is kell autondémiaval rendelkezo szintnek lennie. Ez jelenleg
Magyarorszagon a teleptilési és megyei 6nkormanyzat, valamint az orszaggyulés. Fontos, hogy az
also szint érdekei érvényestljenck a harmonizacién felil.

Mar a jelenlegi fejlesztési tamogatasok is elegendok lennének az EU tamogatas fogadasahoz, de
egészen mas strukturat kell kialakitani. A partnerség technikai és tarsadalmi eszkozeinek kiépitése
évek a kévetkezo feladata.

Az EU elsésorban jogrendet jelent, nem pénzt. E nélkil feltehetden még ennyi sem tértént volna
Magyarorszagon.

Kiszel Vilmos (G6ncdl Alapitvany)

A terlletfejlesztés hazai szabalyozasi gyakorlata eltér az EU gyakorlattdl, emiatt sok még ateenddnk. A
fejlesztési terveknek alulrdl épitkezd, érdekegyeztetés utan elfogadottnak kell lennie.

1. Rendezetlen jogi stétus: A teriiletfejlesztési tervekben olyan megval 6sitandd épitések is szerepelnek,
amelyekre nincs engedély (pl. MO korgyrQ). A terlletrendezési terveket a tulajdonosok és véallalkozdk
érdekeinek megfelel 6en folyamatosan médositjak.

2. Az alulrdl épitkezd, részvételi jogokon alapul 6 tervezés hianyossagai: Az emberek |elkesedése megszint, nem
hiszik, hogy tehetnek barmit is, nem hiszik, hogy beleszdlhatnak a dontési folyamatokba. J6 példdja ennek a
SAPARD. Sok embert belelkesitettek, és még mindig nem indult be.

3. Az integrdlt tervezés nehézségei: Az éves koltségvetés tervezése fliggetlen a kil6nbdzd szint( ésfajtgju
tervekben szerepl 6 projektektdl. Néhany fd szempontot dsszevetnek, sarokszamot rendelnek hozza, majd az
aktudlis igényeknek megfelelden kis mértékben mddositjak.

4. Onellentmondo regionalizmus: Ugyan a hatérok egyre nagyobb mértékben | égiesednek, mégis a nemzeti
hatérokon bel lli tevékenységekre tizszer annyi tamogatést adnak, mint a hataron atnyul o, régiés
egyuttmikodésekre.

Zalatnay 1.4sz16 (E-misszi6 Egyesiilet)

Az alapcél a fejlesztéseknél az adott telepiilésen élok jobb Iéte kellene, hogy legyen. A jolét
alapja viszont a kornyezeti-természeti kézeg. A Herman Otté Terv ezzel szemben forditva
gondolkodik.

Ideje lenne értelmezni, mit értiink a kornyezetvédelmi, tarsadalmi szervezet fogalma alatt.

Legyen torvényi szabalyozasa annak, hogy a tervek készitésénél a tarsadalmi részvétel is
érvényesiiljon.

Minden fejlesztési elképzelésnek az érintett tertileten él6 emberek jobb életmindségének az
elérése a célja. Az emberek életkorilményeit alapvetden a természeti kornyezet hatarozza meg,
amiben léteznek. Ezek miatt minden fejlesztési folyamatnak a £6 szempontjanak kellene lennie a
természeti kornyezet fenntarthaté fejlodésen alapuld hasznalati médozatainak a kialakitasa.

Ma mindennemu fejlesztési gondolat, akarat egy forditott logika szerint éptl fel: ,,teremtsiink erds
gazdasagot, akar a természeti erdforrasok kizsakmanyolasa révén, majd ha biztositottuk
mindenkinek a jélétet, akkor torodhetink a kornyezet tgyével”. Addig, amig ez a szemlélet



gyOkeresen nem alakul 4at, addig a fejlesztési tervek arra jok, hogy djabb megoldandé feladatok
tomkelegét allitsak elo.

A fejlesztési tervek elfogadasa azoknak a természetes joga, akik a fejlesztés eredményeinek
¢élvezoi, vagy elszenvedoi lesznek. Ma ennek a jognak a gyakorldsa szinte csak nyomokban van
meg. Ha valamely tarsadalmi csoport szeretne befolyassal lenni az ot érintd fejlesztési tervekre,
joszerivel a terv készittetdinek vagy készitdinek a joindulatara szamithat.

A fejlesztési tervek elkészitésénél kivanatos lenne a tarsadalmi részvétel eljarasanak a rendjét
torvényi erovel szabalyozni. Ez a szabalyozas a tarsadalmi részvétel folyamatanak a biztositasaval
valos lehetoséget teremtene a fejlesztési tervek josaganak a megitélésére.

HOZZASZOLASOK:

Farkas Istvan
A régiokat nem szakemberek, hanem politikusok képviselik, vezetik. Agazati tervek lesznek, nem
regionalis tervek a Nemzeti Fejlesztési Programban. A régiok nyitottak a civil szervezetekre.

Lukacs Andras
Igaz, hogy sok jogszabaly él, de az oOnkormanyzatok, hatésagok gyakran nem fogadjak a
szervezeteket, mint tgyfélt. Van javaslatuk, amit a kormany t6bbszor elutasitott.

Gyulai Ivan
A mai problémak gyokerei a régmultba nydlnak vissza. A gazdasag fejlodését részben kozpénzek
segitik és a tarsadalmi, kornyezeti externalidkat nem fizetik meg. Ezt a fejlesztések tervezoi nem
tudjak vagy nem akarjak tudni.

Szegvari Péter
Mar a koncepcionalis eljarasban is egyuttmukodés szitkséges, nem csak a végén. Az Alkotmany
Bizottsag kimondta, hogy a tarsadalmi vélemények kihagyasa nem alkotmanyellenes kérdés. Helyi
szinten kell nyomast gyakorolni. Jelenleg az orszagos tanacsban politikusok és szakhivatalnokok
vitatkoznak. A dontés elokészités altaldban nem szakmai alapon torténik.

Mikléssy Endre
A programozas négy lépése: helyzetfelmérés, célok megfogalmazasa, stratégia kidolgozas és
megvaldsitas. A programozasnak akkor van értelme, ha tobben vesznek részt benne.
A testiletek idészakokra valasztjak meg. A folyamat két fazisdban van dontd jelentosége a
tarsadalmi szervezeteknek: a testiiletek tagjainak valasztasanal, és legitimacioénal.

Schnier Maria (Magyar Kézlekedési Klub Lagymanyosi Csoportja)
Budakalaszon a lakossag 48% ment el szavazni a laképarkrol, mikézben a vallalkozok fenyegeto
kijelentéseket tettek. Az onkormanyzat zart lést rendelt el, ami megakadalyozza a tarsadalmi
részvételt.

Hozzasz6l6
Az Alkotmany kimondja, hogy a k6zosség érdekében kell cselekedni. A birésagok soron kiviil
targyaljak a kornyezetvédelmi, lakossagot érintd tgyeket

Gyulai Ivan
Magyarorszag az Unids tamogatas szempontjabol egy régionak felel meg. Az M3-as borsodi
fejlesztése az ut mellett novekedést okoz a népességben, gazdasiagban, ezzel szemben
kontraszelekcid a tavolabbi régiokban. A potencialis fejlodo réteg elmozdul.



Ilosvay Gyorgy (CSEMETE)
Szeretném tajékoztatni Szegvari urat, arrdl, hogy a DéEl-Alf6ldi Régié kornyezetvédelmi kabinetje
megszunt, mar csak projektirainyok vannak. A politika nem tudta elviselni, hogy ez a kabinet az
elé terjesztett kornyezetvédelmi vonatkozasu anyagokat szakmailag darabokra szedte, egyet sem
tudott elfogadni, ezért megsziintette.

Mikléssy Endre

Magyarorszag 7 régiobdl épul fel, ez nagyjabol megfelel a hasonlé nagysaga EU-s orszagok
régidobeosztasanak. Ha megkapjuk a tamogatasokat, akkor ebbol minden régié kilon-kilon
részestl. A célja ennek az lenne, hogy a régiok maguknak készitsenek fejlesztési terveket, és ehhez
kapnak tarsfinanszirozast az allamtol, részint pedig az EU-t6l. Ez t6bb eurépai orszagban
eredményezett kiegyenlitdodést az egyes régiok kozott.

A borsodi régidban szlikség van a fejlesztésre, de a vidéki lakossag helyben megtartasaval, és
egyéb célprogramokkal kiegészitve.

Dr. Szegvari Péter
Két j6 példat lehet latni Eurépaban: Trorszagot és Portugaliat. Irorszagban 1999-ben hoztak létre
a régiokat, Portugalianak 5+2 régidja van. A szektorok és a régiok kozosen talaltak ki, hogy mi
fontos helyi szinten, és mi fontos nemzeti szinten a szektorok szamara.
December 6ta a magyar kormany allaspontja az, hogy amikor elkezdjik az EU-val a regionalis
politikai targyalasokat, akkor ez a hét tervezési statisztikai régié legyen, hangsulyozva a hatiron
atnyul6 interregionalis egytittmikodéseket.
A kozvetlen teriiletfejlesztési célu tamogatasoknak 30%-at megyei, 35%-at regionalis szinten lehet
felhasznalni, és csak a maradékot orszagos szinten. A fejlesztési tervek kapcsan a tarsadalmi,
gazdasagi, kornyezeti hatasvizsgalatokat el kell végezni, és a negativ hatasokat kompenzalni kell. A
kompenzacié technikajat ki kell épiteni torvényekben és politikai konszenzusukban.

Kiszel Vilmos
Az agazatok harmonizalasa nehéz feladat. Ha az Alkotmanybirdsag ugy dontott, hogy nem kell
figyelembe venni a tarsadalmi részvételre vonatkozé tigyeket, az azt jelenti, hogy a jogkornyezet
rossz. Ez egy olyan pont, ahol fel kell emelni a szavunkat.

Zalatnai Laszlo
A tarsadalmi részvétel elve elfogadott, de gyakorlata, technikai megvaldsitasa hianyzik. A tervezés
soran legyen koételezo felmérni a kornyezetvédelmi stb. igényeket is. Ez legyen jogszabalyilag
rogzitett.

Farkas Istvan
Az egy régio6 elképzelést nem mi talaltuk ki, hanem a Gazdasagi Minisztérium foosztalyvezetojétol
hallottuk.

Hozz4sz616

Véleményem szerint, mind a jogi kornyezetet, mind a feltételeket a kormanyzatnak kell
biztositani.

Az iilés vége:  12:47

Prém Krisztina



JeQYZ0RONYY veetd

A hanganyag alapjan  korrigdta: Kis
Zsdfia

14:00 Plenaris iilés

Kildottek beszdnoloi

Kiszel Vilmosismerteti a bizottsagok és adelegdlt kil déttek nevét.

Javasolt jegyzBkonyvvezetdk: Filé Andrea és Prém Krisztina.
Hitelesitdk személyére javaslatot varnak. Hasonl6an ajel 616 és szavazatszaml 8 6 bizottsagbais.

14:15 A teremben 49 szavazat, elegendd a hatarozatképességhez.

Kiszel Vilmos
Megkéri a szavazasra jogosultakat, hogy a kdvetkezd tisztségekrdl és személyekrdl dontsenek:

Levezetonek Farkas | stvan és Trombitas Gabor

[ tartézkodés és ellenszavazat nélkiil elfogadva. |

Jegyzokonyvvezetonek Filé Andrea és Prém Krisztina

[ tartézkodés és ellenszavazat nélkiil elfogadva. |

Hitelesitd nek Szedlay Gyongyi és Kun Lészléné

| tartozkodas és ellenszavazat nélkiil elfogadva |

Személyi javaslatok érkeztek a kdvetkezd két bizottsagba:
Jelolobizottsag (3 f)
jeloltek: Job Ferenc, Szalmai Laszlé

Szavazatszamlalo Bizottsag (3f0)
jeloltek: Bojtos Ferenc

Kiszel Vilmos dtadja a szét alevezetdknek.

Trombitas Gabor
Kuldoéttek beszamol 6i kdvetkeznek, a jel 6lések késdbb folytatédnak.

1. Orsz@os Kérnyezetvédelmi Tands

I"(iildiittek: Bodecs Barnabas, Gyulai Ivan, Haraszthy Laszlé, Kiszel Vilmos, Lukacs Andras, Rittenbacher
Odon, Dr. Schmuck Erzsébet

Haraszthy I.asz16

Az Orszagos Kdrnyezetvédelmi Tanacs 7 tagja irdsos beszamol 6t készitett, szébeli beszamol 6t nem
kivénok tenni.

Bodecs Barnabas

Egy év utan lemondok a tisztségemrdl. Lemondasomnak okai (részletesen a Kukablvéarban olvashato):
A ,,z06ld adékkal” kapcsolatban nem sikerlilt konszenzusra jutni és ez tobbszordsen akadalyozta a munkat.
Termékdijakkal kapcsolatban a Tanacs,, puha” alaspontot képviselt.



Szerintem probléma az is, hogy a Tetra Alapitvany kuratériumanak tagja Kiszel Vilmos, a Goncol Szovetségtdl,
Markus Ferenc, igazgatOhelyettes a WWF-tdl, dr. Kerekes Sandor professzor, a Budapesti

K 6zgazdasagtudomanyi Egyetemrdl, valamint dr. Lang Istvan, akadémikus a MTA-t6l. Ez az alapitvany a Tetra
Pack kérnyezetszennyezd cég tdmogatését élvezi.

HOZZASZOLASOK:

Kiszel Vilmos
Bddecs Barnabés lemondasat szilkségesnek tartom, mert szerintem nem végezte megfelelden a munkajat.
Mindsithetetlennek tartom Bodecs Barnabas beszamol ¢jat. Bodecs Barnabas rendszeresen megfutamodott a
megbeszélések eldl. A beszamol 6 és a cikk nem felel meg avaldsagnak. A termékdij megsziintetését
elfogadhatatlannak tartom. A kdrnyezetterhelési dijat a Tanécs azért nem tdmogatta, mert ajoganyag rossz volt,
az eddigi legrosszabb, az elvvel viszont teljesen egyetértiink.
A Tetra Alapitvany kuratériumi tisztsége el 6tt egyeztetettem a Goncollel, afeltételeket aT. Alapitvany
okirataiba atvezettem. A feladatunk péyéazatok elbirélasa.

Farkas Istvan
Dr. Schmuck Erzsébet szemmatét miatt nem tud résztvenni ataldkozon.

Vargha Marton
Példaként emliteném, hogy a L élegzet isrekldmhordozdjavolt aDCM-nek. A Tetra Alapitvany révén a Tetra
Packrdl elhiresiilt, hogy tdmogatja a kdrnyezetet. Erkolcsileg kérdéses, hogy kornyezetvédd szervezet nevét
adhatja-e ilyen kezdeményezéshez. 10 millid Ft befektetéssel tébb 10 millié hasznot tud bezsebelni a cég.

Bodecs Barnabas
Nem tudom, Kiszel Vilmos hogyan kivéan tiszta pénzt csindlni a piszkos pénzbdl, egy olyan kuratériumban,
amelynek tagja Baka Eva kornyezetvédelmi manager, Tetra Pack Hungaria Rt., Galli Mikl6s vezérigazgato,
Dunapack Papir és Csomagol 6anyag Rt. stb.

Zalatnay Laszlo
Az OKT z6ld oldalérdl kellene beszélni, hogy all fel, hogyan egyeztet, és hogyan képviseli a mozgal mat.

Eri Vilma (Kérnyezettudomanyi Kézpont)
A kornyezetterhelési dijrél az Gjsagokban tévesen az jelent meg, hogy a zéldek sem tdmogatjak. Szeretném,
hogy aki Bddecs Barna helyére kerl, minél inkabb tdmogatna a kornyezetterhel ési dij bevezetésének
mihamarabbi sziikségességét.

Lukacs Andras
A Levegd Munkacsoport tAmogatja a z6ld addk bevezetését, de akdrnyezetterhelési dij abban aforméban, ahogy
az OKT elékertilt tobb kart okozott volna, mint hasznot. A meglévd addkkal is sok problémavan, pl.:
Uizemanyagok jovedéki addja, termékdijak. Nem névelik az inflacionak megfelel6en, nem mikodik j6l a
beszedés sem. Mi mindenképpen az 6kol6giai adok bevezetése mellett vagyunk.

Haraszthy Laszlo

sulyosan kérnyezetszennyezd tevékenységeket be kell tiltani, nem pedig adoztatni.

Trombitas Gabor
98 szavazodlapot adtak ki, tehat minimum 49-nek kell ateremben lennie.

14:53 65 szavazélap van a teremben.

Az Orszdgos Kornyezetvédelmi Tandcs beszamol 6jét:

nem fogadja el 20
tartozkodik 246

A beszdmnolét az OT elfogadta.




2. KAC Fejlesztési Keret Tdarcakozi Bizottsd
Kiildottek: Varga Marton, Tanyi Anita, Szilagyi Laszl6

Vargha Marton

Mar nem az el sb évet toltéttem ebben a bizottsagban, és azt tapasztaltam, amit az ember felépit egy
minisztériumi tisztviselGvel egy ilyen tarcakodzi bizottsagban azt egy tisztségvisel 6 valtas kovetkeztében kénnyen
le lehet rombolni. Az avéleményem, hogy ha sokat nem is, de aprébb dolgokban azért tudunk hatni. A
szennyviz tAmogatésok tekintetében kdzds allaspont, javasat szilkséges. A tamogatasi rendszert kellene
megvaltoztatni.

Szilagyi Laszlo

I szonyatos dolog szazmilliokrél szavazni, ériasi feleldsség. Mindezt Ugy kell elképzelni, hogy kapunk
egy mésfél oldalas el Gterjesztést, valamilyen homdlyos szakmai bizottsagtol, amiben az van leirva, hogy ez a
kornyezetvédelmi cél j6! Haaz ember gy érzi, nincs kelld informaci 6 birtokaban, éstartdzkodik , akkor az
ebben a bizottsagban igennek szamit. Ugy mehet &t egy tébb 100 milliés beruhézés, hogy 1 igen szavazat van és
atobbi tartézkodik. Nagyon sokallom avissza nem téritendd tamogatést. L ehetne itt kamattamogatéast adni,
bankgaranciat. igy nem jutna oda térca, hogy a KAC pénzét tobb évre eldre lekoti.
A hulladékkal kapcsolatban nem irnak el 6 eldval ogatast, komposztalast. A tAmogatasi rendszerben 6riasi
hidnyossagok vannak.
Most mér 4 6 szavaz a minisztériumtol, mi hdrman vagyunk a 15 f6bdl, szinte formdlis, hogy ott vagyunk-e
vagy sem. De ott kell lenniink.

Tanyi Anita

Egyeztetés nélkill hasonl 6 problémdkat vettetiink fel. A pdlyazati célokban véltoztatast nehéz elérni.
Pozitivum, hogy a KOM egységes értékelési rendszer kialakitasara torekszik a palyazatok elbirélasandl.

HOZZASZOLASOK:

Beliczay Erzsébet
Nagyobb tarsadalmi bézisra van szilkségiink. Nézziik a szemétlerakdk kérdését: a kdzponti szemétlerakdk
jogossagat kérnyezeti szempontbdl meg lehet magyarazni, ugyanigy, mint az ellenkezdjét is. Ha viszont azt
mondjuk, hogy ez alakossagnak a duplajaba keril, akkor talan tébb embert tudnank magunk moégeé allitani.
Ezeket a szemétlerakdkat a Tesco szerezte meg magéanak, mint megrendel ést. A lakosssag kozott is egyre
nagyobb a felh&borodés az ilyen lobbyk ellen.

Bérczes Viktoria
Erdemes lenne felvenni a kapcsolatot a helyi z6ldekkel a beruhézéasoknal.

Trombitas Gabor

A KAC Fejlesztési Keret Tdrcakozi Bizottsdg beszamol6jét:

nem fogadja el 0fo
tartozkodik 116

A beszdnolét az OT elfogadta.

* % %

3. KAC Kozcdl Keret ,b” Védett Természeti Terliletek és Ertékek V édelme Bizottsag
Kiildottek: Haraszthy Laszl6, Dr. Galambos Istvan

Dr. Galambos Istvan

A Bizotts&g a Pepd-korszak utan tudott feldlIni. A bizottsag mindkét oldalat tekintve, tehét mind a
minisztériumi, mind a kérnyezetvédd oldalt nézve j6l mOkodott.



Trombitas Gabor

A KAC K6zcélii Keret ,b" Védett Természeti Teriiletek és Ertékek Védelme Bizottsdg
beszamol §jat:

nem fogadja el 0fd
tartozkodik 0f6

A beszdanolét az OT elfogadta.

* k K

4. Tasadalom Kdrnyezetvédelmi Szemléletének AlakitG&a

Bizottsq@
Kuldéttek: Czippan Katalin, Kalas Gyorgy

Czippan Katalin

Minisztervaltas miatt nehézségek adddtak a bizottsdg munkdjanak menetében, gyakorlatilag 3 hénap
alatt kellett 450 millié Ft-ot Ugy szétosztani, hogy az egyik felét dtalanos PR stratégiai tevékenysegre irték ki, a
masik fele pedig szemléletformalasi kiadvanyok, programok, elektromos, és irott média tAmogatéaséra.
Osszevont bizottsag lesz a szemléletformélasi és az oktatasi ,, Kommunikacios Bizottsag” néven. Az dsszevonas
forrascstkkenéssel jar, igy 540 millié Ft-tal gazdalkodhat az (j bizottsag.

Kalas Gyorgy

A Sini stb. Ujsagok tamogatasaban nagy szerepe volt a bizottsdgoknak. Az dsszevonasok miatt [1diké a
HuMusz-bdl kimaradt.
Tovabbi bizottsagi tagsagot nem vallal.

Trombitas Gabor

A Tdrsadalom Kérnyezetvédelmi Szemléletének Alakitdsa Bizottsdg beszdmol¢jét:

nem fogadja el 0 fo
tartézkodik 16

A beszdnoloét az OT elfogadta.

5. KAC Koérnyezet védelmét szolgdo meérc-ellenorze hdozatok,

informaios rendszerek fejlesztése Bizotts@
Kuldottek: Zsarnoczay Istvan, Dr. Estok Bertalan

Zsarn6czay Istvan

Az irasbeli beszamol 6ban mindent leirtam. A palyazatok megjel entek.

Estok Bertalan

26 kornyezet- és természetvédd civil szervezet palyazott, ebbdl 9 nyert, 58 millié Ft-bol 17,5 millio Ft-
ot. Viszonylag j6 ardny. Mgjus 15-ig adjatok be a palyazatokat.

HOZZASZOLASOK:

Zalatnay Laszlé



A kornyezetvédelmi érdekek segitése afeladat és nem akornyezetvédd szervezetek palyazatainak atdmogatasa.
Trombitas Gabor

A KAC Kornyezet védelmét szolgdlé mérd-ellendrzd hdlézatok, informdciés rendszerek
fejlesztése Bizottsdg beszdmol¢jét:

nem fogadja el 0fo
tartozkodik 0fé

A beszdmnolét az OT elfogadta.

6. KAC kornyezetvédelmi oktatasi-nevelési, ismeretterjesztési feladatok bizottsag
Kiildottek: Labanc Gyorgyi

Labanc Gyérgyi:

Sok konfliktussal és pénzhidnnyal talalkoztam. Mindig késdn kerlltek ki a pdlyazatok az 6vodakhoz,
iskolakhoz, intézményekhez. Sikerlt elérni, hogy a mostani kiirt palyazatok ajovo évi teljes naptéri évre
szélnak, igy mindenki fel tud készilni. Célunk az, hogy mindenki ott tegyen, ahol él. Az (j bizottsag nagy
lendulettel Glt 6ssze.

Sok konfliktust okozott, hogy az egyedi kérelmeket megsziintették.

A bizottsaguk Ugy dontétt, hogy azoknak a szervezeteknek, akik nagy mennyiségl térsadalmi munkat végeztek,
félretesz 64 millié Ft-os keretet, amelyet csak palyézattal Iehet megnyerni. A mi bizottsagunk nem minden
esetben kér kil sb szakért6t, pl. ha nagyobb szervezetekrdl van sz4. Ebbe a bizottsagba keriilt a sgjto is. Fontos,
hogy ne pénzért sziilessenek cikkek, hanem forditva, olyan Ujsagirok legyenek tamogatva, akik évek 6ta
mellettiink allnak. K6szé6ndm az eddigi segitséget és bizalmat.

Trombitas Gabor

A KAC kornyezetvédelmi oktatdsi-nevelési, ismeretterjesztési feladatok Bizottsdg beszdmol6jét:

nem fogadja el 0 fo
tartézkodik 0fd
efogadja 65 fo

A beszdnolét az OT elfogadta.

7. KAC kérnyezet védelmét szolgdl 6 kutatés-fejlesztés
feladatok Bizottsag
Kiildottek: Dr. Kobor Jozsef, Bérczes Viktoria

Dr. Kobor Jozsef

Tobb éve részt vesziink ebben a bizottsagban, amely a Pepd korszakban nem makodott tisztességesen,
papirforma szerint ki voltunk ragva beldle. 2001. aprilis éta tudtunk dolgozni. A felhasznalhat6 forrasok dsszege
valtozik. A palyazatokat civil szervezetek és belfoldi székhely kutaté intézetek vehetik igénybe.

A pélyazatok elbiralasa szakértdi testiiletek altal tortént, mely nagy dsszegeket vitt el. Mostanra agy tlnik, hogy
ezeket sikeriilt felszamolni, igy megnétt afelhasznalhat6 forras, kb. 200 millié Ft-ra. Kilféldi nagybefektetd
altal mokodtetett kutatohelyeket nem tamogatnak.

Bérczes Viktoria

Civil szervezetek palyazhatnak oktatd, kutatGintézmeényekkel.

Trombitas Gabor



A KAC kornyezet védelmét szolgdlé kutatds-fejlesztési feladatok Bizottsdg beszamol6jét:

nem fogadja el 0 fo
tartézkodik 0fd

A beszanolét az OT elfogadta.

8. Termékdij - Csomagol banyag Bizottsag
Kiild6ttek: Bodecs Barnabas, Nagy Tamas

Nagy Tamas

A hizottsagnak harom Ul ése volt az el5zd évben, de az elsd Ulésre nem kaptunk meghivot, mivel a
minisztérium nem érteslilt atavalyi OT delegaltjairél. Minden bizottsagi Ul és palyazati ciklushoz kétddik,
rendszeres, illetve egyszeri beruhazésokra ad tAmogatéasokat. Erdemben nincs dontési jogkore, a Tarcakozi
Bizottsag szdméra késziti eld az anyagokat. Tényleges dontési szerepe a bizottsagnak nincs, tanacsado
testiletként mOkadik. A legtébb palyazat mlanyag csomagol 6eszk6zok kornyezetterhel ésének csokkentésére
irdnyult. Kiemelném a Szobi Szérp Rt. altal benydjtott palyazatot, mely az Ujratéltésre iranyult.

Bdédecs Barnabas

A tanacsado testiiletet uralja a csomagol 6anyag lobby. 13 fdbdl ketten vagyunk zoldek. Osszefonddasok
vannak a gazdasag és a kormanyzat kozott (pl. Viszkel Gyérgy, CSAOSZ fétitkara legutdbb 3 kézzel szavazott).
A tanacsad6 testiilet nem kap visszajelzést arrél, hogy mi tértént a Tarcakézi Bizottsagban, mit fogadtak el, mit
nem.

A Szobi Szérp Rt-nek atutaltak 60 millié Ft-ot egy zértrendszer(i mosoberendezésre, megval 6sulasi ideje 2001.
februérjalett volna, de még most sem latom a boltokban a betétdijas Golden Valley gyumdlcsleves italokat.

Trombitas Gabor

A Termékdij - Csomagoléanyag Bizottsdg beszamol6jét:

nem fogadja el 0 fo
tartdzkodik 0fd

A beszdnoloét az OT elfogadta.

* % %

9. Hungéria Televizié Kdza apitvany Kuratorium
Kildéttek: Cseloszki Tamas

Cseloszki Tamas

J6 lenne, ha a képvisel 6k tobb évig maradnanak. A kuratérium gazdasagi dontéseket hoz, illetve a
vezetBseget érintd kérdésekbe tud beleszélni. Fontos, hogy ott legylnk.

Trombitas Gabor

A Hungdria Televizié Kézalapitvany Kuratériumbeszamoldjét:

nem fogadja el 0 fo
tartdzkodik 1f6




|A beszdnolét az OT elfogadta.

10. Uzemanyag Termékdij Bizottsag

Kiildottek: Kismartoni Janos

Kismartoni Janos

1997-ben vettem el3szor részt benne, de bizottsagi tagként nem kaptam mandatumot, mivel Baja Ferenc
ezt teljesen elsorvasztotta. Az Orban kormany ki is vette a KOM kezébdl. Ha nincs kormanyzati szandék, hogy
ez abizottsag éljen és mikodjon, akkor nem érdemes kil dotteket delegélni.

HOZZASZOLASOK:

Lukacs Andras
Az Gzemanyag termékdij a KAC-bafolyik be.

Trombitas Gabor

Az Uzemanyag Termékdij Bizottsdg beszamol6jat:

nem fogadja el 0 fo
tartdzkodik 0fd

A beszdanolét az OT elfogadta.

* % %

11. Cédrus Bizottsdg (kornyezetbardt termék mindsitd bizottsag)
Kildéttek: Szilagyi Laszlo

Szilagyi Laszl6:
Nem mdkédik, a védjegy nem ismert. Tovabb nem véllalom.

Trombitas Gabor:

A Cédrus Bizottsdg beszamol ¢jét:

nem fogadja el 0 fo
tartdzkodik 1f6

A beszdnolét az OT elfogadta.

12. KAC ,h” keret Bizottsag
Kiildottek: Hajtman Agnes, Mester Zsolt

Mester Zsolt:

Ebben a bizottsagban fontos szerephez jutottak a civil szervezetek, gyakorlatilag mi
dontottiik el a pénzek sorsat. A minisztérium Kavassy allamtitkar ar vezetésével megalakitott egy
12 fos szakértoi bizottsagot, ebbol 3 fot a tavalyi OT delegalt, 5 f6 pedig NGO tag volt.
Alakitottunk egy elozstrit, mely frasos beszamolot készitett.

A keretkoordinator kivansaga az volt, hogy mindenki jusson pénzhez. Ez nehéz helyzet volt,
probaltunk részprojekteket tamogatni, a jovoben is hasonld lesz az elbiralas, mivel a forrasok nem
fognak novekedni.



Az idet évtol ,,f” keret lesz, 7 fovel fog mikoédni. Mivel mar felallt a szakértoi bizottsag, hagyjuk
meg a kévetkezo valasztasig.
Tovébb nem vallalom.

Hajtmann Agnes

Azért tudtuk keresztulvinni az akaratunkat, mert konszenzusos dontéssel mi Oten
ugyanazt az elvet képviseltik. Ez az elozsurinek koszonhetd, amit Dr. Schmuck Erzsi hozott
létre.

Ennek a keretnek a torténetében eloszor fordult eld, hogy kiilon pénzbol a makodést is tudtuk
tamogatni. Bzt tovabb kéne erdsiteni, mert a szervezeteknek sulyos problémaja, hogy az Osszes
pénzt a palyazatra kell forditani, és kézben nincs pénz a telefonszamlat kifizetni.

Trombitas Gabor

A KAC ,h" keret Bizottsdg beszamol ¢jét:

nem fogadja el 0 fo
tartdzkodik 110

A beszdnoloét az OT elfogadta.

13. Géntechnoldgiai Bizottsag
Kildottek: Marai Géza, Gyulai Ivan, Moéra Vera, illetve Vida Gabor akadémikus

Moébra Vera

Viszonylag rendszeres megheszél ések voltak. Munkabizottsag alakult a bizottsagon belll tobb kérdés
megvitatasara, pl. a genetikailag médositott ndvényekkel végzett kisérletek 6koldgiai hatasainak felmérésére
vonatkoz6 kérdések vizsgalata.

Trombitas Gabor

A Géntechnoldgiai Bizottsdg beszamol 6jét:

nem fogadja el 0 fo
tartdzkodik 0fd

A beszdanolét az OT elfogadta.

14. Fenntarthatd Fejlddés Tarcakozi Bizottsag
Kiildottek: Vasarhelyi Judit, Dr. Schmuck Erzsébet

Vasarhelyi Judit

A két év aatt, amire amandatumom szélt, 3 miniszter volt az elndke a bizottsagnak, egyik sem hivta
Ossze a bizottségot, ezért nem tudtam részt venni.

Trombitas Gabor

A Fenntarthaté Fejlodés Tdrcakozi Bizottsdg beszamol6jét:

nem fogadja el 0 £o
tartézkodik 110




|A beszdnolét az OT elfogadta.

15. Stratégiai koordinacid, EU integracio
erdsitése (,,g” keret) Bizottsag
Kuldottek: Dr. Mészaros Péter, Dr. Schmuck Erzsébet

Dr. Mészaros Péter

M enetkdzben alakult meg, februarban az MTV SZ irodaban megtartott (il ésen javasoltak részvételemet.
A feladata a LIFE programratérténd palyazatok megirdsanak el dsegitése.
Koérnyezetvédelmi célokat, kozosségi torvényhozast, természetvédelmi célokat tdmogat. 2000-2004-es
terviddszakban 640 millié euro all rendelkezésre, ehhez nyjt segitséget az a 70 millié Ft, ami a palyazatok
megirasat tAmogatja.
Csak pélyazattal lehet tamogatast kérni, az egyéni kérelem megszlnt. A palyazatot mgjus 15-t6l irtak ki és
szeptember kozepéig lehet palyazni.

Trombitas Gabor
T§ ékoztatd volt, nem kell szavazni.

Trombitas Gabor
Személyi javaslatok érkeztek a Jel 616 és Szavazatszamlél 6 Bizottsagokba.

Jelolo Bizottsag:
A jeloltek — Jod Ferenc, Sallai Zoltan, Szalmai Lészl6 —

4 tartdzkodas mellett, és
ellenszavazattal elfogadva.

Szavazatszamlalo Bizottsag:
A jeloltek — Bezdan Gyorgyi, Bojtos Ferenc, Brellos Tamas —

2 tartdzkodais mellett, és
ellenszavazattal elfogadva.

Kurucz Marta
T4 ékoztatast ad a szavazés menetérdl.

Koébor Jozsef
Csernobili katasztr6fa 15. évfordul 6jét éljuk, Ukrajndban egy taldlkozon voltam, sok U képet, adatot hoztam,
akit érdekel, a Karacs K oll égiumban megtekintheti.

Kurucz Marta
Ismerteti adélutani szekciokat és helyszintiket, valamint akulturalis programokroél ad tgjékoztatast.

* K %

Trombitas Gabor
Elmaradt az el6bb a Sapri Bizottsag beszamol6ja.

16. Sapri Bizottsag
Kiildottek: Beliczay Erzsébet



Beliczay Erzsébet

Munkgjatavaly tavasszal befejezdddtt. A bizottsagnak egy kordbbi megdllapitasa az volt, hogy
Magyarorszag, mint egyetlen régidbeli orszag vett benne részt, mert olyan kevés pénzt kaptunk a Vilagbanktal,
hogy a mi szereplink karitativnak mondtato.

A tanulmanyainkban arendszervéltas el 6tti vilagbanki hatésok tanulsagait adtuk le, hogy a harmadik vilagbeli
orszégok ezekbdl okulhassanak. A new yorki taldlkozo utén beszél getést akarnak kezdeményezni a
magyarorszégi civilszervezetek képviselGivel.

Trombitas Gabor

A Sapri Bizottsdg beszamol 6jét:

nem fogadja el 0 £o
tartézkodik 0fo

A beszdnolot az OT elfogadta.

* k* %

Enyingi Tibor:
Bizalmi szavazast szeretnék kezdeményezni az OKT tagjainal.

Trombitas Gabor:

irésban kell nyilatkozni ajeldlés elfogadasarol, és az Gsszeférhetetlenségrol .
K 6sz6ndm szépen atiirelmet.

A plenéris Ulést alevezetd elnok lezarta

Prém Krisztina
Jegyokinyv vegeto

A hanganyag alapjar  korrigdta: Kis
Zsdfia
20:18 Vitaest

A mozgalom jelene és j6voje

Levezetd: Czippan Katalin

Vitaindito6 eloadok: Vari Anna és Szirmai Viktéria — MTA Szociologiai
Kutatointézet
Felkért hozzaszo6lok: Bardos Ferenc — Eletfa

Drexler Szilard — MME
Szilagyi Laszl6 — Humusz

Czippan Katalin
Fontos, hogy kiviilrdl is lassuk magunkat, ebben nyujt segitséget Szirmai Viktoria és Vari Anna,

az MTA Szociolégiai Intézet munkatarsai.

Vari Anna ( MTA Szocidlégiai Kutatdintézet)

Ebben a vitainditoban egy érdekes ellentmondasra szeretném felhivni a hallgatésag
figyelmét. A mozgalmakrél kialakult kép tartésan pozitiv, ellentétben mas tarsadalmi
szereplokével. Ezzel szemben az allampolgari kérnyezeti aktivitas alacsony.



Szakértelem tekintetében a zoldek szakértoit latjuk a 3. helyen: a megkérdezettek 30%-a teljesen
33%-a nagymértékben bizik a z6ld szakértokben, mig a maradék 33% kevésbé

Az Eurobarométer neva kutatas {6 témaja, hogy kitdl kapott informacidkban bizna meg a
valaszad6. Magyarorszagon 21%-a valaszadoknak senkiben nem bizik meg.

Az EU-ban ez 8%. Magyarorszagon a tudésokban, kutatékban 32% bizik, ugyanez az EU-ban
19%. Kornyezetvédo szervezetek informacioiban 27% bizik, EU-orszagokban ez az arany 36%.
Megkérdeztiik az embereket, hogy milyen motivaciot tulajdonitanak a kornyezetvédoknek?
Mennyire fontos a mozgalomnak a természetvédelem? A valaszadok 90%-a egyetértett
fontossagaval.

A mozgalom kulféldi politikai érdekeknek, illetve hazai partok babjainak felelnek meg. Ezzel kb.
20% értett egyet ezzel.

Elmondhat6, hogy a mozgalomrdl pozitiv kép alakult ki a tarsadalomban, mégis ennek
ellentmond, hogy viszonylag alacsony az allampolgarok kornyezetvédelmi aktivitdsa. A
nyilatkozok 3 % mondta, hogy tagja valamilyen kérnyezetvédelmi csoportnak. A felmérést 1993-
ban végezték. Ez meglehetosen alacsony szam.

Az emberek nem gondoljak, hogy egyedileg felelosek a kornyezetszennyezésért. Ennek oka
szerintem abban keresendd, hogy az emberek nem hiszik, hogy nagymértékben tudjak
befolyasolni a negativ folyamatokat. Az emberek kételkednek a civil szervezetek hatasiaban a
kornyezeti problémak megoldasaban, bar ebben javuléd tendencia figyelheté meg. Ez két Gallup
vizsgalatnak az Osszehasonlité eredménye.

Két helyen lehetne valtozast elérni: az egyéni felelosségvallalas erdsitésével, illetve azt tudatositani,
hogy ha egyediil nem is, mozgalmakban, k6z6sségben lehet tenni és eredményt elérni.

Szirmai Viktéria (MTA Szociol6giai Kutatéintézet)

10 évvel ezelott kezdtem el kornyezetvédelemmel, és annak a tarsadalmi vonatkozasaival
foglalkozni. Azokra az ellentmondasokra szeretném felhivni a figyelmiiket, amelyek szerintem
akadalyozzak a tovabblépést, gatoljak a fejlodést
Azt gondolom, hogy a kérnyezetvédelmi mozgalmak legfontosabb szerepe a rendszervaltasban és
a modern polgari demokratikus rend, valamint a kornyezetvédelmi intézményrendszer
kialakitasaban volt. Azota Gj helyzet jott 1étre, 0j kihivasokkal kell megkiizdenie a mozgalomnak,
nevezetesen a globalizacid, az EU integracié folyamata, amellyel egyelore nem tud mit kezdeni.
Nem egységes az allaspont a mozgalmon belil sem. A konfliktusos vélemények mogott két dolog
all: a mozgalmak sem latjak helytket és lehetoségeiket az tujonnan kialakult globalis
vilagrendszerben. A mozgalmak konfliktusban allnak a politikaval, az allammal. A piaci szféra
eroszakossaga a civil szférat folyamatosan elnyomyja.

A mozgalomnak a civil tarsadalommal valé kapcsolata is szamos ellentmondassal terhelt. Vannak,
akik azt mondjak, hogy az embereket nem érdeklik a civil mozgalmak, és vannak, akik szerint épp
a civil szervezetek nem nyitnak a tarsadalom felé.

Az ellentmondasoknak okai: a kornyezetvédelemmel foglalkozé non-profit szervezetek aranya
csak 2,6%! A nemzetk6zi NGO-k nagyobb aranyban foglalkoznak kérnyezetvédelemmel, mint a
magyar szervezetek.

A tarsadalom is tehet arrdl, hogy nem problémamentes a kapcsolata a civil szervezetekkel.
Megkérdezték az embereket, hajlandéak-e magasabb adokat fizetni a kornyezet védelméért?
Kevesen vallaltak. A szakképzettebb, fiatalabb, nagyobb teleptilésen élok hajlanddk, de csak akkor
tamogatjak a mozgalmat, ha nem korlatozzak globalizacids igényeiket.

Bardos Ferenc (Eletfa)

Magyarorszagon a legnagyobb problémat az okozta az 1990-es években, hogy az emberek
maguk tudjak iranyitani a sajat sorsukat. Osszefogassal jobbitani lehetne a sorsukon, illetve a
kornyezetvédelem tertletén is, ez az egyetlen kiat. Az életmindség nem kapcsolddik Ossze az



emberek tudataban a koérnyezetminoséggel. Csak a pénz altal elérheto javak jelentik a
legfontosabb szempontot.

A kornyezet allapotara vonatkozo informaciok nyilvanossagra hozatala nagy elorelépést jelentene.
Nagyon kevés szakértd van, aki elvégzi a megfelel6 méréseket, és a szaraz adatoknak a leirasan tul
hajlandé kovetkeztetéseket levonni, és ezek mellett kiallni. Majd valakik hasznaljak ezeket az
adatokat, majd valakik elmondjak, ahol kell. Hanyszor talalkoztunk azzal, hogy amikor felléptiink
egy kornyezetszennyezovel szemben, felvonultatta a szakértoit, akik pedig a mi oldalunkon
megszolaltak laikusok, hozza nem értok voltak.

A szakértok nehéz helyzetben vannak, mert véleményiiket nem tudjak érvényesiteni, mivel
nincsenek dontési helyzetben.

Az elmult id6szakban a kormany részérdl is perifériara szorult a kérnyezetvédelem. Ez érzodik az
embereken is, nem tudnak a fennall6 veszélyekrdl, tudatlanok és ezért érdektelenekké valtak.
Amikor meg kell oldani egy problémat 6sszefogas helyett a biirckracia utvesztoiben kétnek ki.
Amikor tObb szervezet Ossze akar fogni, rogton a tdlszabalyozottsag tulszabalyozasa
tapasztalhat6. Ha akarunk, Ossze tudunk fogni, ehhez nincs szitkség a burokraciara. Nincs
megfeleld informacidaramlas a tarsszervezetekkel.

Szilagyi Laszl6 (Humusz)

Aggasztd, hogy kevés szervezet jott el, érdektelenek voltak a beszamolok, nem térédink a
szavazasokkal és a jelOlt allitassal.
Mozgalom vagyunk-e még? Szerintem a mozgalmat mindenckelott jellemeznie kéne egy
tomegnek, ami — ha koriilnézek a teremben — nem jellemzo.
Hianyoznak a latvanyos, k6zos utcai akcidk. Fél, hogy elvész a fiatalos lendilet. Masrészrol
megjelenik egyfajta profizmus. Kialakult a mozgalom elitje, akik kifele képviselik a mozgalmat, de
£élo, hogy elszakad a bazistol.
A kommunikaci6 kifelé és befelé egyarant aggaszt6. Keveset talalkozunk, a szakértdink ritkan
cserélnek eszmét.

Vari Anna, Szirmai Viktéria

Az emberek nagy része felismerte, hogy a kornyezettel problémak vannak. Tudjak, hogy
ez karos az egészségre, éppen ezért elkezdtek kidramlani az agglomeracioba. Ezzel tovabb
fokozzak a légszennyezettséget.

A pénz, mint eszkéz, vagy hianya, mint kényszer jelenik meg akkor, amikor a
kornyezetmindségrol vagy az életszinvonalrdl gondolkodnak az emberek.

Az emberek kiszolgaltatott helyzetben vannak, fontosabb a munkahely megtartasa, egy lakas a
tiszta kérnyezetnél.

Egy francia ujsagban olvastam, hogy internacionalizalni kellene a mozgalmakat, kapcsolatot
kellene teremtenie a szakszervezettel a globalizacié megfékezése érdekében.

HOZZASZOLOK:

Haraszthy Laszl6 (WWF)
A Tiszai szennyezéseknél 6sszefogott a mozgalom. Ez a katasztréfa nagy eroproba volt. Talan
elfaradtunk a nagy erdfeszitésektol, kevésbé figyeliink oda a beszamolokra, a jelolésre. Hiszen
sokszor reménytelen a harc.
A szakszervezetekkel még nem jott el az Osszefogas ideje, mert baloldalinak tekintenék a
mozgalmat.
Az érdektelenség talan a rossz a beszamoltatasi szisztéma kovetkezménye.
Sok az egylttmtkodés, sok a feladat, a bizottsagi munkat tisztességesen csak akkor lehetne
elvégezni, ha az embernek minden hénapban van 3-4 szabad napja ra, talan emiatt kevés a
jelentkezd a bizottsagokba.



Hozzaszo6lo (LAKSZ)
A mozgalomnak nyitni kell a tarsadalom felé, ezt én gy képzelem, hogy a mozgalomnak fel kell
venni a kapcsolatot a helyi telepiilési egyéb tarsadalmi szervezetekkel, be kell vonni Oket.
Szerintem, nem kell kapcsolatba 1épni a szakszervezettekkel.

Szalmai Laszl6 (Kalocsa Kornyéki Kornyezetvédo Egyestilet)
Rendeztink egy lakossagi férumot, igy sikeriilt megismertetni magunkat a lakossaggal, mi
elsosorban a didkokkal allunk kapcsolatban. A mozgalom belso infrastuktarajat csak akkor
tudnank fejleszteni, ha normativ alapon kapnank tamogatast, és nem kéne folyton a
megélhetéséért kiizdeni.

Mir6 Kiss Ida (Civilpress Egyesiilet)

A mozgalomnak a sajtéval valé viszonyardl szeretnék beszélni. A sajté ingerkiszobe a
kornyezettel kapcsolatos hirekre csékkent, de ez még nem az igazi. Ahhoz képest, hogy 1992-ben
tokéletesen sikeriilt eltitkolni a Rio-i Konferenciat, még a magyar dontéshozok kozott is akadnak
olyanok, akik nem tudnak rola.

12 éve figyelem a mozgalmat és azt tapasztalom, hogy a szervezetek z6me nem tanult meg banni
a sajtoval. Kilféldon mar P.R. habora zajlik, mar nem arrél van sz6, hogy kinek van jobb
szakértdje, hanem arrdl, kinek van jobb P.R. szakértje.

Koébor Jozsef (Zold Kor Kozérdekt Egyesiilet)
Az OKT mukodése miatt szomord vagyok. A mozgalom nem veszi a faradtsagot, hogy egy
bizalmi szavazast megejtsen. Nem tudom, hogy ez a megmerevedett struktira meddig tarthatéd
még igy. Leromlott a kommunikacié a helyzetben 1év6 nagy szervezetek és a periférikus vidéki
szervezetek kozott. ValoszinG, hogy sokan ezért nem jottek el az idei OT-ra. Sokkal
nyomatékosabban kellene figyelni, mi folyik kulféldon. Nem kell nekiink partokhoz csapddni, sok
orszagban z0ld partok vannak a parlamentben. Ezen kellene nekiink gondolkodni.

Koszorhs Zoltan (HITVK)
A nyiregyhazi talalkozon volt egy reform. Ideje lenne egy Gjabb reformnak.
Hataron tuli, nemzetkézi szervezetek is hianyoznak.
Kezdd szervezeteknek tobbet kellene segitentink, akkor talan tobben lennénk egy-egy ilyen
Osszejovetelen.

Kiszel Vilmos
Nyugati demokraciak jol megalapozottak. A véleménynyilvanitds és annak leszerelése is jol
mukdédik. Tulajdonképpen a vélemények kikiiszobolésének egy rendkiviil tigyes gyakorlata zajlik
kint. Nekiink valos részvételi jogaink vannak. Az OKT tagjai a kormany tanacsado testilete,
egyenként is eljarunk koziigyeket intézni magas rangu személyekhez. Dontéshozo szervekben ott
tliink valds szavazati jogokkal, de az EU le akarja rombolni. Fontos, hogy megdrizzik ezt a tartos
feltételrendszert.

Mora Vera (ETK)
Témakorok menti egytttmukodésiink j6. Az alapértékben valéd egyetértés hianyaban latom az
egyuttmukodési problémakat. Burkolt véleménykiilonbségekben: milyen pénzt lehet elfogadni?
Vannak olyan jelképi ereja intézmények, nevek, amelyek piszkosabbnak tekinthetok. Ezt
mindenki maga {télje meg.
A hatalomhoz val6é viszony informaciot, forrast jelent, ezt gyakran a nagy szervezetek arra
hasznaljak fel, hogy sajat szervezetiiket reklamozzak. Ha errdl egy kicsit le tudunk mondani, akkor

.....



Amon Ada (Energia Klub)
Tobb szennyezo cég vasarolt mar meg z6ld szervezeteket. Meg kéne tisztitani a zold kozéletet.

Gyorgy Lajos
Legyen egy kézponti ujsag, amelyet a szervezetek finansziroznanak kb. évi brutté jévedelmiik
5%-aval.

Regionalis szinten is legyen 6sszefogas.

Joo Ferenc (Magyar Kozlekedési Klub)
Kérem, mint a Jelolobizottsag tagja, hogy a jeloléseken a tamogatd szervezeteket
egyértelmusitsétek. Készonom.

Sallai R. Benedek (Nimfea Egyesiilet)
Az életminoség és az eroforrasok kozotti Osszefiiggés megértetése fontos lenne, (Tisza-to
példaja). Véleményem szerint a széles tarsadalmat egyaltalan nem érdekli, honnan szerez pénzt a
mozgalom. Természetesen én sem értek egyet azzal, hogy a Tetra Alapitvanytél, vagy hasonld
mas szervezettol fogadjunk el pénzt.

Amon Ada
A baloldalisag szamomra érzékenységet jelent a szegénység irant, szolidaritast!

Marai Géza (Biokultira Egyestilet)
A tamogatasokhoz kapcsolédé anyagi fliggdséget nagyon sajnalatosnak tartom. Evek 6ta névekvo
az a gazdasagi érték-eloallitds, amit a z6ld szervezetek produkalnak. Tiszta kornyezet,
mezogazdasag. Javaslom, hogy gondoljunk a visszacsatolasara, mert ilyen értelemben megszinne
ez a fliggoség. Hatalmas érték-eloallitas allna a civil szervezetek részére.

Cz. Horvath Laszl6 (Castor Alapitvany)
Munkacsoport javaslat holnapra.

Zdrds: 22:16
Prém Krisztina

Jegyz0kinyv vegeto

A hanganyag alapjar  korrigdta: Kis
Zsdfia

Az egész napos ulések utan a Muvelodési Kozpontban Régheny Tamas, a Cédrus
toszerkesztojének eldadasa és Szabd Sandor gitarmivész gitarkoncertje nyujtott kikapcsolodast a
vendégeknek:

A természet, az ember és a mugsika alapvetd és mélyebb kapesolata” cimmel.

2001. dprilis 30., hétfo

9:00 Plenaris iilés



Bemutatkoz& és jeldlések

Levezetd: Farkas Istvan és Trombitas Gabor

Palos Laszl6 (Realis Zoldek)
A kuldottek tegyék fel szakmai 6néletrajzukat, fényképiiket, érdekeltségeiket a Zoldpdkra.

Sallai R. Benedek (Nimfea Egyesiilet)
A jovo évi OT-t a Nimfea Egyesiilet szivesen megrendezné Szarvason.

Szalmai Laszl6 (Kalocsa Kornyéki Kornyezetvédo Egyesiilet)
A jel 618bi zottsag munkdjanak ismertetése.

Kurucz Marta
A szavazés 12:00-14:00 a 4. teremben lesz. A szavazolapokat a piros lapok ellenében lehet atvenni.

9:16 A teremben 81 szavazat, elegend6 a hatarozatképességhez.

Farkas Istvan
A j€el6l6bizottsagban Bojtos Ferenc lemondasa miatt Antal Janos kertlt be. Az OT megszavazta.

Enyingi Tibor
Bizalmi szavazéast kezdeményeznék az OKT tagokndl. Kérem, szavazzunk errdl.

Kiss E. Csaba
Megértem Tibor aggodalmait, de most nem javasolom a bizalmi szavazast, mikor épp kezdenek elfogadni
benniinket a minisztériumban.

Palos Laszlo
A kuldottek életrajzét, fényképpel tegyék fel aZold Pékra. Kérem, szavazzunk errdl.

Ilosvay Gyorgy
Az OKT jdl képviseli azold ugyeket. Nem javasolom a bizalmi szavazast.

Koébor Jozsef
Nem az OKT tagokkal van probléma. Szerintem is szavazni kéne.

Haraszthy Laszlé
Az OKT nem a mozgalom |obbi-szervezete, hanem a kormany szakmai tanacsado testiilete. Azokkal az
anyagokkal tud az OKT foglalkozni, amivel akormany, a parlament is foglalkozik.

Kiszel Vilmos
Az OKT-nak nagy szerepe volt Pepé Pél levaltasdban.

Trombitas Gabor
1. A bizalmi szavazéast az OKT tagoknal

efogadja 120
nem fogadja el |&that6 tébbség
tartozkodik 126

A kérelmet az OT nem fogadta el.




2. A megvaélasztott kil dotteinkrdl szakmai 6néletrajz, érdekeltségi viszonyok kertiljenek fel az internetre (iskolai

végzettség, szakmai gyakorlat, igazgatdsagi tagsag)

elfogadja 58 fo
nem fogadja el 3f6
tartozkodik 176

A kérelmet az OT elfogadta.

Szalmai Lasz16, a Jel 016 Bizottsag tagjaismerteti ajeldlteket és azokat tAmogat6 szervezeteket.

Orszd@os Kérnyezetvédelmi Tanas

10, 1 évre

Jelolt neve és szervezete

Jelolo szervezetek

Dr. Fiilsp Sandor (EMLA)

Goncol Szovetség, ZSNTE, WWFE, MME, Levego
Munkacsoport, ETKE-LAKSZ, MKK, RVKA,
RKE

Dr. Koébor Jozsef (Pécsi Z61d Kor) Mecsekszabolesi  Kornyezet  és  Erdekvéds
Egvesiilet

Enyingi Tibor (Sokor6 Alapitvany) Okorégi6  Alapitvany,  Sokoré  Alapitvany,
Programvaltozatok a vidékfejlesztésért

Garancsi Mihaly (Természetbuvar Egyesiilet) | Természetbuvar Egyestlet

Kiss E. Csaba (Hajtamenti Zo6ldek) Geo-Environ

Priksz Gabor (E-misszio) Energia ¢és Kornyezet Alapitvany, Goncol

Szovetség, ZSNTE

Zalatnai Laszlo (E-misszié egyesiilet)

Okologiai Intézet, ZSNTE, CSEMETE

Farkas Istvan

Szavazzuk meg, kiket vegyiink fel a jel6lolistara, akkor kertl fel valaki, ha a plenaris t6bb, mint
50%-a megszavazza. Ha valaki nem tartézkodik az OT-n, akkor {rasban nyilatkozatot tesz.

Fiilop Sandor jel6lésérdl nem tudott irasban nyilatkozni, csak telefonon jelezte, hogy

elfogadja ajelolést.

tamogatja
tart6zkodik

lathat tobbség
215

A jelolést az OT elfogadta.

Dr.Kobor Jézsef Visszalépek a jelolésbaol.

Garancsi Mihaly Nincsjelen.

Zalatnay Laszlé Nem véllalom.

Kiss E. Csaba Visszalépek Fiilop Sandor javéra.

Priksz Gabor Visszalépek Fiilop Sandor javéra.

Enyingi Tibor Agrérmérnok, bioldgus vagyok. Fenntarthaté fejlddéssel foglalkozom.
Vallalom, Gsszeférhetetlenség nincs.



* % %

tamogatja |athat6 tobbség
tartézkodik 510

A jelolést az OT elfogadta.

KAC ,fejlesztési keret” - Tacakozi Bizotts@

310, 1 évre
Jelolt neve és szervezete Jelolo szervezetek
Fenyvessy Csaba (MKE Szervezet) Pécsi Z6ld Kor
Készoriis Zoltan (HITVK) KOT

Priksz Gabor (E-misszid)

CSEMETE, Nimfea, OTE, HITVK, E-Misszi6, MTVSZ,
Energia és Kornyezet Alapitvany, Sarrét
Természetvédelmi Szervezet

Szilagyi Laszlé (HUMUSZ)

WWF, CSEMETE, REFLEX, Nimfea, Okostudié, MME,
Magyar Kozlekedési Klub

Tanyi Anita (Levegdé MCS)

Magyar Kozlekedési Klub, Levegd Munkacsoport, RVKA,
RKE, ETKE-LAKSZ, WWF

Varga Marton (Dunakor)

Dunakor, Levegd MCS, Magyar Kozlekedési Klub

Fenyvessy Csaba Vallalom, Gsszeférhetetlenség nincs.
tamogatja |&that6 tobbség
tartozkodik 56
A jelolést az OT elfogadta.
Tanyi Anita Vallalom, dsszeférhetetlenség nem all fenn.
nem tamogatja 0fd
tart6zkodik 0fé
A jelolést az OT elfogadta.

Varga Marton Valaom.

Priksz Gabor Valaom.

Szilagyi LaszloVélalom.

Koszoriis Zoltan Vélaom.

nem tdmogatja 0fd
tartézkodik 310

A jelolést az OT elfogadta.

nem tdmogatja 0fd
tartézkodik 0fo

A jeldlést az OT elfogadta.

nem tamogatja 0fd
tartozkodik 0fé

A jelolést az OT elfogadta.

nem tamogatja 0fd
tartozkodik 0fd




[ A jelolést az OT elfogadta.

KAC kozcéld keret (a) - kérnyezetvédelmi cél

2106, ebbol 116
két évre

Jelolt neve és szervezete

Jelolo szervezetek

Horvath Balazs (Goncol Szovetség)

Goncol Szovetség

Koltai Otté (Eletmindségért, Kornyezetért Alapitvany)

Eletfa

Készoris Zoltan (HITVK)

CSEMETE, HCKAA, Hajdlsagi K6rnyezetvédd
Pedagogusok, Zold Haromszog, KOT

Lajtmann Csaba (Reflex)

HUMUSZ

Rittenbacher Odén (Eletfa)

ZSNTE, MTVSZ, CSEMETE, Okoldgia Studid, HITVK

Haraszthy Lasz16

KAC kozcélu keretbe 2 évre kellene vl asztani, mert nincs | ehetGségiink dolgozni, hiszen 2 alkalommal (il ésezik

egy ilyen bizottsag.

Ilosvai Gyorgy

A 2dbdl, aki tébb szavazatot kap, 2 évre legyen megvalasztva.

Farkas Istvan

A KAC kozcéll keretnél 1 fd 2 évre legyen megvéasztva

Koltai Otté6 Vallalom.

Rittenbacher Odon

Lajtman Csaba

Koszoriis Zoltan

Horvath Balazs

Valaom.

Vélaom.

elfogadja 84 1o
nem fogadja el 0fd
tartézkodik 3f6

A kérelmet az OT elfogadta.

A jelolést az OT elfogadta.

nem tamogatja 0fd
tartozkodik 0f6
A jeldlést az OT elfogadta.

nem tdmogatja 0fd
tartozkodik 0f6
A jelolést az OT elfogadta.

nem tamogatja 0fd
tartozkodik 0f6

Visszal épek, mivel amésik bizottsagbaisjeloltek, és azt szeretném elvallalni.

Véalaom.

nem tamogatja
tartdzkodik

0fo
0fd




[ A jelolést az OT elfogadta.

* % %

KAC kézcéld keret (b) - természetvédelmi cél

2 {0, ebbdl 1 fo
két évre

Jelolt neve és szervezete Jelolo szervezetek

Galambos Istvan(Sziget K. Egyesiilet) CSEMETE, WWF, Levegd MCS, Magyar K 6zlekedési

Klub, Goncdl Szovetség

Haraszthy Laszlo (WWF)

E-misszi6, Levegd MCS, Magyar Kozlekedési Klub,
HITVK, MTVSZ, KOR, Goncol Szovetség, ETKE-
LAKSZ, RKE, RVKA, Nimfea

Lukacs Attila (E-Misszio) EKA, E-Misszi6
Sallai R. Benedek (Nimfea) Nimfea, MTVSZ, CSEMETE, E-Misszi6, Allatbarét
Alapitvany
Galambos Istvan Vallalom, dsszeférhetetlenség nem all fenn.
nem tdmogatja 0fd
tartdzkodik 0fo

Haraszthy Laszlé

A jelolést az OT elfogadta.

Vallalom, dsszeférhetetlenség nincs.

nem tamogatja 0fd
tartozkodik 0fé

A jeldlést az OT elfogadta.

Lukacs Attila Visszalépek Sallai R. Benedek javéra.

Sallai R. Benedek

Véalaom.

nem tamogatja 0fd
tartozkodik 0fé

A jelolést az OT elfogadta.

* % %

KAC kozcéld keret (c) - szakmapolitikai programok kidolgoz&a,

elokészi tése

20, ebbdl 16
két évre

Jelolt neve és szervezete Jelolo szervezetek

Beliczay Erzsébet (Levegd Mcs.)

RVKA, RKE, ZSNTE, MTVSZ, ETKE-LAKSZ

Gyulai Ivan (Okolégiai Intézet)

MTVSZ, ZSNTE, E-Misszi6, CSEMETE, Nimfea
Egyesilet

Beliczay Erzsébet

Vélalom.

| nem tamogatja 0fd




tartdzkodik 10

A jelolést az OT elfogadta.

Gyulai Ivan Vallalom.

nem tamogatja 0fd
tartozkodik 216

A jelolést az OT elfogadta.

kX ok ok

KAC kozcéld keret (d) - kornyezetvédelmi és természetvéedelmi
informaios rendszerek fejlesztése és milkodtetése

20, ebbol 16
két évre
Jelolt neve és szervezete Jelolo szervezetek
Bojtos Ferenc (Korlanc Szegedi Mcs) CSEMETE, E-Misszio, HITVK, Zold Héromszbg,
_ HCKAA, MTVSZ, Nimfea, HOTEK, KOT
Estok Bertalan (Eletfa) Nimfea, ZSNTE, MTVSZ, Hatvani Kérnyvéd Egy.,
Eletmindségért Alapitvany
Zsarnéczay Istvan (ZSNTE) Eletfa, Magyar Kozlekedési Klub,  Hadusagi
Kozalapitvany, KFKTE, ETK, HCKAA, Vidék
Parlamentje, Levegd MCS , Okorégio Alapitvany,
Eletmindségért  Alapitvany, Hatvani Kornyezetvédd
Eqgyesiilet
Zsarnoczay Istvan Vallalom, 6sszeférhetetlenség nincs.
nem tamogatja 0fd
tartozkodik 0foé
A jelolést az OT elfogadta.
Estok Bertalan Vallalom, dsszeférhetetlenség nincs.
nem tamogatja 0fd
tartozkodik 0foé

A jelolést az OT elfogadta.

Bojtos Ferenc V&lalom, dsszeférhetetlenség nincs.

nem tamogatja 0fd
tartozkodik 0fé

A jelolést az OT elfogadta.

KAC kozcéld keret (e) - kdrnyezetvédelmi és természetvédelmi
kommunikaio erosi tése



210, ebbdl 116
két évre

Jelolt neve és szervezete

Jelolo szervezetek

Labanc Gyorgyi (Természetes Eletméd Alapitvany)

Esztergom  Kornyezet  Kultira  Egyestilet,
KOKOSZ, TEA, KOR, Talpalatnyi Zéld, MME
24. és 22. helyi csop., Magyar Humanokologus
Tarsasag

Garancsi Mihdly (Természetbuvar Egyesiilet)

Természetblvar Egyesiilet

Lajtman Csaba (Reflex)

Reflex, Okostudio

Cselészki Tamas (E-Misszio)

CSEMETE, EKA, E-Misszio, MTVSZ, Nimfea, HITVK,
MME 22. Helyi csop., KOR, Hajduségi Kozal apitvany

Moys Zoltan (Goncol Szovetség)

Borzsony Akcidcsoport

Labanc Gyobrgyi Vélalom.
nem tdmogatja 0fd
tartézkodik 0fd
A jelolést az OT elfogadta.

Garancsi Mihaly Nincsjelen.

Lajtman Csaba Visszal épek.

Cselészki Tamas Vallalom, dsszeférhetetlenség nincs.
nem tamogatja 0fd
tartdzkodik 0fd

Moys Zoltan Vélalom.

*

*

A jelolést az OT elfogadta.

nem tdmogatja 0fd
tartozkodik 0fo

A jelolést az OT elfogadta.

KAC kozcéld keret (f) - kérnyezetvédelmi és természetvédelmi
tdsadalmi szervezetek és mozgalmak kérnyezetvédelmi
programjainak, kezdeményezéseinek tdnogatada

30, ebbdl 1o
két évre

Jelolt neve és szervezete

Jelolo szervezetek

Breuer Laszlo (Pangea)

Pangea, Goncdl Szovetség, Ipoly Unid, Nimfea

Hajtman Agnes (Levegd MCS)

WWEF, KOR, Levegd MCS, Magyar Kozlekedési Klub

Mester Zsolt( Natura Kornyezetvéd és Termvéd
Ko6zosség)

Eletfa, ZSNTE

Molnar Antal (HITVK)

MTVSZ, Hajdusagi K 6zalapitvany, Zold Forras,
CSEMETE, Nimfea, HOTEK

Molnar Attila (HITVK)

KOT




Szili Zsolt Akos (ETKE-LAKSZ)

Kék Forras, ETKE LAKSZ

Tomori Laszlo (E-Misszio)

Zo6ld Forrés, CSEMETE, KOT, EKA, E-Misszi6, Nimfea

Mester Zsolt
Jelenleg tagja: Mester Zsolt, Hajtman Agnes, Drexler Szilard
A felkérésiiket mar megkaptak

Trombitas Gabor
Szavazas: OT-t6l OT-ig tartson a mandatum

elfogadja |&that6 tobbség
nem fogadja el 10
tartézkodik 9fd

A kérelmet az OT elfogadta.

Molnar Antal Vallalom, dsszeférhetetlenség nincs.

Hajtman Agnes

Tomori LaszloVallalom, dsszeférhetetlenség nincs.

Mester Zsolt Vallalom, dsszeférhetetlenség nincs.

Szili Zsolt Akos

Breuer Laszlé Vallalom, 6sszeférhetetlenség nin

Molnar Attila Nincsjelen.

* *

KAC kozcéld keret (g) - stratégiai

Vallalom, Gsszeférhetetlenség nincs.

Vallalom, Gsszeférhetetlenség nincs.

nem tamogatja 0fd
tartézkodik 0fé
A jelolést az OT elfogadta.
nem tdmogatja fo
tartézkodik fo
A jelolést az OT elfogadta.
nem tamogatja 0fd
tartézkodik 0fd
A jelolést az OT elfogadta.
nem tdmogatja 0fd
tartézkodik 0fé
A jelolést az OT elfogadta.
nem tdmogatja 0fd
tartézkodik 116
A jelolést az OT elfogadta.
CS.
nem tamogatja 0fd
tartézkodik 0fd
A jelolést az OT elfogadta.

koordin&io erosi tése, az EU

integraio eldsegi tése



Trombitas Gabor

2106, ebbol 116
két évre

Meggyorsitjuk az eseményeket, egybdl bemutatkoznak ajel dltek.

Cz. Horvath Laszlo

Mészaros Péter

Kiszel Vilmos

Dr. Schmuck Erzsébet

Kerényi Szabina

Vallalom, 6sszeférhetetlenség nincs.

irasban elkiildte, hogy véllaja

Vallalom, dsszeférhetetlenség nincs.

Vallalom, dsszeférhetetlenség nincs.

310
1110

nem tamogatja
tartozkodik

A jeldlést az OT elfogadta.

nem tamogatja
tartozkodik

A jelolést az OT elfogadta.

nem tamogatja
tartézkodik

A jelolést az OT elfogadta.

irasban elkiildte, hogy valla

a

[S—

nem tdmogatja
tartézkodik

A jelolést az OT elfogadta.

KAC kozcéld keret (h) - kornyezetvédelmi és természetvédelmi
kutat&-fejlesztési feladatok

Kobor Jozsef

Bérczes Viktoria

210, ebbdl 116
két évre

Vélaom.

Vallalom, dsszeférhetetlenség nincs.

nem tamogatja 0fd
tartézkodik 3f0
A jelolést az OT elfogadta.

nem tamogatja 0fd
tartézkodik 0fd
A jelolést az OT elfogadta.

nem tamogatja 710
tartozkodik 9fd




| A jelolést az OT elfogadta.

Bako Botond Vallalom, dsszeférhetetlenség nincs.

nem tdmogatja 0fo
tartézkodik 0fo

A jelolést az OT elfogadta.

Tomori Laszlé Nem vallalom, visszalépek Szendi Gébor javara.

Szendi Gabor Vdaladom.
nem tamogatja 0fd
tartozkodik 0fd

A jelolést az OT elfogadta.

Termékdi j - Csomagoldanyag Bizotts@

210, 1 évre

Lajtman Csaba Véalaom.

nem tamogatja 0fd
tartozkodik 0fé

A jelolést az OT elfogadta.

Lugosi Bea Vallalom, 6sszeférhetetlenség nincs.

nem tdmogatja 0fd
tartozkodik 0fé

A jelolést az OT elfogadta.

Nagy Tamas V&lalom, dsszeférhetetlenség nincs.

nem tamogatja 0fd
tartozkodik 0fé

A jeldlést az OT elfogadta.

Cédrus Bizotts@

10, 1 évre
Koszoriis Zoltan Vélalom.
nem tamogatja 0fd
tartézkodik 0fé
A jelolést az OT elfogadta.
* k %
Génbizotts@

410, 2 évre




Vida Gabor Nincs irasbeli nyilatkozat, de tovabbra is vallalja.

Mobra Vera Vallalom.

Gyulai Ivan Irasbeli nyilatkozat, hogy vallalja.

Miarai Géza Irasban nyilatkozat, hogy vallalja.

nem tamogatja 116
tartdzkodik 0fé

A jelolést az OT elfogadta.

nem tdmogatja 0fd
tartézkodik 0fo

A jelolést az OT elfogadta.

nem tamogatja 0fd
tartozkodik 0fé

A jelolést az OT elfogadta.

nem tamogatja 0fd
tartozkodik 0fé

A jelolést az OT elfogadta.

Fenntarthato Fejlodés Tdacakézi Bizottsdq

20, 2 évre

Kocsis Aniko Vallalom, dsszeférhetetlenség.

Dr. Schmuck Erzsébet irasbeli nyilatkozat, hogy véllalja

nem tamogatja 0fd
tartozkodik 116

A jelolést az OT elfogadta.

nem tamogatja 0fd
tartozkodik 3f6

A jelolést az OT elfogadta.

Magyar Televi zi6 Kézalapi tvay

Szili Zsolt Akos

1f0, 1 évre

nem tamogatja 0fd
tartozkodik 0fé

A jeldlést az OT elfogadta.

Duna Televi zié Kuratoriuma




16, 1 évre

Ignéczy Tibor Visszalép.

Csonka Imre Valaom.

nem tamogatja 0fd
tartdzkodik 116

A jeldlést az OT elfogadta.

Cseloészki Tamas Vélaom.

nem tamogatja 0fd
tartézkodik 0fo

A jelolést az OT elfogadta.

A szervezOk vegyék fel akapcsolatot az ORTT-vel.

Magyar Rdié Kuratoriuma

16, 1 évre
Kerényi Szabina Vélalom.
nem tamogatja 0fd
tartzkodik 0fd
A jelolést az OT elfogadta.
Tomori Lasz16Valalom.
nem tamogatja 0fd
tartézkodik 0fd
A jelolést az OT elfogadta.
Koszoris Zoltan Vélalom.
nem tdmogatja 0fd
tartézkodik 0fd
A jeldlést az OT elfogadta.
11:25 A teremben 75 szavazat, elegendd a hatarozatképességhez.
* % %

Kerékpdos koordincios Bizottsd

1f0, 1 évre

Kelemen Zoltan Véalaom.

nem tamogatja 0fd
tartozkodik 116

A jelolést az OT elfogadta.




* k K

Orszdos Teriiletfejlesztési Tandas

10, 1 évre
Farkas Istvan Valaom.
nem tamogatja 0fd
tartézkodik 0fé
A jelolést az OT elfogadta.
* k *

Kurucz Marta:
Szavazéas 13:00-14:00 a 4. teremben. Eredményhirdetés 17:30-tdl.

Amon Ada:
Klimaszekci6 allasfoglal s késziilt

Az iilés vége:  11:30

Prém Krisztina
JeQYZ0RONYY veetd

A bhanganyag alapjar  korrigdta: Kis
Zsdfia




14:30 Plenaris iilés

Al&foglaléok ismertetése

A szavaz®&t nem igénylo szekciok ismertetdje
Bizotts@i szavaz& eredményének ismertetése

Levezetd: Farkas Istvan és Trombitas Gabor

14:50 A teremben 73 szavazat, elegend6 a hatirozatképességhez.

Zalatnay Laszlo
Felolvassaa,, Nemzeti Tervek és regionalizmus” cim( szekcio dllasfoglal asét. Kéri, hogy az eredeti
szbvegrészlet maradjon.

Maradjon-e az eredeti szbveg?

elfogadja |&that6 tobbség
tartézkodik 916

A kérelmet az OT elfogadta.

Tamogatja-e az OT az dllasfoglalast?

tamogatja |athat6 tobbség
tartézkodik 510

Az allasfoglalast az OT elfogadta.

* * %

Breuer Laszlo
Ismerteti a,, Kornyezeti Nevelés " szekci6 dléasfoglalasit.

Tamogatja-e az OT az allasfoglal ast?

témogatja |&that6 tobbség
tartdzkodik 1o

Az allasfoglalast az OT elfogadta.

Beliczay Erzsébet
A nagyvarosok szétteriilése az agglomerdcioban ” szekci6 dlasfoglal sanak ismertetése.

Tamogatja-e az OT az dllasfoglal ast?

tamogatja egyhangulag

Az allasfoglalast az OT elfogadta.

Lukacs Andras
Ismerteti a szekcidnak a budapesti agglomeraci6 ligyében az Orszaggy(l éshez intézett fel hivéasat.

Tamogatja-e az OT az dllasfoglalast?

tamogatja egyhangulag

Az allasfoglalast az OT elfogadta.

* k K

Moys Zoltan
A foldtulajdon vdtozdags kérnyezeti kérdései” szekcio allasfoglal dsanak ismertetése.



Tamogatja-e az OT az allasfoglal ast?

témogatja |&that6 tobbség
tartdzkodik 2f0

Az allasfoglalast az OT elfogadta.

* % %
Szilagyi Laszlo
Felolvassaa,, Hulladeék szekci6 allasfoglal asét.
Tamogatja-e az OT az dllasfoglal ast?
tamogatja |a&that6 tobbség
tartozkodik 216
Az allasfoglalast az OT elfogadta.
* % %

Takacs Gabor
A ,, Klimavedelem " szekci6 élléasfoglal dsanak ismertetése. Bar nem volt szekci6, de kéri, hogy az
dlasfoglalasrol szavazzon az OT.

Tamogatja-e az OT az allasfoglal ast?

tamogatja |&that6 tobbség
tartozkodik 17 fo

Az allasfoglalast az OT elfogadta.

* % %
Fidrich Robert
A Danone kérdéshen szilletett all asfoglal st ismerteti.
Tamogatja-e az OT az dllasfoglalast?
tamogatja |athat6 tobbség
nem tamogatja 1f6
tartézkodik 2710
Az allasfoglalast az OT elfogadta.
* % %

Perneczky Laszlo
Ismerteti az OT szabdyzat médositasératett javasl atokat.

Janossy Andras
M6dositd javaslatokat tesz az OT szabdlyzathoz.

Elfogadja-e az OT a moédosito javaslatokat?

nem fogadja el 250
tartozkodik 1516

A javaslatot az OT nem fogadta el.

Tamogatja-e az OT az dllasfoglalast?

hatarozathozatal!

Hatarozatképtelenség miatt nem tortént




Sallai Zoltan
Felolvassaa Nemzeti Parkok szekci6 a,, Tisza vi zgazddkoddsa

2»

-val kapcsolatos all asfoglal asét.

Téamogatja-e az OT az dllasfoglalast?

tamogatja |&that6 tobbség
tartozkodik 310

Az allasfoglalast az OT elfogadta.

16:35 A teremben 60 szavazat, elegendd a hatarozatképességhez.

* % %

Cz. Horvath Laszlo
Ismerteti a,, Hidrogénnel tizemeltetett robbanomotorok” cima szekci6 allésfoglal asét.

Téamogatja-e az OT az dllasfoglalast?

tAmogatja 210
nem tamogatja 420
tartozkodik 306

Az allasfoglalast az OT nem fogadta el.

16:40 A teremben 70 szavazat, elegendd a hatirozatképességhez.

* % %

Sallai Zoltan
Felolvassaa Dravai eromiivel kapcsolatos all &sfoglal st.

Tamogatja-e az OT az allasfoglal ast?

témogatja |&that6 tobbség
tartdzkodik 5f0

Az allasfoglalast az OT elfogadta.

Sallai R. Benedek
Felolvassaa Nemzeti Parkokkal kapcsolatos allésfoglal ast.

Hosvai Gyorgy
Javasolja, hogy akoévetkezd valtoztatast tegyék a hatarozatban:

»A kornyezet- és természetvédd szervezetek allasfoglal asa, hogy atovabbi nemzeti parkok |étesitésénél a
kormanyzati szervek vegyék figyelembe a Vilag Természetvédelmi Unié (IUCN) gjanlésait.”

Elfogadja-e az OT avdtoztatast?

elfogadja |&that6 tobbség
nem fogadja el 410
tartozkodik 216

A vdtoztat&t az OT elfogadta.

Tamogatja-e az OT az dllasfoglalast?



tamogatja |athat6 tobbség
nem tdmogatja 116
tartozkodik 10f6

Az allasfoglalast az OT elfogadta.

Trombitas Gabor

Az OT kovetkezd helyszine az aldbbi két javaslat érkezett:
1. Szarvas, NIMFEA Egyesiilet
Elfogadja-e az OT a kovetkezd taldkozo helyszinéll?

dlfogadja lathat6 tobbség

A helyszint az OT elfogadta.

2. Veszprém, Castor Alapi tvay
Elfogadja-e az OT a kdvetkezd taldlkozd helyszinéiil?

elfogadja 310
tartézkodik 50

A helyszint az OT nem fogadta el.

A 2002-es Orszagos Taldlkozé helyszine Szarvas,
szervezdje a NIMFEA Kornyezetvédelmi Egyesiilet.

Az iilés vége:  17:00

Prém Krisztina
Jegyokinyv vegeto

A hanganyag alapjan korrigdta: Kis Zsdfia
17:00

Politikai Férum

Levezeto: Kiszel Vilmos, tiszteletbeli elnok — Goncdl Szovetség

Vitapartnerek: Gal Andras Levente, allamtitkar — Oktatasi Minisztérium
Illés Zoltan, elnok — Orszaggytlés Kornyezetvédelmi Bizottsag
Haraszthy Laszlo, elnok — Orszagos Kornyezetvédelmi Tanacs

Imre Zsolt — Vac varos orszaggyulési képviseloje

Kérdések

1. Mikor kapunk végleges valaszt a Bp-i kozlekedés megoldasara?



2. Tobb ISM palyazattal fordul elo, hogy az értékelés utan még mindig nincsenck
eredmények. Szeretnénk, ha ezt fel lehetne gyorsitani.

3. Kérésem az, hogy kézosen lobbizzunk az Orszagimazs Koézpontnal, hogy ne csak a
tuzijatékra jutassanak tamogatast, hanem az illegalis hulladéklerakék megsziintetésére
is. Kérem a jelenlevé politikusokat, hogy segitsék a szemléletformalast, kézhaszna
klipek megjelenését a tévében stb.

4. Meddig folytathaté még a vissza nem valthaté palackok sorsa?

5. Erdei iskolakat segito tamogatasok nagy része nem érkezik meg, elnyelodik. Mit tervez
a tarca ezzel az tiggyel kapcsolatban?

Vdaszok

Szivesen tovabbitom a kéréseket az ISM felé. A Levegd Munkacsoporttal kdzdsen ugyanazt
az aléspontot képvisdjik a felszini és felszin alatti kozlekedéssel kapcsolatban. Alternativ
kozlekedés modozatokat kell biztositani, ha van egy metrg, attdl még lehet a felszinen
ugyanott egy villamos vagy egy busz. Hidba van egy metrd, attél még nem hiztos, hogy az
emberek aiilnek a kocsibdl, mert hidba van sok parkoléhely a metré végallomésanal, ha nem
oOrzik 8 oran keresztil az autdkat, akkor az emberek nem hagyjak € az autdjukat. Semmi
értelme kulon-kilon bevezetni az elemeket, hanem egyszerre kell a rendszer 6sszes elemét
bevezetni.

A 4-es metrovonal 10%-kal sem fogja csokkenteni a levegdszennyezettséget, ugyanakkor
250-260 milliard Ft-ba kertilne. A 2-es metrd rekonstukcidja, tovabbépitése 25-30 milliardos
beruhazassal is kivitelezhetd. Hol van az elévéros vasit, hol van a zonarendszer, hol vannak
amagas parkolas dijak stb?

Szivesen lobbizom a hulladéklerakoért, de nem fog semmi torténni, mert eldre rogzitve
vannak az Orszagimazs K 6zpont feladatai.

Nem az EU-ért kell kornyezetvédelmet csindni, hanem sgja magunkért. A meglévd
térvények, végrehgjtatasa lenne az elsd feladat.

A vissza nem vathatd palackok kérdése: a csomagolGanyag lobby minden évben ekildi az
embereit az Osszes frakciovezetbhoz (partalléastdl flggetlendl), az dsszes frakciond elintézik,
hogy hanyan szavazzék meg az Orszaggyllés Termékdij noveld inditvanyadt, ami
természetesen nem é&i € az 50%+1 szavazatot, és ettdl kezdve hamvédban ha meg. Ezt a
jéékot minden évben eljatsszuk, ehhez képest 11 Ft kg-onként a mianyagokon a termékdij. A
termékdijakat ki kellene terjeszteni més termékekre is, meg kéne emelni, annak érdekében,
hogy vissza lehessen szoritani az egyszer hasznalatos csomagoldanyagokat. Betétdijas
rendszer, szelektiv hulladékgy(jtés nincs ma Magyarorszagon. A jelenlegi torvények a
regiondis hulladéklerakdk létesitésére nem a szelektivitést tamogatjék, hanem a tovabbi
pazarlast, lerakast. Az EU-ban ezzel ellentétben elsdként a hulladékszegény technolbgiat
tamogatjak pénzzel, masodsorban, ha keletkezik hulladék recikldas, Ujrahasznositas,
harmadsorban fizikai, kémiai eljarasok alkalmazasa, és csak ezutan esetleg égetés, és legvegll
a lerakas, amit nem tamogatnak.

Dravai Vizlépcsd: A magyar kormany nem Kivanja megépiteni, nincs is ilyen
kotelezettsegiink. A targyalasok soran kidertlt, hogy a horvatok kozott is teljes a
megosztottsag, német tbke dal a hatérben az informacidk szerint. Az aram, amit
megtermelnének egy Barcs nagysagu telepllés évi villamos energiaigénye.

Az erdei iskolak kétszer 25 millié Ft-os tAmogatasa nem teszi |ehetdvé, hogy ez egy orszagos
mozgalom legyen, az elkdvetkezd hetekben a térca tovabbi tamogatast kezdeményez majd a
Gazdasagi Minisztériumnal és az Ifjusagi és Sport Minisztériumnal.

* * %



Kérdések

6. Azt szeretném megkérdezni, hogy mi az Oktatasi Minisztérium allaspontja a Szent
Istvan Egyetem Ko6rnyezetgazdalkodasi Intézet tovabbi j6vojét illetden?

Vdaszok

A Szent Istvan Egyetem integracioja, a magyar felsboktatas integracio egyik legtobb vatozos
egyenlete, amelyet jOl kell tudnunk megoldani oly médon, hogy figyelembe vesszik azt, hogy
a magyar alkotmanyos berendezkedés alapjan a felsdoktatés autondm, és azon belll is
autonomok az egyes felsboktatési intézmények, mar szakmai értelemben. A minisztérium a
maga rész&dl nem kivan &meneti megallapodasokat, illetve megoldasokat hosszitévon
rogziteni.

Talan sokan nem ismerik, hogy mirdl van sz6, ezért nagyon réviden vazolnam, hogy van egy
nagyon szépremeny( kari jogdllasu intézet a Szent Istvan Egyetemen, amely ilyen értelemben
egy sgjétos vlasztés elé kerlit: a kari jogdlés, mint jogi lehetség megszlnik, tehd vagy
karrd tud fejlédni, vagy pedig sajnos az eddigi kizdelem, szakmai épitkezés veszélybe
kerllhet az dtal, hogy besimul egy ilyen értelemben nem annyira progressziv szakmai
kornyezetbe. Ezt tudjuk, tehat az elsd fontos dolog, hogy latjuk a problémat. Azt is latjuk,
hogy a Magyar Akreditacids Bizottsdg nem tamogatta: dlaspontjuk szerint nem volt meg az
elégséges, elsdsorban fokozottan alatamasztott szakmai erd ebben az intézetben. A tartalmon
lehet vitatkozni, mi a mindségbiztositas f6 intézményének a véleményét, mint kdzigazgatas
tisztel etben szoktuk tartani.

Szendrd Péter rektor Urnak egy olyan tartalmu levél ment el, hogy 2002. februar 28-aig
terjesszen €ld egy olyan részletes intézmeényfejlesztési tervet, ahol kilon térjen ki ennek a
lehetBségeire, de addig is probadja megorizni ennek az intézetnek a szakmai erényeit, értékeit.
Ez egymas kozott azt jelenti, hogy megprobdjuk anélkil, hogy elhiznank ezt az ameneti
alapotot, az intézetnek megadni a szilkséges iddt a tovabbi épitkezéshez, hogy a kovetkezd
akreditéacios vizsgdat pozitiv dontést hozhasson.

Torekszlnk arra, hogy az egyetemi kdzvélemény is megértse, hogy ezeket az intézményeket
fejleszteni kell.

Ehhez képest, amit én kérek, hogy valGban az épitkezés, ilyen értelemben ez a pozitiv
hozzadllas, hit maradjon meg az intézet jovdje tekintetében, és ne egy deprimalt magatartas
uralkodjon el az intézeten. A magunk részé&rdl a kdzigazgatés a soron kivili Ugyintézéssel, a
szakmal tamogatassal mindent meg fogunk tenni annak érdekében, hogy ez a szépremeényd
intézet val dban be tudja tolteni a hivatasat.

A magam részérdl azt tudom megigérni, hogy a miniszter Ur iranyaba ezt tovabbitom, és
amikor 2001. oktober végen, november elgién a miniszter Ur dont az dlami finanszirozasl
keretszamokrol, akkor ez ott fog szerepelni, mint megoldandd kérdés, és az is, hogy ez
kiemelten tdmogatando.

Kérdések

7. Milesz a Rakos-patakkal és kornyékével, ami jelenleg egy hulladéklerako?



8. Mit tudna tenni a kormany az agglomeracio hirtelen terjeszkedése ellen?

Vdaszok

A fovaros tevekenysege zold fellilet ellenes, ez kiderllt, gondoljunk csak a Mamut épitésere.
A R&kos-patak kérdésére nem tudok vélaszolni.
Fel kell gyorsitani a FoldmOvelésigyi Tarcandl ezt a kérdést, december 31-e elbtt
agglomeracios torvény nem lesz. Ezt az 6nkormanyzatok is tudjak, ezért igyekeznek most
beépités ala vonni nagy kiterjedési terlil eteket.

Az iilés vége:  18:30

A hanganyag felhasznddaval ésszefoglalta:
Kis Zsofia

A vdlasztds eredményeinek kihirdetése

A politikai férum elhtizdédasa miatt a Szavazatszamlalo Bizottsag altal 6sszeallitott végeredményt a
résztvevok fénymasolatban kaptak kézhez. A bizottsagi valasztasok eredményeit a mellékletben
talaljak.

A taldlkozé zdrdsa
A rendezvény zarasa a Hétkapolnanal tartott 6kumenikus istentisztelet volt, amelyet Stella

Leontin, cimzetes prépost és Csuka Tamas tabori pispok celebralt, kozremtkoédott Bérczi
Szaniszlo, keresztény tudods, Petz Gyorgy, kolto illetve a Vaci Huszar és Nemzetor Bandérium.

Vic, 2001. aprilis 30.

Fil6 Andrea, sk Prém Krisztina, sk
jegyzokonyvvezetd jegyzokonyvvezeto
Kun Laszloné, sk Dr. Szedlay Gyongyi, sk
hitelesito hitelesito
Farkas Istvan, sk Trombitds Gabor, sk
levezetd levezetd

Melléklet: 10 db hangkazetta
A hiteles példanyt a Géncol Szévetség irattaraba iktattuk be.



A jegyzokonyv szovege megtalalhaté az interneten 2 www.zpok.hu/0t2001 alatt.

2001. mdjus 1., kedd
Terepi szakmai kiranduldsok

A rendezvény utolsé napjan, a hivatalos programok befejezése utan, az itt maradt érdeklodokkel,
csaladokkal egyiitt a Dunakanyarban és kérnyékén kirandultunk.

A Gombas patak vizgyiijtdjében tett tira célja a vizfolyasok vizgyQjtd-szeml éttel torténd
vizsgdlata volt. E mogott annak az igénye al, hogy a kilonb6z0 vizes él6helyek vizsgdlata
tulmutat magan a szOkebb értelemben vett vizen; hiszen tartalmaznia kell a vizgy(jtd tertilet
sgjatossagait és az azon |évd hattényezdket pl.: szennyezdforrasokat. Kis csapatunkkal
Vacdukétdl indultunk Véac felé a patak partjan, kdzben megismerkedtiink a mezdgazdasagi,
kozlekedési ésipari szennyezdforrasokkal, a szabdlyozas karos hatasaival és a mindezek
kiklszobolésére elkésziilt véci patak menti 6kolgiai folyosok tervével.

A 2A elkerild utat azért hozték |étre, hogy Vac belvarosabdl a levegdszennyezd kozuti forgalmat
(2-es (t) a varoson kivlre tereljék, azonban val 6szin(, hogy a levegdmindség nem javult, és
raadasul a patak menti tertleteket szakaszokra tagolta (ez inkdbb a Gombés-patak felsd szakaszara
jellemzd). A kirandulés befejezésekeént végigséetatunk a Gombés-patak torkolaténdl kialakitott
artéri tandsvény pallgjan.

A botanikus kerti kirandulast a Duna arterén kialakitott Artéri Tandsvényen kezdtiik.
Eldadéast hallottunk a tandsvény épitésérdl, az itt honos ndvények teljes pompdjukat mutatték (pl.
vizi kényaf(, mocsari nefelejcs, pénzlevell lizinka). A fak kozul a zéld juhar (jovevény fa))
terjeszkedését és a fehér flizek kiszéradasét figyeltik meg. Ezutén atutaztunk Vécratotra, ahol a
botanikus kert torténetével ismerkedtiink meg, mikozben korbejértuk a teljes kertet. Az
Uveghézban trépusi nbvényeket csodaltunk meg (pl. bandn, bambusz, orchidedk), megnéztik a
,Biblianbvénye” cim( gyQjteményt is. A tavakban, amelyek a szddi Rakos-patak
felduzzasztasaval keletkeztek, halakat lattunk, a partjan pedig vidra nyomokat. Az alatok kozul
megfigyeltik még a mékusokat, nyusztokat, vorosbegyeket és csuszkékat.

A Csovanyosra (938 m), inditott turank eldtt még kisvasutaztunk a Morgd- és Torok-
patak volgyében, mikdzben a borzsonyi erdel vasutakrol beszélgettiink. A kirandulas kozben
megfigyeltik a Borzsony jellegzetes nbveny- és dlatvilagat. A csucsrol korbetekintve
megcsodéltuk a gyonyord kilétéast. Utban Nogréad felé a Civil Radio OT-rél készitett él6 adasaban
vettlink részt egy telefonos interja kapcsan.

Nagymarosrol harom kenuval indultunk neki a Vacig terjedd Duna szakasz csodalatos
¢lovilaganak felfedezésére. Beleshettiink a titokzatos fuzligetek madarviligaba, de sajnos sok helyen
csak az ember altal kiépitett partok sivarsagban ,,gyényorkédhettiink”.

Ebédelés kézben elmélkedtiink a vizi turizmusrol, a szigetekrdl és a csodalatos mellékagakrol.

A Budapest-Esztergom kozott kozlekedd hajordl figyeltiik a vizimadarakat a Pest
Kornyéki Madarasz K6r madaraszainak segitségével. Szamos védett, illetve fokozottan védett
madarfajt [attunk, tobbek kozott szerecsen siralyt.

Zebegénytol Torokmezoig tarto tara kilonlegessege az volt, hogy mikdzben haladtunk
célunk felé, aturavezetdk segitségével kornyezeti nevelési médszerekkel ismerkedtiink meg, igy
egészitve ki a kornyezeti nevelési szekcidn elhangzottakat. Az Gt sordn megfigyeltik a Malom-
volgy csodalatos termeészeti értékeit.

A Nagyborzsony és kornyékén tett tara sordn megtekintettik az Anjou-dinasztia idején
virégkorét él6 egykori banyaszat nyomait. Megismerkedtiink a kozépkori és a jelenkori
aranybanyéaszat kdrnyezeti hatasaival, a Borzsony-hegység fontosabb vulkani kdzeteivel, és



foldtorténetével. A helytorténeti kidllitason betekinthettiink az egykori banyasztel eptilés multjdba
és jelenébe, valamint megnéztik a Szent Istvan templomot is.

A Drégelypalankig tartd vonatozés soran beszelgettiink a vasutrol, mint kornyezetbarat
kozlekedési eszkdzrdl, valamint bemutattuk az Ipoly-volgyi kézlekedési anomaliakat, és a
megszintetésére irdnyul 6 torekvéseinket. Amig felmésztunk a Drégely varba, illetve tdraztunk az
Eszak-Borzsdnyben, a ndvény és éllatvilagarol, valamint helytorténeti érdekességekral
hallgattunk eldadast.

K uldottek beszamol 6i

1. Orsz@os Kérnyezetvédelmi Tands

GYULAI IVAN beszamoloja az OKT-ban végzett munkarol (2000/2001)

Az OKT munkgdban, mind annak plenéris, mind ad hoc bizottsagi Ulésein, rendszeresen részt
veszek, azokra felkésziil ok, a véleményemet elmondom, ha sziikséges leirom. Az elmdilt iddszakban
egy esetben, akaddlyoztatdsom miatt nem tudtam megjelenni.

Ezt az iddszakot harom miniszter is jellemezte. Ennek megfelelGen a munkank is vatozott, alulrol
emelkedtiink felfelé. Pepo Pal datt az OKT nagyon méyre siillyedt. Nem kaptunk anyagokat, a
véleményiinkre nem szamitott a minisztérium, a miniszter a véleményiinket nem képvisdte a
korményban, a Tanacs szamos tagja elkeseredett lett és passzivitéssal valaszolt. Ligetvari Ferenc
minisztersege aatt nem tudott kiteljesedni a munkank, de pozitiv irdny( vatozasok torténtek. Jelenlegi
miniszteriink tobb esetben is kifgjtette, hogy szamit munkankra. VVa dban, minisztersége 6ta
robbanasszerlen megndttek feladataink, oly annyira, hogy azokat tisztességgel ellétni nagyon nehéz.
Ez annak is kdszonhetd, hogy felgyorsult a jogalkotas folyamata a jogharmonizéci6s deficitek
lekUizdése miatt.

Mint ismert az OKT egy Alkotmany Birésagi dontés kapcsan ,,j6 helyzetbe” kertilt, minden
jogalkotonak vilagossa vdt, hogy kornyezetvédelmi, vagy azt érintd jogalkotés nincs az OKT nélkdl.
Ez azonban csak annyit jelent, hogy formdisan ma mar mindenki igyekszik kielégiteni a térvényi
kotelmet, de véleményem szerint véleményiink tovabbrais stlytalan, illetve nem tudjuk, hogy milyen
sulyq, hiszen nincs olyan mérbeszktz, amely mikodésiink eredményességeét vizsgdng, azaz, hany
javadatunk talélt meghallgatasra.

A magam rész&rdl tovabbrais a fenntarthatdsagi elveket probdom &tiltetni a gyakorlatba, hogy a
készild jogszabalyok, koncepciok, tervek rendelkezzenek fenntarthatdsagi tartalommal. Ennek
megval 0sulésat maga az OKT is hatrdtatja, hiszen nagyon nehéz kdzos szemléletet kialakitani,
klldndsen akkor, hanincsisidd a munka rohamaban, €idbzni egy-egy gondolat felett. Az, azért
pozitiv, hogy volt egy alkalom, amikor kihelyezett tlésen probaltuk adok és finanszirozas
vonatkozasdban kozeliteni dlaspontjainkat. A kezdeti 1€pés ugyan megtortént, de nem volt folytatés.

* % %

HARASZTHY LASZLO beszamolodja az Orszagos Koérnyezetvédelmi

Tanacsban végzett tevékenyséqrol

A 2000. Evi Orszagos Tadakozo delegdlt az OKT-ba, mad atestiilet mgjus Ulésén a
térsadalmi szervezetek képviseldinek javadatéra- PEPO Pl ellenem folytatott |obbizésa ellenére —
meggy0z0d folénnye elndkéveé v asztott.
Amiota avettem ezt atisztséget a Tanacs mindenkori tarselnoki tisztét betdltd kornyezetvédel mi
miniszter személye tobbszor is cseré 6dott, ez azonban csak a tanécs pozitiv megitél ése szempontjabdl
volt jelentds, az érdemi munkét csak kis mértékben befolyésolta.
EInoki tisztemet Ggy értelmezem, hogy atagi mivoltommal ellentétben nem el sBsorban a Tanacs elé
kertl® anyagok véleményezésére kell koncentralnom, mint korabban, hanem a testlilet munk§ anak
hatékonysagat kell névelnem.




Ennek megfelelden elsdsorban azzal foglalkoztam, hogy a korabbi idGszakka ellentétben, sikerlljon
elérni azt, hogy lehetdleg minden a kornyezetiigyet érintd kormanyzati €l Gterjesztés, koncepcio,
jogszabdly tervezet eljusson atestillet elé. Ebben Ligetvéri Ferenc és Turi-Kovécs Béla miniszter urak
jelentds segitséget nydjtottak, mig elddjik nyiltan a tanacs fel szamolésan faradozott.

A Tanéacs slyat egy akotmanybirésagi hatarozat jelentdsen novelte. A talaros testlilet ugyanis
megsemmisitett egy kormanyrendel etet azért, mert az el6készités sordn nem kérték ki a Tanacs
véleményét.

A 2000. Evi juniusi ésjdlius Ulésekre még az volt ajellemzd, hogy elbterjesztés hianyban
szenvedtlnk, ez azonban szeptembertdl jelentds fordulatot vett.

Mamar nem az a probléma, hogy mit targyaljon a Tanacs, hanem az, hogy hogyan tudjuk feldolgozni
az egyre tobb és tobb elénk kerllld anyagot. Eddig az Ulések megnyUjtasaval, abizottsagok
|étrehozésaval és egy rendkivili Ulés beiktatdsaval sikertilt megbirkozni afeladatokkal.

A beszdmolés idBszakban az aldbbi fontosabb kérdésekkel foglakozott a Tanacs.

Mindenek el6tt részt vettiink a KAC rendelet kidolgozasaban, amelyhez megitélésem szerint
jelentdsen hozzgjarultunk és ennek illetve a politikai szandéknak kdszonhetben ajelenlegi rendelet az
egyik legkorrektebb.

Foglalkoztunk a Nemzeti Kornyezetvédelmi Program kovetkez6 ciklusanak eldkészitésével, a Nemzeti
Agréar-kornyezetvédelmi Programmal, tobb [épcsdben az EU integréciora val 6 felkésziléssel illetve az
ahhoz kapcsol 6d6 jogharmonizécié konkrét feladataiva is.

Az Orszégos Terlletrendezés Terv két alakalommal is téma volt a Tanécs Ulésein.

Nagy vitat valtott ki akornyezetterhelési dijakrdl szdlé torvény koncepcidja, amellyel kapcsolatban
még atarsadalmi szervezetek képvisaldi sem tudtak egy véleményre helyezkedni.

A tarsadalmi szervezetek kiildéttel a Tanacs munkdjaban résztvevd legaktivabb csoport, illetve
kijelenthetem, hogy felkészliltsége alapjan a Tanacs meghataroz6 személyiségeinek tdbbsége is ebben
acsoportban fogla helyet. Véleményem szerint a Tanacs slilya fel értékel 6ddben van és ezért j6
lehetdséget kind arra, hogy a hazai torvénykezést és alacsonyabb szint(i jogszabay akotast zolditeni
tudjuk.

Haraszthy LaszI06, 2001. gprilis 11.

* k %

BODECS BARNABAS lemondasa:

Az Orszagos Kornyezetvedelmi Tanacsban betdltott tagsdgomrol 2001. prilis 30-i hatédllyal
lemondok. Lemondasomrél a Kornyezetvédd Szervezetek Orszagos Taldkozgjat, mely aprilis végén
kerll megtartésra, t§ ékoztatni fogom, eddig elvégzett munkamrdl beszamolok és felkérem a
Tadkoz6t meglresedd helyem pétlaséra.

Lemondasomat a kdvetkezd okokkal indokolom:

Az Orszagos Kornyezetvédelmi Tanécsban betdltott tisztségem ellatésdhoz a plenaris Uléseken tortend
részvételen tilmenden legal &b havi 3-4 munkanap idoréforditasra volna sziikksegem ahhoz, hogy
tisztségemet felelGs dontéseket kialakitva tudjam ellétni. Ezen tilmenden az dtalam nem ismert
szakterlletek esetében kilsd szakértdk segitségére lenne szilkkségem ahhoz, hogy azokban a
kérdésekben feleldsséggel véleményt nyilvanithassak. |lyen szakértdi héttérrel nem rendelkezem, dket
megfizetni sem tudnam. A targyalasra kertild dokumentumok gyakran nem is dlnak kelld iddben
rendelkezésre. Mivel a HUMUSZ-ban bet6ltétt tarsadalmi tisztsegem és keresd foglalkozasom mellett
afent emlitett id6tartamot feladatom ellatésara nem tudom tartdsan biztositani, rangsorolnom kell és
ez alemondas mellett szél annak ellenére, hogy a Tanacshban bet6ltétt tisztségem jelentds informéci os
értékke bir.

A Tanacs munkg dban dtoltétt 10 hdnap aatt bebizonyosodott, hogy még az én szakteriiletemet
érintd, hozzam kozel alé kérdésekben is dridsi kil bnbség van aléspontom és a Tanacs tobbi tagjanak
alaspontja kozott, beleértve a Zold Oldal képvisdbit is. Kiemelten megmutatkozott ez a ,, z6ld addk”,
a, szennyez0 fizet elv” kérdésében, ahol a Tanacs tdbbi tagja tobb esetben egyértelmien a,, z6ld adok”
intézményével szemben foglalt dlast vagy legaldbbis fenntartédsat hangoztatta azok kornyezeti
hatékonysaga tekintetében. K ildndsen megmutatkozott ez a véleménykiilonbség a termékdij torvény
modositasa, a kornyezetterhelési dijakrol sz6lo torvény koncepcigjanak megtargyal ésa esetében,



amikor a dontés soran egyedil maradtam ,,igen” szavazatommal a Tanacs 6sszes tobbi tagjaval
szemben. Ezen eseményekbdl le kellett vonnom a kelld kovetkeztetést és meg kellett dlapitanom,
hogy azokban az Uigyekben, melyek szdmomra a legfontosabbak és a kdrnyezetvédelem Ugye iranti
elkotel ezettsgem |ényegét képezik, érdekérvényesitd képességem a Tanacson bellil igen csekédly.
Ebben a helyzetben kénytelen voltam belatni, hogy tagsagom fenntartasa egyre inkabb elvesztegetett
iddnek mindsll és jobb, ha ugyanezt az id6t a jovdben azoknak a gyakorlati feladatoknak szentelem,
melyek sgjét |épéseim és a HUMUSZ tevékenysége folytan eredmeényesek lehetnek.

Harmadik okkeént jel6l6m meg, hogy tapasztalataim szerint a Tanacs munkganak egyre novekvo
részét teszi ki az Eurdpai Unidval kapcsolatos jogharmonizaci 0s feladatok ellatésa, vélemeényezése.
Ugy l&om, hogy e munka sorén a jogalkotasban a nemzeti sajatossagok megfoga mazasa, a nemzeti
érdekek megjelenitése héttérbe szorul. Szeméyes detvitedlemtdl, a természeti kdrnyezethez valo
viszonyomtdl azok a folyamatok, melyet ez a jogalkotéas tAmogat és felerfsit, igen tévol alnak.
Kornyezeti szempontbdl személy szerint nem vagyok hive az eurépai uniés csatlakozasnak és érzem,
hogy felfogdsom a Tanacs tobbi tagjatol ebben a tekintetben is eltér. Emiatt jelenlétem a Tanacsban
korlatozé tényezd lehet, igy nem [dtom értelmét tagsagom fenntartasanak.

A Tanacs minden tagjanak kdszoném egylttmOkodését és az ipari, valamint a tudomanyos oldal
tagjaitdl, akikkel ajovoben szervezett keretek kdzott mér nem taldkozom, eziton el blcsizom.

Budapest, 2001. marcius 14.

KISZEL VILMOS beszamoldja az Orszagos Kornyezetvédelmi Tanacsban végzett
tevékenységérol
A beszamolasi idszakban a legnagyobb eredménynek az alabbiakat tartom:

Az Orszagos Kornyezetvédelmi Tanacs (OKT), (a tarca gyorsan valtozd személyi allomanyara, kiiléndsen
vezetésére valé tekintettel) stabilizal6 tényezd volt a kornyezetvédelemben. Szakmaisagaval,
kiegyensulyozott allasfoglalasaival jelentds mértékben hozzajarult az egyensily megdrzéséhez,
helyreallitasahoz.
Ebben az id6szakban NGO elnékot valasztottunk Haraszthy Laszlo személyében. Régi tény, hogy az
OKT-ban a legnagyobb aktivitast a tarsadalmi szervezetek kiildottei fejtik ki, ilyen moédon Laszlo
megvalasztasa élénktoleg hatott a munkéra, és tobb rendkiviil fontos folyamat beindult. /Haraszthy Laszl6
megvalasztasanak kortlményeit és mikéntjét az egyik dontd csatanak tarom, a korabbi destruktiv
tarcavezetés levaltasaban./
A kamionok uthasznalati dfja targyaban keletkezett alkotmanybirdsagi hatarozat, ami 6vasunkra sziletett,
nagyon felpezsditette az életet. Egyre tobb tarca folyamodik hozzank vizsgalati elemzéssel és kéri a Tanacs
véleményét, ami rendkiviil j6 jel.
A Miniszterelncki Hivatalban folytatott t&bb beszélgetés, illetve az illetékes allamtitkar meghfvasa utjan
végre érdemben lehetett a Tanidcs dontéshozasban valé helyének kedvezd modositasardl beszélgetni,
ugyhogy remélhetdleg ebben is lesz elorelépés. A Tanacs egybehangzé allaspontja, hogy a jogszabalyok és
tervezetek koncepcional6 fazisaban tartott érdemi szakmai vita Gtjan tudunk legjobban hozzajarulni a
jogszabalyok és dontések kornyezeti szempontbdl valé jobba tételéhez, megtartani hataskoriinket, s adott
esetben jogorvoslatra is okot adé hataskoriinket a norma szovegek biralata, szerkesztése, majd késdbb
cloterjesztése  soran. EHseti jelleggel kivanatos és hatékony az orszaggyalésben valé kévetése a
dontéseinknek.
Kezd polgarjogot nyerni az a nézet — amellyel én maximalisan egyetértek -, hogy munkank hatékonysagat
rendkiviil nehéz egyes konkrét pontokban lemérni, hiszen amikor olyan tgyek keriilnek hozzank, ahol
sarkitottan bizonyos szavak, vagy szamok szerepelnek, akkor ezek az tigyek altalaban mar talérettek ahhoz,
a hivatali adminisztracié részérdl, hogy latvanyos eredményeket lehessen elérni. Sokkal fontosabb az - a
véleményem szerint - déntden felnott nevelésnek tekinthetd kultaralt vitastilus, amelyben a jogalkotdkkal
és a tervezetek készitoivel el tudunk beszélgetni, gondolatokat tudunk koézvetiteni, s ezek aztan sokkal
jobban meglatszanak a készld tervezetekben, mint a mar megcsontosodott vélemények valtozasai.
Bizonyos szinten elSrelépés tortént az ,,iratkibocsatas” tekintetében. A kiilénbdzo bizottsagok felallitasa és
mukodtetése tekintetében, az ,,ateresztOképességink™ jelentdsen megndtt. Vannak eléremutaté dontések a
kiils6 szakemberek bevonasanak kérdésében, az élénkiilo sajtomunka még varat magara.



Sajat munkdmmal kapcsolatban: gy gondolom az aktiv és kezdeményezd tagok kozé tartozom, a
hozzaszolasokat és az inditvanyokat is figyelembe véve. A fenti valtozasok jelentds hanyadat terjesztettem
eld, illetve tetjesztettem vissza t6bbszor. Nagy 6romre szolgal, hogy ezek a valtozasok megtorténtek.
Szitkségesnek tartom elmondani, tény és vald, hogy a mozgalomban az emberek gyorsabban 6regszenck,
mint az egyszerd polgari életben, de ez elsosorban azt jelenti, hogy a kézvetlen mozgalmi feladatoktol, és
az ezzel jaré adminisztrativ és iranyitasi feladatoktol kell magamnak és a hozzam hasonléknak elsosorban
tavolodni, és az olyan tipust feladatok felé orientalédni, mint amilyen az OKT is. Fn ezt a munkét nagy
orommel végzem, s véleményem szerint ez egy olyan férum, ahol szavunknak megfelel6 silyd hatasa van.
S o6riilok, hogy személyesen hozzajarulhatok ahhoz, hogy a friss gondolatokat, a mozgalomtol szarmazo
k6z6s véleményeket tudom képviselni a kormanyzati dontéshozasban igen magas szinten. Ezért is
tartottam kiemelkedd fontossdgunak, hogy az idei OT-nak legyen Osszetett vivotémaja, hogy a szekcidkat
ugy hatarozzuk meg, hogy tobb szekcidban az OKT-ban is mozgalmi véleményként kézosen felvallalhato,
vilagos, szakmailag helytallo, jelentos tarsadalmi tamogatast élvezo véleményeket tudjunk képviselni.

Vic, 2001. aprilis 11., Kiszel Vilmos
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LUKACS ANDRAS beszamoldja az Orszagos Kornyezetvédelmi

Tanacsban végzett tevékenységérol
(2000. aprilis-2001. aprilis)

Az Orszégos Kdrnyezetvédelmi Tanacs (OKT) dsszes Ulésén, minden napirendi pont
targyalésan részt vettem, és sok napirendi pontndl felszolaltam. Szamos targyalt témahoz készitettem
irasos észrevétdlt, illetve konkrét, szovegszer( javadatokat a tervezett jogszabdyok és koncepciok
modositéséra (koltsegvetés torvény, adotorvények, kornyezetterhelési dijakrol szol6 koncepcio,
termékdij-torvény modositésa, orszagos terlletrendezési torvény, kornyezeti hatasvizsgaatrol szolo U
kormanyrendel et, a kornyezetvédelmi torvény modositasa, alevegd védelmével kapcsolatos
kormanyrendelet, |égszennyezés hatarértékekrdl széld miniszteri rendelet, a nehéz tehergépjarmivek
hétvégi korlatozasardl szol6 kormanyrendelet, torvénytervezet a terlilet-atmindsitési moratoriumrél a
tllzott beépitések megakaddlyozésara a Budapesti Agglomerécioban, a KAC szabdlyairdl sz6l6
miniszteri rendelet és miniszteri utasitas, KAC palyazati felhivas). Javadataim jelentds része bekeriilt
az elfogadott jogszabalyokba. Tobb alkalommal a kezdemeényezésemre keriiltek az OKT elé egyes
jogszabalytervezetek, illetve koncepciok (koltségvetés torvényjavadat, adotorvény-javadatok, terilet-
amindsités torvénytervezet, koncepcio afék védelmérdl sz0l6 torvénytervezetre). Az OKT két
albizottsdganak munkgjdban is aktivan részt vettem (Energiapolitika, kdzlekedéspolitika, valamint
Gazdasag és kornyezetvédelem). Tobb akalommal tettem konkrét javadatokat az OKT munkdjanak
javitasirais. Ezek részben megjelentek az OKT (j Ugyrendjébenis.

Budadrs, 2001. prilis 10., Lukacs Andrés
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RITTENBACHER ODON: Beszamolé az Orszagos Kornyezetvédelmi Tandcsban végzett
munkaroél

Idopont. 1998. 1999. 2000.

Statisztika:

- 1998-ban 10 plenaris Uléshdl 9-en,

- 1999-ben 10 plenaris Uléshdl 8-on voltam jelen.
- 2000-ben 8 plenéris Ulésen vettem részt.
Hianyzas okok. Betegség, hofuvas, kilfoldi Gt.

Ertekeles:

Ugy itélem meg, hogy ami (zold) oldalunk mind részvételben, mind hozzészolasaiban sokkal aktivabb
volt amasik két oldalndl. Kovetkezetesen — ha nem is nagy eredménnyel — de képvisdtik azt a,, zold
szemléetet”, melyet leginkabb a fenntarthatdsag elveinek keresésében, megje enitésében képvisatiink
az egyes jogszabalyok, koncepciok targyal &sa esetén.



Hozzaszblésaim, javadataim ataldban konkrét témakra és nem filozofiai eszmefuttatasokra
vonatkoztak. (Ez utdbbirais nagy szilkség volt amasik két olda ,,agymosaséhoz’.)

Hozzdszolsaim koziil megemli tek nehanyat, melyeknek az esszencid a kdvetkezok voltak:

- Jogilag nem tisztézott a , kornyezetveszéyeztetes’ ténye. Ennek megallapitasara mindig csak
akkor kertl sor, amikor a kdrnyezetszennyezés téenye mar fenn dl. (Megjelenik a szennyezés a
talgjvizben, éldvizben sth.) A valédi prevencidt az szolgdng, ha , kdrnyezetveszélyeztetés’
fogalmat pontosan definidnak.

- Tobbszor is kértem, hogy a kornyezetvédelmi felligyel 6ségeket mind |étszamban, mind
szakmailag erfsitsék meg!

Eredmény: 2000-ben jelentBsebb |&tszambdvités volt a felligyel 6ségeken.

- Magyarorszég kdzéptévu energiastratégigjanak targyal ésa kapcsan hangsilyoztam az NGO
szervezetek energiahatékonysagi tanécsado irodainak tamogatas szilkségessegét, illetve az
alternativ energiahordozok alkalmazasanak lakossagi tamogatasat.

Eredmény: Nem sok. De 2000-ben jelentfs pdyéazati lehetdség volt erre a GM-nél. A Széchenyi Terv

is tartalmaz ilyen targyd témékat.

- A hulladékgazdakodas torveny vitga kapcsan tobbiekkel egyditt (zold oldal) hangsilyoztam a
preventivitas hianyédt, a megel 6zés tamogatottsdganak és , dijazasanak” hidnyét. Felhivtam (és
felhivtuk) afigyelmet a torvényben szerepld pontatlansagokra, melyek |ehetfséget adnak a
kiskapukra. Novelni kell alakossag részvételét a hulladékartalmatlanitési kérdésekben, nbvelni
kell anyilvanossag szerepét.

- [réasban két torvénytervezetet véleményeztem:

» 1ag ésfeszin datti vizek védelme”
»A katasztréfak eleni védekezés iranyitasokrol, szervezetérdl és a stlyos ipari bal esetek
elleni védekezésrdl”

0sszefoglalo kritika:

Mivel nincs meg arendeletek, torvények, koncepciok végsd dlapotanak nyomon kovetése
értékel ése, nem tudni, hogy mi valésult meg ajavadataink kozul.

Az OKT tarsadalomra, kormanyra, minisztériumokra gyakorolt hatéasa csekély.

Az OKT 3 oldalUsaga miatt egyeztetett hatarozataink, javadataink puhak.

Gyakran késve, az utolso pillanatban kapunk meg anyagokat, ezekrdl ugyan nehéz felkészlilt
véleményt mondani.

Nagy nehézséget jelent hogy az utobbi idoben az EU. evarasok miatt felgyorsult torvények
rendeletek nagy szama 0mlesztve jelentkezik véleményezésre, ami szinte foallasti OKT. tagségot
Kivanna.

AWM P
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Megjegyzés: En magam minden Ulésrdl készitettem egy , szubjektiv” emlékeztetdt, melyet az OKT
Ulések jegyzOkonyveivel egylitt 33 szervezetnek megkuildtem

Van-e értelme az OKT tagsdagunknak?

A gyenge eredmények ellenéreis én Ugy itélem meg, hogy igen, mert:

- Mdd volt arra, hogy alternativ koncepciokat ismertessiink.

- Mad volt arra, hogy mas NGO szervezetek is kifgjthessék véleményiiket, bemutatkozzanak.
- Informéciohoz jutunk, képviselhetjik az NGO szervezetek érdekeit.

Mely teriileten érzem, hogy segiteni tudtam az OKT-ban résgtvevo ,,z0ld képviselet” munkdjdt:
Szakmai végzettsegem és szakmai gyakorlatom aapjan kommundis ésipari hulladékgazdakodési,
veszélyes hulladékokkal kapcsolatos, ipari és kommundlis vizgazddkodasi, dtaldban ipari
kornyezetvédelmi kérdésekben (benne |égszennyezés is) éreztem otthon magam.

Eger, 2001. &prilis 12., Rittenbacher Odon, EIndk, ELETFA Kornyezetvédd Szovetség
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Orszigos Kornyezetvédelmi Tandcs - SCHMUCK ERZSEBET

A Tanacs az emult egy évben, a kordbbi évek gyakorlatéanak megfelelden havonta Ul ésezett.
Pep6 P4l tdvozasaval lényeges jobb pozicidba kerlit a Tanécs és ez meglétszik az elvégzett munka
mennyiségén is. Egyre tobb el terjesztés kerlll az OKT elé, aminek az a kdvetkezménye, hogy egyre
tobbszor Uléseznek a killonbdzd albizottsagok is. Az emult egy évben megtérgyalt fontosabb témakat
nem sorolom f6l, mert bizonyaraaz OKT elntke, Haraszthy Lészl6 ezt megtette.

Uj dlem a Tanécs munkéjaban, hogy bizonyos iddkozonként kihelyezett (ilést tart, aminek az a célja,
hogy sgjét kezdemenyezési koncepciokat dolgozzon ki, illetve, hogy egyes kérdésekben megvitassuk
és kozelitsilk az OKT tagok és oldalak nézBpontjat.

Az elsb dkalommal a zold addk kérdéskorérdl vitatkoztunk, és egyel 6re Ugy tlnik, hogy kiiléndsebb
eredmény nélkdil.

A kovetkezd alkalomma afenntarthatd fejlddést thzzik napirendre.
Az OKT az egyik szervezdje az EU Tarsadami Forumoknak, amelyek évente 2 alkalommal kerlilnek
megtartasra 5 térsadalmi érdekcsoport képvisal6inek részvételével.

Az OKT Uléseken részt vettem. Hasonl6an atobbi tdrsamhoz, havonta dtaldban 2-3 napot eltoltottem
e vdllalt feladat teljesitésével. Két albizottsag munkg aban veszek részt, illetve e mellett egyik fo
szervezje vagyok az EU forumoknak.

Budapest, 2001. prilis 12.

2. KAC Fejlesztési Keret Tarcakozi Bizottsd

Kornyezetvédelmi Alap CéltamogatasFejlesztési tamogatasok bizottsag

Egyeldre semmi véltozést nem észlelek, atavalyi beszamol é dta torténteket a nyilvanossag
kerllése jellemez a dontési folyamatban. Ezt csak részbe indokolja, hogy minden palyéazatot a
megfeleld szakma és a kdrnyezetvédelem szempontjabdl kell értékelni. A nyilvanossag kizéarésa
ugyanis lehetetlenné teszi a vitét, az esetleges félreertések tisztazésat.

A tércakdzi bizottsag Uléseinek el Okészitése gyakorlatilag folyamatos, de magara az Ulésre dtadban a
dontés hataridd kozelében kertl sor. Ami engem illet, feltehetGen akkor sem tudnak tébb id6t
forditani a 600 lapos dokumentumok atolvasasara, mint amennyit igy réforditok.

A bizottsagban val6 mozgalmi jelenlét a gyakorlatban inkébb személyes jelenlétként érvényesiil. Ami
azt jelenti, hogy ha mér valaljuk, hogy kuildink oda embereket, akkor tapasztalt, széles |1at6kord,
targyal Oképes delegdtakra van szilkség. A mostani Osszedllités -- Tanyi Anita Levegd Munkacsoport,
Szil&gyi Lészl6 Humusz és jomagam megfel dtiink ennek a kritériumnak. Ennek készonhetd, hogy a
szavazasokat megel 6z6 beszél getések soran egyszer-kétszer sikertilt tAmogatast szerezniink
beruhdzasoknak, illetve sikeriilt gyanus pdyéazatokat kildnink. Ami viszont teljesen reménytelennek
latszik eddig, az afolyamatok &tlathatova tétele. Pedig ezt nem csak mi szeretnenk, ebben partner
lenne minden minisztérium kildotte, kivéve eddig a Kornyezetvédelmi Minisztériumot képvised
holgyeket és urakat. SGt, 2000-ben visszal épés tortént, amint azt a Népszabadsagon keresztiil
nyilvanossagra is hoztuk.

A Tércakozi Bizottsdg véleményt ad, ami segiti a minisztert a dontés meghozatal dban. A magét védeni
akaré miniszternek tehat az lenne a célszer(l, ha egyértelmi dontések szilletnének a bizottsagban, és
azokat tudna végul jovahagyni. A blrokraték viszont Ggy érzik, akkor dolgoznak jol, ha a bizottsag
mindig azt a dontést hozza meg, amit 6k javasoltak. Ezért kitaldlték, hogy a tartdzkodéas igennek
szamit, vagyis teljesen egybemosték a bizottsag utolsd harom-négy Ulésén a tamogatott és a nem
elvetett, de nem is tAmogatott pdyézatokat. Szél soséges esetben a hét tartdzkodas, egy mellette is Ugy
kerllt aminiszter elé, hogy a Tarcakozi Bizottsag tAmogatja a pdyazatot. Az, hogy ebbdl eddig nem
lett komolyabb botrany, kizérolag a hazai sgjté nyamnyilasaganak kdszonhetd. (A mozgal oménak
azért nem, mert ezen fegjlesztések konkrét birdlata NGO oldardl csak nagyon kirivé esetekben érné
meg a réforditott munkét.)

Elvi kérdések viszont vannak, amelyekben az OT-nak érdemes lenne allést:



Kornyezetvédelmi Alapbdl ne tamogassék a kozuti fuvarozast és a szeméyautdzést gy sem, hogy
kétiitem( motorok cseréjére adnak pénzt, Ugy sem, hogy katalizétorra adnak pénzt és tgy sem, hogy
kamionvésarlést tamogatnak. Hasonl dképpen élet idegennek és kornyezet ellenesnek tartom azt a
torekvést, hogy Magyarorszagon hat regionalis hulladéklerakét hozzanak |étre, és mindenhol méshol
akaddyozzak, illetve ne tdmogassak a lerako épitést. Ez ugyanis azt jelenti, hogy 30 kilométerre
széllitgatjak a szemetet az orszagban. A sok hulladékhoz még levegbszennyezésisjarul. KorszerQ,
vélogatdsorokkal is felszerdt, és a klllonfé e tgjsebek begydgyitésarais akalmas lerakdk szerintem
hasznosabbak |ennének. Kiilondsen, ha a tdmogatas feltételeként kikotné -- és ellendrizné -- a
minisztérium a szelektiv hulladékgydjtést.

[lyen iranyld OT hatérozatok talan segitenének kibillenteni a pdlyéazati rendet a sok tekintetben nem
egészen kornyezetbarat kerékvagashdl.

Az igazsaghoz azért hozzétartozik, hogy volt olyan eset, amikor a minisztériumi del egéltakkal
dsszefogva sikertilt avinni egy-egy payézat tamogatést. 1lyen volt nemrég aMAYV motorvonat
vésarlasi tAmogatasa.

Vargha Méarton

Beszamolo a KAC ,.Fejlesztési Keret” Tarcakozi Bizottsag munkajarol

Tisztelt Mozgalom!

A 2000-ben megrendezett Orszagos Talalkozén a mozgalom masodszor is bevalasztott a KAC
HHejlesztési Keret” Tarcakozi Bizottsagba. Feladatomnak eleget téve részt vettem a bizottsag tlésein, és a
kovetkezoket tapasztaltam:

A rendelkezésre all6 forrasok rendkiviil szikosek a megoldandé feladatokhoz viszonyitva, a palyazati
felhivds is tdl szertedgazo, tdl sok a cél és szétaprozott. Ha lenne egy elfogadott stratégia, abbdl le lehetne
vezetni azokat a fObb tamogatasi célokat, amelyekre Osszpontositani kell. Csak azon feladatok
elvégzéséhez kellene tamogatast nyujtani, amelyek a leghatékonyabb moédon jarulnak hozza a
kornyezetvédelemhez. Ez az elv nem minden esetben érvényestilt, ezért kifogasoltuk példaul a gazautdk, a
személygépkocsik katalizatorokkal torténd felszerelésének, a kétitemt gépkocsik lecserélésének, a
tehergépkocsi-, vontaté- és autébusz-dllomany (nem tomegkézlekedéshez hasznalt) megujitasanak
tamogatasat, a P+R parkolok és a gazhaldzat tilzott kiépitésének eldsegitését, mindemellett a 2001-es
pélyazati felhivasban a gépkocsik kérnyezetvédelmi feliilvizsgalata technolégiai feltételeinek fejlesztését. E
célok megvaldsitisahoz nem a KAC-bdl térténd kozvetlen egyedi timogatisok a célravezetdk ¢és a
leghatékonyabbak, hanem a megfeleld elbirasok, jogszabalyok meghozatala és kovetkezetes végrehajtisa
kozpénzek felhasznalasa nélkil. Azonban se a 2000. évi, se a 2001. évi palyazati felhfvas lényeges
valtoztatasokat nem eszk6zolt.

Sok olyan fejlesztési cél van, amely nem csak a KO6M-hoz tartozik, megvalésitasukat kilonb6zo
eléiranyzatok, alapok (Vidékfejlesztési Céleldiranyzat, Céltimogatas, Viziigyi Céleldiranyzat) is timogatjak.
Ezek a palyazati rendszerek, illetve a benniik foglalt kritériumok azonban nincsenek sszehangolva, ezért
fordulhat el, hogy forrashiany miatt félbeszakad egy beruhazas (ennek oka lehet a szerzédéskotések és a
kifizetések gyakoti elhizddasa is). Az utdbbi idében tgy tinik ennek megakadilyozasira, és foként a
Céltamogatas és a KAC Osszehangolasara torekszik a minisztérium.

A palyazatokat rangsoroljak az értékelés és a tamogatasi prioritasok alapjan. A bizottsag tagjainak nehéz
atlatni, hogy a hasonlé esetekben azonos szakértoi értékelés mellett mi alapjan alakitjdk ki a végsd
sorrendet. Néhany palyazati hidnyossig egyik palyazonal elutasitisi indok, masiknal szerzodéskotési
feltételként van feltiintetve annak teljesitése. Ezek csupan példak az elbiralds bizonytalansigaira, ami
alapjan olykor régtonzésszert pénzosztogatasnak tinik az egész folyamat. A palyazatok mennyisége miatt
raadasul t6bb szakértd végzi az értékelést, igy esetenként nagyon kiillénbéznek a biralatok. Felszolaltunk
amellett, hogy a palyazatok o6sszehasonlithatésaga érdekében fontos lenne egy koévethetd, egységes,
pontozasos szempontrendszer kialakitasa az értékeléshez, amelyet a palyazati felhivasban ismertetni
kellene a palyazokkal is. A K6M lathatéan dolgozik az értékelési rendszer fejlesztésén.

A KAC hatékony mukddése érdekében 2001-ben megvaltozik a palyazati rendszer mukddtetésében
résztvevd intézmények feladatkére — kiilonosen a KOFI-€, amelyet a kovetkezo iiléstol kezdve
érzékelhetiink.



A Levegd MunKACsoportt észrevételei a 2001. évi KAC rendelettel és palyazati felhivassal kapcsolatban
részletesen a honlapunkon olvashaté: www levego.hu.

Budapest, 2001. aprilis 10., Tanyi Anita

Beszé[nolé az QT szz'}méra KAC Tarcakozi Bizottsagban végzett munkarol.
SZILAGYI LASZ1.O Hulladék Munkaszovetség

Az €l6z0 OT-n delegdlt a mozgalom ebbe a bizottsagba. Az év folyaman 6-7 maratoni Ulés
volt, nagy szellemi- és Uldképesseget igényelt mind a felkésziilés, mind az ottlét. Eldfordult, hogy 900
oldalt kellett &olvasni, megérteni (5-6 nap aatt), megvitatni és megszavazni (1 nap aatt). Az
el Oterjesztések szinvonaa még j6 indulattal is csak hullamzo volt, gyakran nem tudtunk felel6seggel
szavazni a kiadott szbveg aapjan. A szakmai bizottsagok (mi az 6 eldterjesztésait |atjuk csak) feladata
nincs pontosan meghatérozva, némelyik egzakt pontrendszerben dolgozik, némelyik pedig nem
tudom, hogyan. Az €l6z0 esetben kénny( donteni, a masodik esetben szinte lehetetlen.
A leginkabb dfogadhatatlan a bizottsag Ugyrendje volt: 1 igen és x tartézkodas mellett tAmogathatd
volt barmely elbterjesztés! Allitdlag az OT-ig lesz (j Uigyrend.
Soha nem tudtuk, hogy mennyi az 6ssz HUF, amirdl az adott napon beszéllink, minden alkalommal
10-20 perces veszekedéssel |ehetett csak megtudni. A KAC tamogatasainak igen nagy hanyada
szennyvizberuhdzésok tamogatasara megy, a kdzlekedés és a hulladék okozta gondok enyhitésére csak
kevés (kbzben az Uzemanyag termékdijbdl szarmazik alegnagyobb forras). Még nagyobb baj, hogy —
szerintem — feled egesen pazarl 6 beruhazasokrdl van sz6, és képtelenség egyedi vagy kornyezetbarat
szennyviztisztités beruhazésokkal pdyéazni. Szennyvizes pénzt 4-5 helyrdl lehet payazni (KAC,
VICE, BM CT ISPA, sth.), egyméassal nem kompatibilis rendszerek ezek, amelyek furcsa fliggdsegi
viszonyban vannak egymassal. Nem is csoda, hogy ment (megy?) az ,, aktataskazas’ ésa
»dokumentumozas’! Nem sikerlt még elérni, hogy egyetlen, és atléthato palyazati rendszer legyen!
A pélyazati rendszer tébb ponton rossz, de minden igyekezetiink kevés volt, hogy vatozzon. Pl.
semmi nem szolgdlja a hulladék mennyiségének cstkkentését, az Ujrahasznositasi projektekre kiadott
pénz sokszor kétes hatékonysagu, a regiondlis szeméttelepek beruhazésaindl pedig éppen aregiondlis
gondolkodas hidnyzik. Masik példa: atermészetvédelmi palyazatok hol terliletvasarlasrdl, hol
vagyongyarapitasrol, hol beruhézasrol szdltak, hol pedig mikddtetésrdl. Nem sajndlom tol Uk, de el
kéne donteni, hogy egy beruhézas aap mit tamogathat és mit nem.
Sokallom a vissza-nem-téritendd KAC tamogatést, plane a monopol helyzetben |évd nagyvéllaati
szektor esetében. Ugyanigy nem kellene visszatéritendd kamatmentes tamogatast adni (adjon ilyet
valamelyik kereskedelmi bank), helyette csak kamattamogatést és/'vagy bankgaranciét, igy nem kotnék
le évekre a KAC pénzét.
A szemléetforma dsra szant pénzek is ellentmondasosak. Természetvédelmi oktatokozpontra lehet
150 milliét is, kérnyezetvédelmire nem lehet, mert ilyen fejezet csak a kdzcdlU palyazati kiirésban van.
Mésik kérdés, hogy hafelépll az oktaté kdzpont, mibdl fogjak fenntartani?
Hajeldl vaaki, ésaz OT Ujramegvaaszt, valaom, ha nem, nem fog hianyozni. Egy biztos, hogy
baromira fontos ott lenni és figyelni. Szerintem palyazni is fontos lenne. Gyerunk!

Srilagyi Laszl6

3. KAC Kozcéld Keret ,b” Védett Természeti Teriiletek és Ertékek Védelme
Bizottsq

Haraszthy Laszlo beszamoloja a KAC ,,b” védett természeti teriiletek és értékek védelme, a
biodiverzitas megorzése cimii keretben 2000-ben végzett munkarol

A KAC 2000 évi pdyéazatara erdsen ranyomta bélyegét Pepd Pa ex kdrnyezetvédel mi
miniszter nyarig tartd vegzaldsa. Ebbdl vezethetd le, hogy a,, B” keret szakértdi bizottsag 2000.
augusztus 29-én tartotta alakul 6 Uilését és ennek megfelelGen a palyazati kiiras csak 2000. szeptember
14-én jelent meg a napilapokban. A B keret 2000. évi 6sszege 215 863 000 Ft volt, amelybdl 1998-rdl




€s 1999-r0l athtzddo determinacio 56 676 000 Ft volt. E szerint a 2000. évi szabad keret 159 187 000
Ft volt, anelybdl 79 000 000 Ft-ot pdlyazati (ton osztott fel a bizottsag.

A B keretrdl tudni kell, hogy az hosszll ideje magéban foglalja a nemzeti parkok természetvédel mi
feladatai finanszirozéséra szant pénzt is, amely 2000-ben is meghatérozta a palyazati keretet. A B
keret bizottsag alakul 6 Ulésén meghatarozta Ugyrendjét, munkatervét, a palyazati kiiras prioritasait.

A B keret bizottsag 2 akalommal birdlt pdyazatokat. Az €lsd menetben 79 nemzeti parki palyézat
mellett 43 , egyéb” szervezet Un. egyéni kérelmét birdtuk. A 79 nemzeti parki palyazatbdl 44-et
tamogattunk, 58,4 millié Ft-al. A 41, egyéb” palyazdk tobbsége dnkormanyzat, kilonb6zo kft,
egyetemek, KGI, és maganszemélyek ill. a Godoll6i Kastélypark KHT voltak. NGO payazat 12 volt,
ezek kozul 6 palyazat nyert 6sszesen 8,9 millio Ft tAmogatast, mig 2 padyazot mas kerethez
irdnyitottuk &t.

A pdyazati aton feloszthatd 79 millié Ft-ra beérkezett payazatok elbirdasara 2000. november 8-an
kerUlt sor. Ekkor sszesen 272 palyazatrdl kellett donteni, melybdl 93-at a nemzeti parkok, mig 179-et
,egyéb” szervezetek adtak be. Szerencsére szamos palyéazat témaja a KOFI téves besorolésa miatt nem
tartozott a bizottsag témakoréhez, de igy is tllsagosan sok palyazat jutott a szerény 79 millié
szétoszthat6 keretre. A 93 nemzeti parki és az dsszes tébbi ,, egyéb” kategdridba sorolhat6 palyézat kb.
egyenld ardnyban nyert tamogatast. Az ,,egyéb” kategoria palyazoi rendkivil vegyes dsszetétel liek
voltak: maganszeméyek, énkormanyzatok, KFT-t, KHT-k, RT-k, NGO-k, egyetemek, mizeumok,
konyvkiadok, KGI.

Az NGO pdyézatok kozil — a payazatok nyilvantartas sorrendjében — az aldbbi szervezetek nyertek
témogatast:

Csongrad Varos Természetvédelmi Egyesiilet, Goncol Szovetség, Foldtani Tars.,, MME,
Gyongybagoly Alapitvany, Pannon Term. Szovetség, Somogy Természetvédelmi Szervezet,
Tidaszadobi Term. v. Egy., Okologiai Int., Z6ld Zola Term. Egy., Pangea Kulturdlis Egy., Baranya
Term. Ert. Alapitvany, Futd Homok Term. Egy., Ipolyvidéki T4véd. Egy., KARPATOK Nemz. Term.
Egy., Bihar Term. Egy., Tolnam. Term. Alapitvany.

Osszefoglalva 2000 évben a bizottsagtdl fiiggetlen okok miatt rendkivill késon keriiltek elbirdéasraa
palyézatok. Osszességében az NGO-k jol szerepeltek. Sajnos még mindig sok volt az olyan NGO
palyazat, amely nem vette figyelembe a pdlyazati kiirést, ezért nem nyerhetett tamogatast.

Budapest, 2001. dprilis 10., Haraszthy Lészl6

PS:
I, A WWEF egyetlen palyazatot adott be, de forrashiany miatt nem kapott tamogatést.
2, Akinek kérdése van, kérem az OT €l6tt juttassa € hozzam. K 8szOnom.

* % %

Beszamolo a Kornvezetvédelmi Alap Céleloiranyzat (KAC) kozcéla keret ,,B” jelii szakértoi
bizottsagaban végzett 2000-2001. évi tevékenységrol

A 2000. évi — Gyorben rendezett — orszagos talalkozo résztvevoi altal megvalasztva vettem részt
az ,,Orszagos jelentoségt védett teriiletek és azok értékeinek védelme, a biodiverzitis megdrzése” KAC
kézcéla keret (KAC ,,B” Szakértoi Bizottsag) munkdjaban. A megvalasztast kovetoen hosszu ideig nem
tortént semmi, annak ellenére, hogy az orszdgos talalkozé hazigazdai a jelbltek neveit tovabbitottak a
Kérnyezetvédelmi Minisztériumba. Ez volt az ugynevezett Pepo-korszak vége. Ligetvari Ferenc miniszteri
kinevezése utan, indulhatott meg a munka. Az elsd 6sszejovetelre 2000. augusztus 29-én kerilt sor. A
bizottsag keret-koordinatora Dr. Tardy Janos helyettes allamtitkar, a Természetvédelmi Hivatal vezetdje
volt. A bizottsag az altala felkért szakértdkbol (Dr. Fekete Gabor és Dr. Borhidi Attila akadémikusok), a
z6ld  szervezetek delegdltjaibél (Haraszthy Laszlé és jomagam), néhdny hivatali munkatirsbél, a
Kornyezetvédelmi Minisztérium és a Kornyezetvédelmi Fejlesztési Intézet egy-egy képvisel6jébol allt.
Ezen az ilésen kertlt sor a megbizdlevelek atadasara, az tigyrend és munkaterv elfogadasara, a beérkezett
palyazati igények elbiralasara, és az 0j palyazati felhivas szovegtervezetének megvitatasira. A beérkezett
palyazatokat a Természetvédelmi Hivatal konyvtaraban elozetesen 4t lehetett tanulmanyozni.

Az 1j palyazat kiirasat kovetden a beérkezett palyazatok elbiralasa 2000. novemberében tortént. A
bizottsag vallalta, hogy a gyenge elGkészitettség ellenére elbirdlja a palyazatokat, mert — figyelemmel a



levegoben 16g6 minisztervaltasra — csak igy volt biztosithaté az, hogy a sikerrel palyazok idoben
elkezdhessék a munkat.
A bizottsag dontései konszenzusos alapon szillettek. Az tléseket vezetd keret-koordinitor helyettes
allamtitkar a bizottsaggal egyiitt hatarozottan térekedett atra, hogy a valéban természetvédelmi célokat
szolgalé palyazatok kapjanak timogatast, még abban az esetben is, ha ezek Osszege idonként csak
jelzésértékd volt is az eredeti forrasigényhez viszonyitva.
Tari-Kovacs Béla miniszteri kinevezését kovetden, figyelemmel a 7/2001. (IIL. 9) K6M rendeletre a
bizottsagok ujjaalakulnak. Fenti sorok {rasanak napjin jott az értesités, hogy a hivatkozott jogszabalynak
megfelelo makodés érdekében a bizottsag aprilis 10-én il 6ssze.

Osszefoglalva: a bizottsag, melyben dolgozom, igyekezett ugy végezni munkajat, hogy szikos
forrasai j6 célok érdekében hasznosuljanak.

Kelt Zircen 2001. aprilis 5-én, dr. Galambos Istvan, botanikus, Sziget Kérnyezetvédelmi Egyestilet

4. Tasadalom Kérnyezetvédelmi Szemléletének Alakitd&a Bizotts@

Czippan Katalin: Beszamol6 az .., ,,a tarsadalom szemléletformalasa” c. keret Szakértoi
Bizottsagban végzett munkamrol

A bizottsag 200-ben négyszer Ulésezett, valamennyi Ulésen személyesen részt vettem. Az elsd
két Ulés idegjén Fekete Katalin kommunikécios igazgatd, a méasodik kettd idején Kavassy Sandor
alamtitkér Ur volt a keretgazda.

Vaamennyi Ulés az év utolsd harmadaban volt, igy folyamatosan (év egén is) mikddd misorok,
kiadvanyok, az €lsd kétharmadban aktudlis rendezvények bizonytal ansagban voltak.

A keret kb. 450 MFt volt, ebbdl 50-70 MFt-ra volt eldre lekotott szerzodeés, a tobbit nyilvanos
payéazaton hirdettik meg.

Az 6sszeg egyik fele afogo, stratégiai célokat szolgdl 6, orszégos programok megva Ositaséra, a masik
fele dtalanos szemléetformaas programokra, sajtétermékekre irddott ki.

A bizottsag egésze tdmogatta azt a javadatomat, hogy a masodik palyazaton jelentsen eldnyt, haa
payazo illetve a pdlyazat targya régéta létezik, szakmailag mér bizonyitott, megbizhatd, esetleg
folyamatosan megjelend. Véemenyem szerint az elmult 5 év aatt el6szor sikerdilt ilyen széleskorlen
ameneti biztonsagot nyUjtani a civil szervezetek dtal készitett, tAmogatott sgjtotermékeknek. Emellett
sok egyedi programot és kiadvanyt is sikeriilt tmogatni.

A ,stratégia” payazaton elsd korben kiemelt (160 MFt) tAmogatésra javasolt cégrdl kidertilt, hogy a
palyazat beadésanak idején nem volt bejegyezve, igy payazata hidnyos volt. Ezért ezt az Gsszeget Ujra
kellett osztani amar bent 1évd padlyazatok kdzott. Késdbb pedig még egy Ujragl osztés tortént, mert a
Miniszter ar Ujrabirdlasra kért néhany 20 MFt-ndl nagyobb dsszeggel javasolt pdyazatot.

Személyes megjeqyzés.

A keret elosztasa, a bizottsdg Ulésal az 8szi minisztervatés kornyékeén zgjlottak, igy féliddben a
bizottsagi tagok csaknem teljesen kicseré 6dtek, kivéve a civil képviseldket. Eldbirdat nem volt, a
Szakértbi Bizottsag tagjai maguk birdlték a palyazatokat, melyek alapos éttekintése a révid hatéridd
miatt képtelenség volt. Igy sokat jelentet a palyazok ismerete, az orszégos réléés, és sok civil
szervezet ezért tudtunk tamogatni. Az Ujraelosztasnd kiilondsen sokat jelentett az idokdzben a
palyazokkal, szakértokkel folytatott személyes kommunikacio. Kdszondm mindenkinek, aki
informéciokkal, tanacsokkal segitette munkamat.

Javadat:

A keretet 2001-ben Osszevonték az oktatés kerettel és kommunikécios keret néven kertilt a rendeletbe.
Az 6sszevonas utan a keretdsszeg szdmszerlen kevesebb, mint tavaly a kettd egyttes 6sszege volt.
Biztos, hogy nehéz dontéseket kell hozni, és kompromisszumokat kell kotni. Fontos, hogy a szakértdi
bizotts&gba olyan kuldott kerliljon megvaasztésra, aki ért a sgjtéhoz, kommunikaciéhoz, szakmai és
gazdasagi szempontbdl egyarant. Emellett valalni tudja, hogy lehetdség szerint valamennyi Ulésen
személyesen jelen lesz.




Z&sz0:

2001-ben az Oktatési Minisztérium meghizasdbdl veszek részt a kommunikécios keret Szakértoi
Bizottsaganak munkajdban. Kdszontm a 2000 évre sz0l6 megbizatast és megtiszteltetést. A kovetkezd
civil kuldotteknek eredményes munkét kivanok!

Boronka, 2001. prilis 12., Czippan Katalin

* % %

Beszamolo jelentés a kozcélu keret ,.f° illetve ,,c” bizottsagban végzett tevékenységemrol

A Szakértd Bizottsag csak Pepd tdvozésa utan, szeptember végén tartotta el b Ulését. Ekkorra
mar jelentds mennyiségl egyedi palyazat gylt dssze, - sokukat (el sdsorban a rendszeresen megjelend
folyGiratokat) stlyosan érintette a pénztelenseg, illetve dontési képtelenség.

Elso iilésiinkon fogadtuk el az U Ugyrendet, dontottiink a keret felhaszndasand érvényesitendd
prioritasokrol, (lakossagi tudatformal 6 vonal, médiaterv) illetve a keret terhére igenyelhetd
tamogatésok |ebonyolitasi rendjérdl és birdati szempontjardl. A fenti téméhoz kapcsol6dé modosités
javaslataimat a Bizottsag (egy kivetelével) elfogadta

A 2000. Evi felhasznalhatd keret — a korabbi kotel ezettségvallalasokkal egytitt —450 640 e Ft volt
(melybdl 10%-os tartal ékot képeztiink). Dontéttink a keret két egyenl részre osztésardl és az egyes
alkeretekhez meghirdetendd palyazatok tartalmardl.

Eldzetes szovegegyeztetés utan egy hdnapos (oktober 30-i) beadas hataridovel, az aldbbi két nyilt
payéazatot irtuk ki:

1.) F/ A palyazat: Orszagos kornyezetvédelmi médiaterv készitéséhez és megvalositasahoz
2.) F/B palyazat: Kornyezeti szemlélet- és tudatformalasi programokhoz

A kiirésok a napilapokban is megjelentek. A beérkezett palyazatok elbirdésa anovember 9-i teljes
Ulésen megtortént, a bizottsag tagjainak eldzetesen is lehetdsége volt a beérkezett pdlyazatok
megtekintésére. Az ,, A" palyazatra 19 db, a programpayéazatra (B) pedig 295 db payazat érkezett be —
ehhez j6tt még kb. 60 db egyedi palyézat (afelhaszndlés kereteket tsszevontuk). Az egész napos
Ulésen a palyazatokat egyenkénti értékeléssel megtargyaltuk és szavazassal — nem egyszer hosszas vita
utén — elfogadtuk.

Altalanossagban elmondhat6, hogy az elbirédas sorén atarsadalmi szervezetektdl érkezett szakmailag
— pénziigyileg korrekt palyazatok semmifée hianyos megkul 6nbdztetésben nem részesiiltek, a

legtdbbj Ukhoz sikertilt tamogatast biztositani (atamogatés 0sszegét természetesen behatérolta az adott
alkeretben rendelkezésre dl6 pénz).

A folyairatok tovabbi kiadasdhoz illetve Ujrainditasahoz pl. jelentdsebb tAmogatést kapott a

» rermészetbivar”, a,, Suni”, a,, Madartavlat”, a,,Cédrus’ dea, Lélegzet’, a,, Kukabiuvar” az ,, EU-
integréci@” is. Keretlink szamos ismert rédié, illetve TV misornak (koztik a,, Talpaatnyi Z6ld”’-nek, a
,Gaia’-nak) szavazott meg 8-9 millié Ft-os nagysagrendl mikodés tamogatast.

Az Ulést kdvetd napon a bizottsag munkajét eddig (jol) kézbentarto Fekete Katalin tavozott a MM
adlomanyabdl. Tavaly decemberben volt ugyan még egy Ulés (amely elsdsorban az ,A” keret
elosztésat érintette), de ez nem veszélyeztette a pdlyézati adminisztrécio gyors (valéban példaszer()
lebonyolitasat. Tudomasom szerint decemberben minden nyertes palyazohoz megérkezett a pénz.
Az mér kérdés, hogy ez a 2000. Eves feloszthat6 kerete volt... A pélyézatok teljesités hatéridege
egyébként atalaban 2001. junius-agusztus.

A KAC rendelet ismert modositasa miatt 2001-tdl az én volt (,f") keretem Osszevonasra kertilt a
»Kornyezeti oktatési-nevelés” kerettel (volt ,,d” bizottsag). A dontés helyessége vitathatoé ugyan — de
tény. A ,mozgami tanacs’ — a folyamatossag biztositésa érdekében — felkért, hogy a v asztasokig
ténykedjek az ,, € bizottsdg munkgjaban. A felkérést koszonettel elfogadtam, az (j (7 tag) ,,€”
bizottsagban igy Labancz Gyorgyivel egylitt ketten kaptunk helyet. A bizottsagi elndknek (hasonldan
atobbi keretéhez) feltett szandéka, hogy a 2001. Evben rendelkezésre 816 keretet rendeltetésszerdien,
iddben kerlljon payaztatasrailletve felhaszndlasra.



AZ U] bizottshg eddig aprilis 3-an egy Ulést tartott (amely kétnaposra sikeredett). Napirenden a
bizottsagi Ugyrend meghatérozasa, atamogatés célok, prioritasok, a munkaterv és koltségvetés
elfogadésa szerepelt. Az, 6sszevont” keretben — éves szinten — 465 488 ezer Ft szabad felhasznédlast
pénz Al rendelkezésre; ajogszabdy értelmében ennek 50%-at nyilt pdlyazatként kell meghirdetni. A
bizottsag ennél tobbet, 6sszesen 328 888 eFt-ot szandékozik kozcéli palyazatként meghirdetni
(ahol figyelembe vettik az Oktatési Minisztérium kb. 30 millids kdzvetlen pdlyazati keretét is).

Az tlésen mintegy 13 palyazati kifras sz6vegét pontositottuk és dontés sziiletett azok aprilis végén t6rténd
meghirdetésérol.

A fentiek aapjan redlis esdly van arra, hogy a payazati pénzek az idén hamarabb elérik a
célszervezeteket. EZ azonban — bar komoly igyekezet van a folyamat gyorsitdsara— sgjnos igy is csak
az év masodik felében varhato.

Osszefoglalva: a kapott megbizatisnak tudasomhoz mérten igyekeztem eleget tenni — ha hidnyoztam
lésrol, annak oka par nappal elobb érkezett meghivé volt (de irdsban ez esetben is megtettem
javaslataimat). Egyébként mindkét bizottsig az Ugyrendi Eldirasok betartasaval mikodott, a
lehetoségekhez képest igyekezett alapos és hatékony lenni.

A tavalyi késlekedés egyértelmiien az el6z6 miniszternek rébatd fel, szeptembertol az események
felgyorsultak. Idén valamivel ,,jobban dllunk”, és ba nem idéznek annyit a jogszabdlyalkotdssal,
még jobb lebetne. Vilasztott kiildottként igyekeztem a mozgalom érdekeit képuviselni - ebben
senki nem akaddlyozott. Nincs tudomdsom arrdl, hogy a pdlydzati elbirdlds sordn valamelyik
tdrsadalmi szervezetet jogtalanul hdtrdnyos megkiilonboztetés ért volna.

Koszondm a bizalmat.

Kaas Gyorgy, REFLEX Kornyezetvédd Egyesilet, Gyor, 2001. dprilis 10-én

5. KAC Kornyezet védelmét szolgdé mérd-ellenorzé hdézatok, informdios
rendszerek fejlesztése Bizottsdg

KOM 2000. Evi KAc a/2 keretre palyazé kornyezetvédd szervezetek ,kornyezetvédelmi és
természetvédelmi informacios rendszerek fejlesztése” c. palyazaton elért eredményei

A kiirésra 117 payéazat érkezett be 111 palyazotdl. PAyazatit adott be 32 civil szervezet, ezen belll 26
kornyezetvédd szervezet is. A payazatra beérkezett tAmogatés igények 586 995 960 Forintot tettek ki.
Ezzel szemben afelhaszndhat6 keret 58 000 000 Ft volt.

A 26 kornyezetvédd szervezet kozll 9 palyazatat fogadta €l a szakértbi bizottsag, azaz 9 bizonyult
sikeresnek: Hatvani Kornyezetvédelmi Egyesiilet, EMLA Kornyezeti Management és Jog Egyeslilet,
Marcibanyi téri Xantus Janos Természet és Kornyezetvédelmi Oktaté Kdzpont, E-misszid Természet-
és Kornyezetvédelmi Egyesillet, Fliggetlen Okol6giai Kézpont Alapitvany, Reflex Kornyezetvédd
Egyesiilet, Eletfa Kornyezetvédd Szovetség, Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesillet,
TermészetBUVAR Alapitvany.

Az 58 millié Forintos feloszthat6 kerethdl a felsorolt szervezetek dsszesen 17 470 000 Ft-ot kaptak.
Sgndatos, hogy nem egy palyazat formai okok és hianyos felszereltség miatt esett ki.

Eger, 2001. &prilis 7., Dr. Esték Bertalan, A szakértbi bizottsag tagja

* % %

A . kornyezetvéselmi méro-és ellenorzo halozatok fejlesztése javaslattevo” bizottsag
tevékenységérol.

Az aakulé Ulés 2000 julius 26-an volt, az aldbbi fébb napirendi pontokkal. Bizottsagi tagok
felkérd leveleinek atadésa, az ligyrend megvitatasa és elfogadasa, a bizottsag munkatervének
megvitatésa, tgékoztatd a 2000-évre rendelkezésre Al6 keretbdl, a 2000 évi prioritasok megvitatasa,
palyazati felhivas elfogadasa. Rovid beszamolé az 1999. évi payazatokrdl (determinaciok).



1990-ben a Bizottsag javad atéra a rendelkezésre A0 teljes Osszeget elnyerték a payazok. A
payazokkal szerzodést kotottek és a megitélt tamogatéasokat ki is fizették. Athtizodo kotel ezettség nem
volt. 2000-ben arendelkezésre Al keretet 20 millio forint determinécio terhelte, amely a Gamma Rt-
vel 1998-ban kotott, ,, sugarkapuk” elkészitésére és lizembedllitasra vonatkozd szerz6déshdl adodott,
mely 6sszegének a kifizetése a szerz6désben foglaltaknak megfelelden mar megtortént.

2000-ben a ,, kdrnyezetvédelmi mérd és ellendrzohd 6zatok fejlesztésére” rendelkezésre A6 teljes
keret 115.920.000 Ft (szaztizenttmillio-kilencszazhiszezer forint), ebbdl determinacio 20.000.000 Ft
(hiszmillié forint). gy afeloszthatd szabad keret 2000-ben 95.920.000 Ft (kilencventtmillio-
kilencszazhlszezer forint) volt. Ugy tint, hogy ezzel a keretsszeggel lehet szamolni. Azonban a KAC
1999. Evi ddiranyzat maradvanyat a Pénziigyminisztérium jovéhagyta. Az eldiranyzat-maradvany
felhaszndl asara vonatkozd —a K ornyezetvédel mi Fejlesztési Intézet dltal javasolt- eldirdnyzat
modositéast, a Kdzigazgatas és Koltségvetés Foosztély el terjesztése alapjan a Miniszter Ur
jévahagyta. A jovahagyasnak megfelelden néhany KAC kdzcélU keret ez évben felhaszndhat6 kerete
megemelkedett. Az edirdnyzat modositéast kovetden a KAC kozeéla keretének 2000. Evi modositott
teljes osszege 3.461.273.000 Ft.

Az ,all” keret (a kdrnyezet védelmeét szolgalé mérd-és ellendrzohal 6zatok fejlesztése),

2000. évben rendelkezésre dlo kerete: 215.920.000,-Ft
Ezt az dsszeget terhelo 1999-rol ahizodo kotelezettség: 20.000.000,-Ft
gy a 2000. Evben felhasznalhat6 szabad Kkeret: 195.920.000,-Ft

A 2/1999. (111.26.) K6M rendelet értelmében a kerethdl tartalékot kell képezni. A tartal €k mértékét Dr.
Ligetvari Ferenc miniszter Ur 10%-ban hatérozta meg.

A bizottsag Ggy dontétt, hogy a rendelkezésre all6 keret 50%-ra nyilt pdlyazatot hirdessiink meg. Itt
sikerlilt egy nagyot Iépniink a mi szempontunkbdl. Ugyanis az eldnyt élveztek volna azok a palyazok,
akik oktatas célra hasznaltak volna eszkGzeiket. Itt sikerllt elfogadtatnunk, hogy azok a palyazok is
évezzenek elonyt melyek ,,tarsadalmi szemléletformalasi célokat is szolgalnak™. Igy a birdati
szempontoknd nem kerUltlnk hatranyba az oktatas intézményekkel szemben.

Osszefoglalva: az A/l Bizottség javasata a keret 2000. Evi felhasznélasra, azzal afeltételel, hogy a
miniszter Ur engedélyezi a képzett tartal ék maradéktalan felhasznélését is, tekintettel arra, hogy az
elosztéskor az utolsd negyedév kdzepén jarunk, valamint az igények és a rendelkezésre dll6 Gsszeg
kozotti jelentds kilonbségre. 28 beadott palyazatbdl 10 db-ot formai hianyossagok miatt sajnos nem
lehetett értékelni. Ez kb. 36%.

Ha az elfogadott nyolc pdlyazathoz hozzéadjuk aformai hidnyossagok miatt nem értékelt tiz
palyéazatot, az egyittesen 18 db. Ez pedig 64% |ehetett volna. Még tovébb szdmolva. Ha az értékelheto
pdya&atokat nézziik, akkor a benyijtott pdyataink 44%-a nyert! A jovdben nagyon kell
vigyaznunk, hogy ne vétessiink formai hibékat. Leggyakrabban e &fordul 6 hibak: nem volt megfeleld
argjanlat, mokodés koltségre lett palydzva sth. Ahol kisebb formai hidnyossagok voltak, ott e tudtuk
érni, hogy a bizottsag értékelje a tarsadalmi szervezetek atal benydjtott pdyazatokat.

Remélem 2001-ben még tébb sikeres palyazatot tudunk produkdni ésformai hibdk miatt nem fognak
egy payazatunkat sem kizarni. Ugyanis az a legfgobb az egészben, hogy amigy nagyon j6 palyazatok
voltak ezek.

Zsarnéczay Istvan

6. KAC kdrnyezetvédelmi oktat&i-nevelési, ismeretterjesztési feladatok bizottsd

Tisztelt OT!

K Uldottként 2000 decemberéig a,,d” bizottsigban, (vezetdje Dr. Kévéssy Sandor) képvisetem a
tarsadalmi szervezeteket.

A bizottsag feladata ,,a kdrnyezet védelmét szolga O oktatas, nevelés, ismeretterjesztés feladatok
ellatasa, tAmogatésa’. Ennek érdekében a bizottsag tobb olyan pdlyézatot irt ki javasatunkra, amiben



minél nagyobb szamban jutott |ehetdseg tarsadalmi szervezeteknek palyazat beadésara, a fenti
témaban.

Természetesen a bizottsag feladata volt a ,, hagyomanyoknak” megfelelden a 2000-ben a kdvetkezd
payéazatok kiirasa: Jeles napok, Ovodai kornyezeti nevelés, Tébor, Erdei Iskola, Kornyezetvéde mi
felligyel0ségek, Nemzeti Parkok, Kornyezet-és természetvédel mi szakképzés feltételeinek fejlesztése,
Cholnoki Jend Karszt- és Barlangpélyazat, Nem védett teriiletek természeti értékeinek feltarasa, E16
Orokségink, Foldtani drokségink, Foiskol &k terepgyakorlata, sth. A bizottsag két U palyazat kiirésat
is elhatarozta, ezek a kovetkezok: Kornyezet amiben éllink, és a Koérnyezetvédd pedagdgus
szervezetek mikodese. A pdyézatok birdatara szakértoket kért fel a KoM. A tobbi bizottsaghoz
hasonl6an mi is pénzszikében voltunk a kért tmogatésokhoz képest, egy példa a Kornyezetvedd
pedagogus szervezetek 2000 c. payazatra a szétoszthato keret 24 40700 Ft volt, az igény 101 238 550
Ft ez az arény volt jellemz0 atobbi pdlyazatndl is. Nehéz volt feloldani a val 6ség és az dom kozétt
kil 6nbséget.

, 2001 Uj Miniszter (j bizottsag”. Tdri-Kovécs BélaMiniszter Ur az € bizottsigban val 6 részvételre
kért fel. Vezetdje Dr. Lanszki Imre. A szakértdi bizottsag faladata , kornyezetvédelmi és
természetvédelmi kommunikacio megerdsitése” kdzcdlU palyazati rendszer keretében. A bizottsag a
,d" bizottsdg hagyomanyain a koérnyezeti szemléetformdas oldalardl kozelitve ir ki olyan
palyazatokat, amelyek segitségével a kornyezeti nevelés, szemldetformdas, mind intézményi, mind
tarsadalmi szervezeti forméban megvaldsulhat. A keretdsszeg: 540 394 800Ft .kll6nbozo
megkotésekkel (szoban elmesdlem). Természetesen mi irjuk ki a,,d” bizottsagtol megorokolt palyazati
témékat.

Ujdonsag, az OM -mel kdzdsen kiirt az Erdei iskola pédyézat 25 mill.-25 mill. Ft. kdzos
finanszirozéssal.

Ujdonség ?? 2001-t8l nem lehet egyedi kérelmet benyUjtani. Aki részesiilni szeretne valamilyen
tamogatésban annak akiirt lehetdségek kozil kell vlasztania. Reméljik sikertl is! A tobbit szintén
sz6ban!

K 8sz6ndm a bizalmat, tovabbi j6 egyiittgondolkodést kivanva:
Udvozlettel: Labanc Gyorgyi, 2001. 04. 13.

7. KAC kérnyezet védelmét szolgdo kutatd-fejleszteési
feladatok Bizottsd

Beszamolo a KAC kozcélu ,,h” keret Kutatas-Fejlesztés Bizottsagban végzett munkarol

A beszamolési iddszak- 2000. dprilisa és 2001. dprilisa kdzotti iddszak volt az €lsd, ahol a
Bizottsdg megkozelitdleg mér képes volt funkcidjanak megfelelden mikddni. ,, Megkozelitden” alatt
azt értem, hogy agyori OT jeldlése idgén az NGO-tagok helyzete a levegBben 16gott, miutan Pepd
akkori miniszter még korabban egyszerien "kirdgott" bennlinket, majd a Bizottség valamennyi
funkcidjé magdhoz vonta. Az 1999-2000 évi ciklusban csak a Kornyezetvédelmi Kutatés-Fejlesztés
Palyazat kiirdsanak megbeszél ésében vehettlink részt, a dontés a miniszter igye volt. A Bizottsag
szabdyszerQen Ligetvari miniszter mOkodése alatt kezdett mOkddni, 2000 dszén, ekkor tudtunk
végigcsindni egy teljes munkaciklust, azaz kiirést és dontési folyamatot. 1ddkozben azonban
megtortént a kordbbi OMFB- struktira integral 6dasa az Oktatasi Minisztériumba, masrészt
meglehetBsen zavaros médon zgjlott (zajlik) a korabbi Kutatési és MUszaki Fejlesztési Alap
(KMUFA) pénzeinek és még futd pdlyazatainak integrélasa, dvitele az (j struktdrdba, méig sem
vilagos, ill. alakuldban van, hogy mi melyik minisztériumhoz tartozik. A gyakorlatban ez annyit
jelentett, hogy pl. 1999-2000-ben jelentdsen csokkentek a pdlyazat forrasa (120 MFt) viszont az Uj
ciklusban ndttek minimum 163 MFt lesz, de ez a vératlanul idecsapott KMUFA-maradvanyokkal és
egyéb taldt pénzekke egyitt 200 M Ft folé is mehet.

Az emult évben kdzel 500 pdlyézatot adtak be, ebbdl valamivel tobb, mint 200 kapott tamogatast. Ezt
apalyéazatot belfoldi székhelyl kutatd-fejlesztd helyek - kutatdintézetek, felsdoktatas intézmeények,
alapitvanyi, KHT és kutatdbézissal rendelkezd gazddkodo szervezetek adhatjdk be. NGO



alvalakozo, egylttm0kodo lehet, elértiik a Bizottsdgndl, hogy ez pozitivum legyen. A Bizottség
javadatunkra megdllapodott abban is, hogy de facto kizarja (de jure és hadbiztosan persze nem |ehet)
a tudottan multicégekhez, kilfoldi nagybefektetdkhoz kotddd palyazok és az dtaluk mér eddig is
dotdt kutatas témak tamogatését (biotechnolégiall).

A 2000-2001-es ciklus f6 irdnyvonaai a kornyezeti céldlapotok, kdrnyezetegészség-iigy,
klimavaltozés hatasai, megujul 6 energia, fenntarthatd mobilitas, természetvédelem, biodiverzités
voltak. A Bizottsag a végsd dontés jogét tartja fenn a kiilénbdzd szakértdk pontozasos értékelése utén.
Ez a szakértdi , lista’ az 1999-2000 évben még a mult 6roksege volt, a kordbbi minisztériumi
vezetések teljes szamlaképes-és képtelen baréti kore plusz minisztériumi ,, hattérintézmenyek” - a
palyéazati keret legaldbb 40%-arguk ment e, ugyanakkor a kordbban dtalunk javasolt
kornyezettudatos professzorok, egyetemi oktatok még nem kertltek be. A végsd dontésnél azonban
sikertilt , kildni” a szemmel |athatdan |obbyérdekeket szolgd 6, tdmeges, gyantsan fel Ul pontozott
palyazatokat (pl. autddiagnosztika, mint fenntarthaté mobilitas orrba-szgjba) és természetvédel met
tamogatni helyettik - ebben egy fronton voltunk a Bizottsag munkdjaban kil 6ndsen aktiv szerepet
valal6 Tardy Janos dlamtitkarral.

Az (j kiiras szerint - melyrdl alegutdbbi, aprilis 2.-i Ulésen dontéttiink - a palyazatot mint

» Kornyezettudomanyi és Természetvédelmi Kutatési Palyazat” irjak ki, elmarad tehét a kifejezetten
malszaki jelleg és preferdt lesz a természetvédelem. Az emlitett plusz forrésok foleg az ,, élGsk6dd”
szakertdi struktirdk legpitésébdl adodnak, és remélhetbleg az el Gpontozasokban mar a
kornyezettudatos biraloke lesz a foszerep. Ez igy mér jobban szolgdlja a z6ld mozgalom elveit,
érdekeit, tisztébba teszi a kozpénzek kozérdek( felhaszndédsat. A mi munkank is érdemibbé v hat,
ezert - haabizalom fenndl - tovabb valalndm a képvisaletet.

dr. Kébor Jozsef, Pécs Zold Kor

8. Termékdij - Csomagoléanyag Bizottsd

Beszamolo a C§0magoléeszkﬁzﬁk :l"ermékdii Tanzicsz’;ban (CSKTT) végzett tevékenységrol.
Készitették: BODECS BARNABAS és NAGY TAMAS CSKTT tagok, Budapest, 2001. aprilis
10.

A tavalyi OT hatalmazott fel minket a Z6ldmozgalom képviseletével a CSKTT-ban. Egy év
aatt harom ulés volt, melybdl kettdn volt lehetdségiink részt venni.
Az <D ulés harom héttel atavalyi OT-t kovetden volt, melyen az elsb negyedévben, mércius 20.-aig
beérkezett, a csomagol beszk6z0k kornyezetterhelésenek csokkentését célzo palyézatok értékelése
tortent.

Az Ulésre meghivast nem kaptunk, mivel a Minisztérium nem tudott a delegdlasunkrol. Az illetékes
megkeresasiinkre kozolte, hogy a mozgalom nevében Fodor Mariann jogosult az Uléseken valo
részvételre. Vaaszul megkuildtik a delegdlasunkrél szolo jegyzOkonyv masolatat, melynek hataséra
valtunk ,igazi” tagokka.

A masodik Ulés 2000. augusztus 21.-én zgjlott. Az Ulésen mgus 20.-aig beérkezett 8 palyazat sorsarol
kellett donteni, melyek talnyomo része mianyag csomagol 6eszk6z visszagy(jtése és hasznositésa
érdekében kivant beruhazés tdmogatést kapni. EQy payazat papir csomagol deszkz fel dolgozés, egy
pedig Uiveg csomagol 6eszkoz Ujratdltéshez szilkséges fejl esztéshez kért tamogatast. A fejlesztésekre
szant 6sszegek felét vissza nem téritendd, masik felét visszatéritendd kamatmentes tamogatas
formgjdban igényelték a payazok.



Mi legink&bb a hulladék-megel6zési célokat megval 6sitd, a csomagol 6lveg-Ujratoltést szolgd o
palyéazatot, a mianyagosok kozil 4-et tAmogattuk, a papirhulladék-feldolgozas tervet pedig nem
tartottuk tAmogatésra alkalmasnak.

A harmadik Ulésre 2000. december 4.-én kerlilt sor. Az (ilésen a szeptember 20.-dig benyUjtott
beruhazésokra irdnyul 6 pdlyazatokat (6 db) és az oktOber 15.-éig beérkezett rendszeres tAmogatast
igényl® palyazatokat (szintén 6 db) kellett ebirdni.

A beruhédzés tAmogatésok — egy kivételével -mlanyag csomagol 6eszk6z hasznositasaval kapcsolatos.
Ezek kdzil harmat tAmogattunk, a papirhulladékka kapcsolatosat az adolgozas utan sem tartottuk
jonak.

A rendszeres tamogatast igényld palyazatok nagy része szintén mianyag begy(jtésének,
hasznositasanak mikodtetését kivanja részben pdlyéazati Uton finansziroztatni. Egy palyazat
Uveghulladék begyljtésével kapcsolatos.

Tamogatasra érdemesnek taldltuk az utdbbit és harom mlanyagos tervet.
Bodecs Barnabas Nagy Tamds , CSKTT tagok

9. Hungdria Televi zi6 Kozalapi tvany Kuratorium

Beszamolé a Hunqéria, Televizid ,Kézalapitvénv kuratoriumaban
végzett munkarol - CSELOSZKI TAMAS

Altalanos ismertetés

2000 majusatol 2001 marciusaig a 2000. évi Orszagos Talalkozé delegaltjaként részt vettem a
Hungéria Televizié6 Kozalapitvany (HTVK) munkijdban. A HTVK a Duna Televizié mukédésének
feliigyeletére 1étrehozott kozalapitvany. A 2000 év killonds jelentdséggel birt a Duna Televizié életében
egyrészt azért, mert a HTVK kuratériumaba a négyévenként szokasos médon 4j elndkséget valasztottak.
A kuratérium elndkségébe ezuttal kizardlag kormanypartok delegaltak tagokat, igy a kuratériumi elnékség
4 taggal és egy elnokkel mikodott - ebbol a helyzetbol ered az elhirestilt 'csonka kuratérium' elnevezés. A
masik lényeges dolog az volt, hogy az addigi TV elndk, Sara Sindor megbizatisa 2000 janius 30-i
hataridével lejart. A csonka kuratérium miatti politikailag kényes helyzetben tehat a kuratérium el6tt allt a
Duna Televizié Részvénytarsasag - egy t6bb, mint 6 millidrd forint éves kéltségvetést gazdasagi tarsasag -
tovabbi vezetésének meghatirozasa. Erdemes megjegyezni, hogy a Duna TV - a Magyar Televizié Rt.-vel
ellentétben - nem allt csédkozeli helyzetben. Gazdalkodasiban koltségvetéséhez viszonyitva kisebb
veszteségek jelentkeztek csupan, a TV nézettsége ugyanakkor jelentdsen visszaesett a kereskedelmi
televiziok térnyerésével. A Duna TV létrehozasanak elsddleges célja a hataron tali magyarsag szamara vald
musorsugarzas volt, ugyanakkor az elmult idoszakban a hatiron tdl is jellemz& volt a nézettség
csOkkenése. A Duna TV megujul6 vezetésének feladata volt tehat olyan médon névelni a nézettséget,
hogy megmaradjon a kulturalis televizi6 magas szakmai szinvonala és ne arasszak el a musoridot az
igénytelen szérakoztatast célzé musorszamok.

Vezetovaltas

A vezetoség valtas okan a szeptemberben sorra keriilo elnOkvalasztasig a torvényben eloirt
negyedévi egy alkalomnal lényegesen strabben iilt 6ssze a HTVK kuratériuma, olykor havonta tébb
alkalommal is. Az eln6ki poziciéra palyazatot irt ki a kdzalapitvany. A kuratoroknak az elnéki palyazatok
beérkezését kévetden modjuk volt talalkozni az elndkjelltekkel egy - a kuratérium elnksége altal
szervezett - meghallgatas keretében. En egyéb elfoglaltsigom miatt a meghallgatisokon sajnos nem tudtam
részt venni, de kiilén idSpontokban elbeszélgettem hirom elndkjelélttel, kéztik a végil megvalasztott
Pekar Istvannal. Minden ilyen beszélgetésen tészletesen megtargyaltuk, hogy a jeldltnek milyen
clképzelései vannak a kornyezet-, és természetvédelem jelenlétének erdsitésére a Duna TV
musorszerkezetében. Pekar Istvannal az elndkvalasztast megel6zo este sikerllt megszerveznem a
talalkozot és elmondhatom, hogy kiforrott elképzeléseit meghallgatva teljes meggy6zodéssel tamogattam
Ot a masnapi szavazason. Pekar Istvan végiil majdnem egyhangu szavazassal keriilt a Duna TV élére (23
igen, 3 nem szavazat). Az elnGkvalasztast kovetden elkezdodott a Duna Televizidban a felsd vezetés



atszervezése, az Uj musorszerkezet kialakitisa, a hirmisorok erdsitése, valamint egy 4j arculat kidolgozasa.
Mindezen munkak jelentds része még 2000 decemberében lezajlott.
Koérnyezetvédelmi miisorok

A kornyezetvédelmi musorok adasidejével kapcsolatban a televizional lezajlott vezetd valtas
pozitiv fejleményeket hozott. A Talpalatnyi Z6ld és a Dunataj ¢im@ musorok korabbi havi 30-30 perces
adasideje az Uj musorstruktiraban kiboviilt egy Zold Kalendarium cimd alland6 rovattal, mely heti
rendszerességgel jelentkezik egy 6raban, raadasul az igen j6 nézettségl szombat délutani - 17.00 és 18.00
o6ra kozoéttl - idopontban. A Z6ld Kalendarium tervérdl mar megvalasztasa elott tajékoztatott engem Pekar
Istvan és a z6ld musorokkal kapcsolatosan akkor felvazolt elképzeléseit nagyrészt sikeriilt megvaldsitania.
Egy elképzelése id6 hianyaban még a mai napig nem valdsult meg, nevezetesen szeretné, ha a Duna TV-
ben az egyes szakmai musorokat megfelelden tajékozott szakértdi csapat véleményezné. Ilyen folyamatos
véleményezés ala vetné az elndk pl. a z6ld muisorokat is, melyek esetében a Duna TV véleményezésre
meghiv majd szakértdket a 2z6ld mozgalombdl is. A kornyezet-, és természetvédelmi musorok
finanszirozasanak jellege ugyanakkor nem véltozott meg. A régi vezetés alatt is, és ma is jellemzd, hogy a
z6ld musorok nem, vagy csak alig részesiilnek a televizibé koltségvetésébol, tekintettel arra, hogy ezen
musorokra lehet egyéb anyagi forrast talalni példaul a Kornyezetvédelmi Minisztérium szemléletformalasi
keretébol.
A Duna Televizi6 kérnyezetvédelmi musorait készitd stab nagyon szivesen vesz minden olyan téma
felvetést a civil szervezetek részérdl, mely alkalmas lehet a Z6ld Kalendariumban valé megjelentetésre.

10. KAC ,h" keret Bizottsd@

MESTER ZSOLT (Natura Kornyezet- és Természetvédo Kozosség, Hatvan): Beszamoléo a KAC
»h” Keret palyazati Kkuratorium tevékenységérol és részvételem ebben — 2000. év

A Minisztérium és a keretkoordindtor Kavassy Sandor) igényt tartott a tarsadalmi szervezetek
dtal megvéasztott killdottek részvétel ére a palyazatok elbirdasaban. Ennek keretén bel Ul tarsadal mi
szervezetek képviselGibdl alo ,eldzsirit” kért fel a pdlyazatok el Ozetes értékelésére, mely el 6zslri
javadata keriilt a Szakértdi Bizottsag elé. Mind az €l6zs0ri, mind a szakértdi bizottsag munkajdban
részt vettem. Az el6zslriben mindkét alkalommal, a szakértdi bizottsagban két akalommal, ebbdl egy
volt dontéshozés. A szakértdi bizottsagot a tarsadalmi szervezetek képvisaldin tul més (k6zigazgatas,
szaktérea) tertileteken mikodd személyek is alkotték.

Az el6zsiri (Drexler Szilérd, Hajtman Agnes, Mester Zsolt, Schmuck Erzsébet, Tarjan Lé&szIoné) két
akaommal Ult 6ssze aKAC ,h” keret elbirdasdhoz javadattételre. ElsO akalommal akiirt 2000. évi
padyazatokra, mésodik alkalommal a pét- (tarsadalmi szervezetek mikodés koltségel) pdlyazatra. Ez,
hogy a pétpayéazat kiirasra kerliljon és az mikodés koltsegeket preferdljon, a szakértdi bizottsag
dontése volt.

Mindkét esetben jellemzd volt: az el6zsri minden palyazatot teljes egészében attekinthetett, erre
azonban igen kevés idd alt rendelkezésére és ezzel sokat dolgoztunk! A szakértdi bizottsag elé a
palyazatoknak mér csak az €ldzslri dtal adott kivonatos, révid értékelése, és az dtalunk javasolt
Osszeg kerlilt. Ezért az el6zslri szerepe fontos volt. Ugyanakkor az a nyomas is rank nehezedett, hogy
akeretkoordinator kifejezett kérése az volt, hogy minél tobb szervezet kapjon pénzt! Mivel a kért
Osszeg mindkét esetben jéval meghal adta a szétoszthatét, az el Ozetes javad attétel afenti szempont
szerint igen nehéz volt.

EgyértelmUen elutasitésra keriiltek a hianyos és formai hibas padyazatok — ezek mar nem is kertiltek
sem az €ldzslri, sem a szakértdi bizottsag €€, mert a KOFI ezeket mér ide sem adta birdlatra— tehét itt
aKOFI feleldsségteljes munkgja is fontos!

Az el6zslri a, rendes’ h-keret palyazatokat a programok, projektek részprojektjeinek, részteriileteinek
0ndll6 megval sithatdsaga szerint is birdita— igy bar dtaldban nem kapott (a rendelkezésre allo keret
,KiS" 6sszege és azon torekvés alapjan, hogy , mindenki kapjon”, - nem is kaphatott!) a pdyazo teljes
kért Gsszeget, mégis tudtunk neki javasolni egy-egy, a palyazat |eirasa szerint megval 6sithatd
részterliletre tamogatést. E szerint az osztési elv szerint azok a ,,j¢” payézatok tehdat, amelyek részekre
is bonthatok.



A mésodik (mOkodes koltseg) payazathoz valo javad attételkor azokat a pdyazatokat tudtuk
preferdni, amelyek tényleg megfeleltek a kiirasnak: mikodés koltseget kértek! Sajnos, nagyon sok
palyazat nem volt megfeleld ebbdl a szempontbdl, mert nem mikodési, fenntartés koltségeket, hanem
konkrét programok megval 6sitasanak koltségeit kérte. (Javasom a payazoknak, hogy jol nézzék & a
palyazati kiirast, és annak megfelelden dlitsak dssze a padyazatot.) Mive ,,jol megfoghatd” mikoddés
koltségel a,, nagyobb” szervezeteknek vannak, ajavadattételkor a nagyobb szervezetek kaptak a tobb
Osszeget (altaldban megkozelitve a kért teljes Gsszeget).

K 8sz6ndm a bizalmat, remélem, hogy tevékenységemmel megfelel6en tudtam segiteni a térsada mi
szervezetek munkgat.

Mester Zsolt, 2001. Marcius 30.

11. Géntechnolédgiai Bizottsd@

GYULAI IVAN beszamoloja a Géntechnologiai Bizottsagban végzett tevékenységérol
(2000/2001)

Az émult év nem hozott &torést a Bizottsag szemléetének megvatozasaban. Mar a GB
Osszetételében determindltak a Bizottsagon bellli erbviszonyok, igazéban a négy, kornyezetvédd
tarsadalmi szervezeteket képvisel0 tag az, aki szemléetében hordozza a kornyezeti megfontol &sok
fontossagét. A tobbi tag, bar lelkiismeretesen végzi munkdjat, meggydzodésében partolja a
géntechnol 0giét, s akornyezeti hatasokat nem tartja kiléndsen fontosnak mivel, hogy azok nem
€l éggé egzakt modon meghatérozhatdak. Ugyanezt a szemléetet tamasztjak ald az engedélyért
folyamadok is, akik géntechnoldgiai szakemberek, s Ugy vélik, hogy a kornyezeti szempontokra
vonatkozo kérdések csak mellékesek és nyilvan nem is tudomanyosak.

A magam rész&dl, a Bizottsag Zdld tagjainak tamogatasaval, eldterjesztettem egy inditvanyt, amely
azt célozza, hogy az engedélyesek kotelesek legyenek bizonyitani dlitésaikat, azaz, kisérletekkel
tamasszak aa, hogy azon kijelentéseik, amelyek a kdrnyezeti artal matlansagra vonatkoznak, igazak. A
javadat szeretné elérni, hogy ne csak a GMO-k kozvetlen hatésait vizsgaljak, hanem azokat a
kornyezeti hatésokat is, amelyek a GMO-k alkalmazasanak elkerllhetetlen velgardi. A javadatot az
MTA kil6nb6z6 bizottsagaihoz utalték vélemeényezésre, s bar a vélemények varhatok, a dolog jo fél
éve hizédik. Komoly szandék nem észlelhetd a megval Osités érdekében.

Az Ulésekre rendszeresen djérok, egy akalommal, akaddyoztatdsom miatt nem tudtam részt venni.

Miskolc, 2001. Aprilis 8.

A Géntechnolégiai Bizottsag 2000-ben

A Géntechnoldgiai Bizottsig tavaly kezdte mukdédésének masodik évét. Visszatekintve azt
lathatjuk, hogy két év egy ekkora létszamu * 17 £6s * testiilet életében nem nagy id6, és még mindig a
kozos tanulas elején jarunk. Azaz a tagok még most is folyamatosan ismerkednek feladataikkal, a beérkezo
engedélykérelmek elbiralasanak mikéntjével.

Osszehasonlitva tavalyi munkankat az el6z6 évvel, érdekes megfigyeléseket tehetiink. Eloszor is, tiléseink
szama az 1999-esnek pont a fele volt, azaz szam szerint 6t. De ez nem a Bizottsag felelotlenségének vagy
mukoédésképtelenségének jele, hanem sokkal inkabb azé, hogy lényegesen kevesebb megtargyaland6 tgy
kertilt elénk, igy nem volt miért Gsszehivni a Bizottsigot. Az év folyaman Gsszesen 13 genetikailag
moédositott névényfajta kisérleti kibocsatasara vonatkozé engedélykérelem érkezett, amelyek egy részét
mar az el6zd évben is lattuk. Eddig példatlan moédon, egy kérelmet, jelesiil repce kibocsatisara
vonatkozoéan el is utasitottunk, mivel egyre gyarapodé tapasztalati adat mutatja, hogy a mas fajtakkal val6
Osszeporzddast ennél a névénynél szinte lehetetlen megakadalyozni. Tavasszal olyan kutatasi eredmények
is napvilagot lattak, amelyek szerint a moédositott repce virdgpora karositja az azt fogyaszté méhek
szervezetét. A cég azonban nem nyugodott bele a dontésbe, hanem fellebbezett a hatdsagnal (a
Foldmuvelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztériumnal), egyben igéretet téve kiegészitd Okoldgiai és
pollenterjedési vizsgaltok elvégzésére.



Igy tavaly kukoricaval és cukorrépaval folytak Gj szant6foldi kisérletek. Frdekes médon, a tavalyeldtt
elokisérletre engedélyezett fajtak kozil a hasznositok egyetlen eggyel (rovarrezisztens kukoricaval) kezdték
meg az allami fajtaclismerési eljarast. Ez egyben azt jelenti, hogy a t6bbi fajta esetében a kereskedelmi
forgalomba keriilés leghamarabb virhaté idopontja egy évet késik, 2004-rel A cégek mellett két
kutatéintézet is végzett szabadfoldi kisérleteket: Martonvasar buzaval, a g6dolloi Biotechnolégiai Kozpont
pedig virusrezisztens dohannyal és burgonyaval foglalkozott, egyelore még a kereskedelmi forgalomba
hozatal szandéka nélkil. Mindent Gsszevéve tavaly az orszag 18 pontjan folytak szabadfoldi kisérletek
génmodositott névényekkel, igaz ezek egyiittes teriilete sem érte el a 10 hektart.

Tovabbi fontos fejlemény, hogy tobb (kettd) olyan engedélykérelmet is kaptunk, amely a genetikailag
modositott kukorica kdrnyezeti, dkoldgiai és taplalkozastani hatdsainak vizsgilatahoz kapcsolédott, az
OMEIB adltal kifrt Biotechnologia 2000 palyazat keretében. Talan nem a legjobb, hogy emiatt djabb
kibocsatasokra kertil sor, de a kutatok vitathatatlanul az eddig hianyzé vizsgalatok elvégzésére, az
ismeretlen mértéka kockazati tényezok feltarasara vallalkoztak.

A kisérleti engedélyek mellett esd izben kaptunk forgalomba hozatali engedélykérelmet is, a Roudup Ready
szoja élelmiszerként és takarmanyként valo felhasznalasara vonatkozéan. Ezt két izben sem tamogattuk, a
kérelem altalanos jellege miatt.

Természetesen a Bizottsagnak nem kizardlagos feladata az engedélykérelmek véleményezése: tavaly év
végén végre elénk kertlt a géntechnoldgiai birsagokrol széld, t6bbszérésen hianyolt FVM-rendelet
tervezete, valamint Nechay Gabor részvételével megvitattuk a Cartagenai Biologiai Biztonsagi
Jegyzokonyvet is. Makédéstink ,,tanul6” jellegét mutatja az is, hogy csak az év végén késziilt el a Bizottsag
Mukédési Szabalyzatanak elsé valtozata, de ezzel legalabb torlesztjiik egy régdta fennallé addssagunkat, és
igy az eddigi gyakorlati tapasztalatokbdl kovetkezd elemek bekertilhettek az anyagha.

Mindemellett, talan j6 lett volna, ha t&bbszor taldlkozunk. Mara vilagossa valt, hogy a Bizottsdg tagjai
kozott alapvetd szemléletbeli killonbségek vannak, és ezek néha eléggé kiélezodnek * kevésbé feszitett
munkarendiink mellett j6 lett volna egy hosszabb, informalisabb (esetleg vidéken rendezett) tlésen ezeket
megvitatnunk. Erre vonatkozé javaslat a kdrnyezetvédd szervezetek képvisel6itdl (pontosabban Maray
Gézatdl) t6bbszor el is hangzott, de megvaldsitasara végil nem kertilt sor.

A koérnyezetvédok képviseldi egyébként is a Bizottsdg legaktivabb tagjai kozé tartoztak. A kisérleteket
ellendrzo Orszagos Mezdgazdasagi Mindsitd Intézettel (OMMI) nyaron tobb helyszint is meglatogattunk.
Sajnos mind az OMMI, mind pedig mi taldltunk az Orzés, a vadriasztas hidnyossigaibdl eredd kisebb
nagyobb problémakat. Ez az a tény, ami miatt * bizottsagi erofeszitéseink ellenére sem *talaljuk
megnyugtatonak a genetikailag médositott névények hazai felhasznalasanak j6vojét.

Mobra Veronika, Okotars Alapitvany/EPCE,

12. Fenntarthaté Fejlodés Tdrcakozi Bizottsd

SCHMUCK ERZSEBET beszamoloéja Fenntarthato Fejlodésért Agazatkﬁzi Bizottsag
Sajnos az emult 1 évben egyetlenegyszer sem Ul ésezett a bizottsdg, a sorsa kétséges.

13. Stratégiai koordin&io, EU integraio
erdsi tése (,g" keret) Bizotts@

Beszamolo a KAC kozcélu ,,G” keret szakértoi bizottsagban vald részvételrol

A KAC keretek és szakbizottsagok korrekcidja, kisebb atstrukturdl édasa keretében ez év
tavaszan indult el a,,G” keret és tartotta marcius 30.-an alakul 6 Ulését a kapesol 6do szakbizottsag. A




szakbizottsagba a zold szervezetek februari, MTV SZ-nél tartott megbeszél ésen amenetileg Schmuck
Erzsébetet (MTV SZ) és jomagamat del egéltak.

A mércius 30.-i alakul6 Ulésen Skultéty Sandor dlamtitkar elndkolt, a két, zold szervezetek dta
delegdlt tag mellett tovabbi 6t K6M-6s munkatars tagja a bizottsagnak. |smertetésre kertilt akK AC
felhaszndlasat, nyilvantartését és ellendrzését szabalyozo legujabb KOM rendelet - 7/2001 (111.9),
majd a bizottsag Ugyrendje, munkaterve kertilt megvitatasra és elfogadasra.

A G’ keret a,, Stratégiai koordinacio erdsitése, az EU integracio elosegitése” cim aatt fut és ebben
az évben mintegy 347 millié Ft all rendelkezésre pdlyazatok tAmogatésara. A vita soran kikerlit a
tervezetbdl atdmogatas igények kifejezés és csak palyazatok keretében kerlll az alap elosztésra, béar a
vonatkozo alapjogszabaly csak a keret min. 25%-ara ir el0 palyazati kiiras formgjdban torténd
elosztést, legaldbbis erre tett igéretet az alamtitkar.

A tovébbiakban a palyazati kiirasokat targyata meg a bizottség:

LIFE program-ra torténd palyazatok el okészitésének eldsegitése - 70 mFt-os keret, mgjus 15.-ig
torténd palyaztatassal - egy palyazat 5 m. Ft-os keretben. A LIFE 1992 6ta futé EU program,
kornyezetvédelem (Innovacio, miszaki promocio, kdzossegi torvényhozést és politikakat tmogatd
tevékenysagek), természetvédelem (természetes €l Bhelyek, ndveny- és dlatvilag megorzése),
harmadik orszagok (kornyezetvédelmi hatosagi munka, természetvedelmi tevékenység), Kozép-kelet
eurdpai orszagok (kordbban Roménia, most rajtunk kiviil Esztorszég és Szlovéniais csatlakozik)
sulypontokkal. A LIFE-ban atamogatés ataaban 50%, profit-orientat tevékenység esetén 30%,
92/43/EEC iranyelv szerinti természetes éldhelyek és fajok esetén 75%. 1996-99 kozott 450 mEURO,
2000/04 kozott 640 m. EURO all rendelkezésre. A mi esetlinkben a fentiekbdl payazhaté:
Kornyezetvédelem és Természetvédelem. Természetes és jogi személyek egyarant pdlyazhatnak, igy
kis méretl helyi projektekre is nyilik mod - pl. kdrnyezetvédelmi ipari, szakértdi hattér -.
Hozzgjaruldsunk a koltségvetéshez: 2.28 mEURO/év - ebbdl 328 millié Ft a KoM koltségvetésébdl -.
A pdyézati kiirasban afentiek mellett még nevesitett a term&fold hasznosités, felszini, felszin alatti
vizek fenntarthatd menedzsmentje, tiszta technol 6gidk, megel 6zés, Ujrahasznositas, ko-tervezés,
termektervezes.

Palyazati kiirds aKAC ,,G” keretre , afennmaradd 0sszeg terhére. 5 mFt-os payazati keretekkel,

2001. szeptember 30.-i torténd - folyamatos - palyazassa , 2002. szeptember 15.-ig torténd

felhasznaléssal:

- kornyezetpolitikai eszk6zok agazati és regiondlis integrécija el 6segitése

- skeres nemzetkozi kornyezetpolitikai gyakorlat adaptaci 6ja el Gsegitése

- kornyezetvédelmi tervezési, programozési szakmai és intézmeényi héttér megerdsitése

- EU integréciova kapcsolatos implementéci os tervek

- EU jogharmonizaci6s és progresz monitoring feladatok el dkészitése

- nemzetkozi kornyezet és természetvédelmi tmogatésok befogadasat el okészitd intézkedések
megal apozasa,

- cékitlzésekkel.

Preferencia: NKP harmonizacio, jogszabalyi cékitlzések, kdzcd Uisag, kozérdekliseg, széles kor
érintettsége, tarsadami szervek 0sszefogasa, sgjét forras.

A bizottsag megtargyalta az értékel 6 adatlap értékel 6 szempontjai stlyozasat.

A kovetkezd Ulés a LIFE pdyazatok beérkezte utan, mgjus végén véarhatd, a tovabbiakban az év
folyaman még tovabbi két Ulés van tervbe véve, augusztusban, majd dsszel, a,,G” payazatok
értékel ésére.

Bp. 2001. &prilis 27., Mészaros Péter, Magyar Kozlekedes Klub

14. Sapri Bizotts@



Sapri jelentés

2000-ben lezérult - az esztergomi taldlkozdval - a SAPRI magyar anyaganak tarsadalmi
egyeztetése. Ennek aapjan elkésziilt egy anyag, amely a http.//www.matavnet.hu/sapri webhelyen
tadhatd. Ez az anyag azonban nem végleges. A Vilagbank, amely érthetd modon nem lelkesedett a
Bizottsag megd lapitésaiért, tobb helyen megkérddjel ezte az adatgyQjtést, a hattértanulmanyok
pontossagét, és emiatt a szoveg Osszedllitdsa még maistart. A végleges szoveg azonban Ugy néz ki,
hogy &prilis végére mégis elfogadasra kerll, és akkor még nyér €l btt olvashat6 lesz a honlapon. (Az
Osszedllitashoz kornyezetvédelmi civil oldardl Pavics Lazér k6zgazdasz, Levegd Munkacsoport,
anyagait hasznalték fel.)

Ez év nyararatervezik a washingtoni k6zos taldkozét a 8 orszag részvételével, amelyek kozott
Magyarorszég az egyetlen eurdpai, atdbbi dé-amerikai illetve afrikai. A taldkozon dél majd €, hogy
lesz-e visszhangja a munkanak, mekkora nyilvanossagot kapnak az gjanlasok.

Nincsenek illuzidink afeldl, hogy most egy-kettdre megvatozik a bankok befektetési politikégja.
Tapasztalataink szerint a Vilagbank még inkabb nyitott a kdrnyezeti problémék irant. Ezt nemcsak a
SAPRI diaégus mutatja. Egyes beruhazasokna méar el6fordult, hogy a Vilagbank a
kornyezetvédokkel azonos dlaspontra kerdlt, de akkor mindig jott egy mésik nagy nemzetkozi
pénzintézet, amely készségesnek bizonyult a kifogésolt beruhdzasoknak nyUjtandd kolcsonok
megadasaban.

Véeményiink szerint a hasonl6 dialdgusok még a stilyos kompromisszumok mellett is hasznosak,
mert novelik arésztvevok tgékozottsagét, egyUttgondolkodasra kényszeritenek. A civil vélemények
legalabb valamilyen nyilvanossagot kapnak. A SAPRI vizsgdlat nem annyira Magyarorszag szamara
volt fontos, hiszen a Vilagbank kolcsonel az utdbbi években mar stlytalanok az orszag vagy egyes
szektorok egésze szempontjabdl, de tanulsagosak |ehetnek atdbbi résztvevd orszag, illetve a
Vilégbank dontéshozoi szamara.

A SAPRI Bizottsag munkgjat ezzel javasoljuk befejezettnek tekinteni. A washingtoni taldkozordl a
LELEGZET hasébjain fogunk beszamolni.

Budapest, 2001. 04. 02., Beliczay Erzsébet, Levegd Munkacsoport

15. Magyar Rdié Kuratorium

Beszamolé a Magvar Radié Koézalapitvany kuratériumanak 2000/2001-es tevékenységérdl zold
szemmel

Kedves Holgyek és Urak!

K 6ztudott, hogy a médiakuratériumi sorsoldsok mind 2000-ben, mind 2001-ben az OT el &tt
zajlottak le. gy béar akozvetlen jellésre nem volt lehetdség, de a Magyar Természetvédok
Szovetségén keresztll zgjlott egy egyeztetés folyamat. Ennek az volt az alapja, hogy mindl tébb
ismert szervezet jelentkezzen a sorsolésra, csokkentve a lehetdsegét annak, hogy a mozgalom el 6t
nem ismert, vagy éppen ,,tul jOl ismert” szervezet képvisel 6je kapjon szerepet a kornyezet- €s
természetvedd szervezetek szineiben.

Igy kertilt kisorsolasraa Zold Akcio Egyesillet, melynek jeldltjeként vettem részt az elmuilt év
kurat6riumi munkajdban. 2000. m§jus 15-én volt esd, 2001. marcius 1-én pedig az utolsd Ulésiink.
A Magyar Radi6 Kozalapitvany kuratoriumi munkéjat meghatarozzak a ,,médiatorvény” €s a
belsé Szervezeti és Mikodési Szabalyzat keretei. Igy szakmai — értsd kérnyezet-,
természetvédelmi miisorok — megtargyalasara nincs lehetség, errdl mellékelem Nagy Marta
misorigazgaté kérésemre adott tajékoztatasat.

Feladataink a kovetkezok voltak:
- akobzaapitvany mérlegének efogadasa



- aMR Rt. mé&leg- és eredmeény kimutatésanak elfogadésa

- aMR Rt. dnokének megvaasztésa, miutan Hgjdu Ur mandatuma lgjart

- konyvvizsga6i palyézat kiirasa és ajel6lt megvéasztésa

- afelgye 6 bizottshg megvalasztésa

- aMRRt. évesgazddkodas és pénzlgyi tervének elfogadasa

- akozalapitvany éves gazddkodés tervének elfogadasa

- az évi adasidd jovahagyasa

- aKozszolgdati MOsorszolgaltatas Szabdlyzat elveinek érvényesiilésének értékelése.

Ezek mellett — ,,0nszorgalombdl” — munkacsoportokat alakitottunk az aabbi terileteken: KMSZ
érvenyesiilése, Archivum helyzete, MR stratégia. Leginkabb az elsd két munkacsoport makodott, én
az el s munkgjdban vettem részt. Ertékeltilk az ORTT misorelemzésének modszertanét és
megallapitottuk, hogy fejlesztésre szorul, illetve megjegyeztik, hogy csak a politikai partatlansagot
vizsgdlja, de nem foglalkozik a kdzszolgdati témak — pl. kornyezetvédelem, fogyasztovédelem -
megjelenésének értékelésével. Emellett egy fliggetlen elemzési anyag nyilvanossagra hozatal &
javasoltuk.

Az Archivum munkdjdban stilyos hianyossagokat tartunk fel és felszinre kertilt a vezetd
felelGsségének értékeléseis.

Természetesen a mOkodés kezdetén a csak kormanyparti tagokbdl alo elntkség kérdéskore ranyomta
abélyegét az Ulésekre, de miutan ez jogi Uton elfogadast nyert, atértiink a hivatal os kérdésekre.

A 2000/2001-es ciklusban afd kérdés a Magyar Radio elndkének megvd asztasa volt. Ehhez 2/3-0s
tobbségre van szilkség, ami hdrom palyazati és két valasztas fordulé soran sem j6tt Gssze.

Elsd alkalommal az elndkség Kondor Katalint jeldlte, mig a kuratérium két jelolt dlitésat
kezdeményezte (Hajdu ar volt amasik). A valasztas eredménytelen volt, ami utdn a gazdasagi vezetd,
Szijjart6 ur kapott Uigyvezetdi megbizast az elndkség részérdl. Ezt afeladatot jOl elldtja, kézben tartjaa
gazdakodast, felgyorsult az Ugyintézés. Ugyanakkor a stratégiai kérdésekkel - székhazkérdés,
|étszdm-gazdalkodas, bevételek szerkezetének ad akitasa— nincs lehetdsége foglakozni.

A masodik palyazati fordulé eredménytelen volt, nem tortént jel 6lés, mig harmadik alkalommal
Marinovich Endre jel6lése tortént meg, de avaasztas az 0 esetében is eredménytelen volt. Ez a
sikertelen esemény véget vetett az elndkség és a civil kurdtorok kdzott kialakult, jél mikodd
egyeztetésnek is. Itt érddemes megemliteni, hogy acivil kurétorok kozll is tébben politikai, esetleg
partszempontokat érvényesitenek mikodésiik soran.

Osszefoglalva: a MR Rt. esetében a o kérdés tovabbrais egy megfeleld, az intézményt j6l menedzseld
elndk megvéasztésa maradt, mely a 2001/2002-es ciklusban varhatd. Ugyanakkor nem biztos, hogy
egy erds, fuggetlen vezetd megva asztasira sor fog kertilni, atobbfée politikai szandék jelenléte miatt.
A 2001. évi sorsoléas eredményeképpen a Holocén Természetvédelmi Egyesiilet jel 6l hetett képvisel 6t a
kuratoriumba. Ez, az MTV SZ-szdl |efolytatott egyeztetés alapjan, ismét én lettem, figyelembe véve azt
atenyt, hogy egy ciklus és folyamatosan valtozo dsszetétel 0 kuratorium mellett, nehezen lehet a
folyamatokat nyomon kovetni és vélemeényezni.

Miskolc, 2001. &prilis 10., Demeter Zoltan

Nagy Marta miisorigazgato tajékoztatasa

A Magyar R&di6 orszégos addin 2000-ben Gsszesen 5192 perc volt a kdrnyezet- és
természetvédelemmel foglalkozé misorok Gsszideje. Emellett a napi aktudlis hirmlsorokban
(krénikak, Hirpercek, Gordiusz, 16 6ra) rendszeresen foglalkoztunk a témaval.

A folyamatosan készilé musorstatisztikai adatok szerint a kornyezetvédelemmel foglalkozé musorok
Osszideje (percben):

1999 2000
Kossuth 3031 3333
Petofi 589 1564
Bartok 260 295
Osszesen 3880 5192




A kornyezet- és természetvédelemmel foglakozo alandé masorok cime és adasideje 2000-ben:

Kossuth:
Hetente: Oxigén (szombat 14:05-15:00)
Nov. 29.-t0l: Z6ld percek (szerda 15:55-16:00)
Havonta: Okoldgial tények és remenyek (cslitortok 21:05-22:00)
A 23. Ora (szombat 22:30-23:00)
Petofi:
Naponta: Z.61d jelzés (a Petofi délelottben napi 10 perc)
Bartok:

Kéthetente:  Z6ld Mozaik (péntek 18:05-19:05)

Ezen kivil a 2000. évben tobb egyedi mlsor késziilt a csernobili évforduld alkalmébdl, atiszai
cidnszennyezésrdl, valamint a belvizek és az arviz hatdsairdl. 1999-hez hasonléan egész napos
mlsorakcié volt a Viz vilagnapjan (mérc. 22.) mindharom adén, a Fold napjan (dpr. 22.) valamint A
madarak és fak napjan (mgjus 3.). 2001-re a fentieken tul Ujabb mlsort nem terveziink.

Budapest, 2001. &prilis 4.

16. Magyar Televi zio Kuratorium

Beszamolo a Magvar Televizio Kozalapitvany Kuratériumaban végzett munkardl

2000 marciusatol 2001 marciusanak végéig képviseltem a kdrnyezet — és termeszetvédo,
valamint az alatvédd szervezeteket a Tv Kuratoriumban.
Az egy év soran 12 kuratériumi Ulés volt, ebbdl 10 alkalommal vettem részt a munkaban.
Sajnos az mar az egén kidertilt, hogy atelevizid belsd gondokkal kiizd. Ez részben a pazarl6
gazdakodasnak, részben a menedzsment feleldtlen munkganak és részben az 1996. évi |. torvénynek
kdszonhetd.
A tervezett |étszamleépités (tobb, mint 1 200 embert bocsétottak el) utén sem csokkentek a kiadasok.
Ez azt jelenti, hogy naponta a magyar kdzszolgdati televizid 25 millid Ft. deficitet termelt. Tette ez
Ggy, hogy a masorok szinvonala esetenként mindsithetetlenné valt és az ismétlések idgje is megndtt. A
nézettség 10% alatti lett, ennek kdszonhetben a bevételek tovabb csokkentek. A nézettseg
szempontjébdl kiugrast csak az olimpial kozvetitések jelentettek, de ezt is,, sikertilt” gazdasigi
negativummal zarni. A Magyar Televizié RT. gyakorlatilag elvesztette torzstokéét és haa Magyar
Orszéggylés decemberi Ulésén nem ,, konyoril meg” az RT-n (9 millids kdztartozas megfizetésétol
mentesiilt a Tv) a nemzeti Tv-nk mikodésképtelenné vaik. Sgjinos a,, Csonka’ Kuratérium Elntkség
és atarsadalmi kurétorok egy jO része asszisztélt a pazarlashoz. 1gaz ugyan, hogy — hdla néhany aktiv
tarsadalmi kurétor 6ntudatos munkganak - az irredlis Uzleti terveket nem fogadta el a Kuratorium.
Sajnos a mlsorok készitésére kotott szerzOdések jO részérdl nem kaptunk korrekt tgjékoztatast izl eti
titokra hivatkozva. Ez tobb jogi szakeértd szerint sem helytall6 indok, am ennek ellenére sem jutottunk
az dtalunk keért informéciokhoz Az Ulések munkaanyagait gyakran hianyosan vagy késve kaptuk meg.
Véeményem szerint ez nem atitkérsag nemtorédomségén mulott.
A masorpolitikéval kapcsolatos észrevétel einket sem koteles figyelembe venni a Torvény szerint a
tisztelt menedzsment. Ezt gyakran hangoztatta is.

Ugy gondolom, hogy a Tv is a nagypolitika jatszoterévé vélt, amelynek koltségeit az adofizetdk
Osszessege visdi. Nem tartom jénak azt sem, hogy atérsadalmi kurdtorok megbizatasa egy évre szdl, a
Kurat6rium Elndksége viszont négy évre kap megbizatast.

A kérnyezet-természetvédelmi- és allatvédelmi miisorok sugarzasi ideje csdkkent, altalaban véve romlott a
szinvonaluk is. ( Kérésemre a Titkdrsag részletes kimutatast készitett az 1999. és 2000. évek ,,z61d”
musorairdl, fgy allitisom ezeken alapszik) A cstkkenés azért is elkeseritd, mert az elmult év , Tisza-
tragédidja” szomoru aktualitassal szolgalt sok musor elkészitéséhez is.



A Mi Mozgamunkat érintd kérdésekrdl nem nagyon kapott tgékoztatast a kdzvélemény, mert a
,20ld” mQsorok ataldban korszer(tlenek és nem foglalkoznak a térsadalom egésze szamarais egyre
nagyobb fontossaggal bird kérdésekkel.

Kiss Jozsef, Holocén Egyesiilet
Szekciok alasfoglal asal

1. Nemzeti tervek és regionalizmus

A hazai és Eurdpai Unios alapokbdl megval 6sul 6 fejlesztési terveknek nagy a tétjik,
hiszen pl. hazank a csatlakozés utdn az EU strukturalis alapokbdl a bruttd nemzeti 6ssztermék
4%-anak megfeleld, évi tobb szazmilliard Forint nagysagrendd tamogatést kaphat a most kész(ild
Nemzeti Fejlesztési Terv megval Ositésara.

A tervek alapjan végrehajtott dgazati és regiondlis fejlesztések dontd modon gyakorolnak hatast a
fenntarthat6 fejl 6dés megval Gsitasanak esélyeire, a kornyezet allapotéra. A tervek kapcsan elvileg
lehetBség teremtddik a kulturdlis, természeti, taji értékek megdrzését a megél hetéssel
Osszekapcsol 6 fejlesztési programok finanszirozasara, de a legtobb esetben olyan révid tava
gazdasagfejlesztés jon |étre, amely noveli a természeti és téarsadalmi erdforrasok terheltségét. Az
hogy melyik irany valésul meg, attdl fligg, hogy a fejlesztések haszonélvezdi, illetve karainak
elszenveddi, azaz a tarsadalom kiil6nbdzd csoportjai milyen erdvel hatnak a folyamatra, tovabba,
hogy a fejlesztéseket menyire hatja at a | étfeltételeinket meghatarozod természeti erdforrasok
megorzése, és a kornyezeti problémak megel dzése.

A magyarorszagi kornyezet- és termeszetvedd tarsadalmi szervezetek a fenntarthato fejl6dés
megval 6sul &sa érdekében a kovetkezOket javasoljak:

1) Hatékony mechanizmusokat kell kialakitani a kornyezeti szempontok integralasara a
fejlesztési tervekbe, és a jogalkotasba. Mieldbb be kel vezetni, és széleskorlen alkalmazni a
Stratégiai Kornyezeti Hatasvizsgélat intézményét. Jelentdsen névelni kell a Koérnyezetvédel mi
Minisztérium, a kérnyezetvédelmi felligyel 6ségek és az Orszagos K érnyezetvédelmi Tanacs
kapacitasét. Ervényesiteni kell a fenntarthato fejl5dés elveit a tervezésnél, a végrehajtasnal és
amonitoringnal.

2.) A tervezés soran érvényesiteni kell az alulrol épitkezést, az érintettek igényén alapulé
célmeghatarozast, az elkésziilt tervek értékelését és az dsszes érintettel valo
elfogadtatasat. Ennek biztositani kell jogszabalyi és anyagi feltételeit, valamint tamogatni
kell arészvételi elv tarsadalmi normava vaasat. Meg kell teremteni a jogi garanciat annak,
hogy atervezés a kdzérdeket szolgdlja.

3.) Biztositani kell, és részletes eljarasi szabalyokba foglalni a kornyezet- és
természetvédelemmel foglalkozé tarsadalmi szervezetek jogait az agazati és a
teriiletfejlesztési politikaban valé kozremiikodésre, a kornyezetvédelmi torvénnyel, az
Aarhausi Egyezmeénnyel, és az Eurépai Unio partnerségi eleivel sszhangban atervezés, a
finanszirozas, a végrehajtas és monitoring fazisaiban. Szikséges a civil szervezetek normativ
tdmogatésa, hogy ki tudjék alakitani a civil szempontok érvényesitését szolgald
intézményrendszert orszagos, regionalis és kistérségi szinten egyarant.

4.) A fejlesztési dontéseknek egyarant Kkell szolgalniuk a kdrnyezeti, tirsadalmi és gazdasagi
szempontokat, mert csak igy alapozhaté meg az életmindség javulésa és a helyi gazdaség



valos fejl6dése. Az alapvetd természeti, tArsadalmi és emberi értékek megbrzése érdekében
ezek atervezés soran elsdbbséget élvezzenek. A fejlesztések hatasait hossza tavon, a jévendd
generaciok érdekeinek figyelembevételével kell elGzetesen egyeztetni.

5.) Az Unio fejlesztési politikajat a fenntarthatésag elveit figyelembe véve szabad csak
adaptalni. Az EU nem konkrét modszerek atvételét varja, hanem az adott térsadalmi,
kornyezeti és gazdasagi probléma megoldasédt. A megoldasi modok kidolgozésana tanulni
kell az Unids orszagok hibaibdl, és nem kritikétlanul avenni a kornyezeti és tarsadalmi
er6forrésokat terhel® modszereket, hanem a problémak okait kell orvosolni. Példaul egyes,
Uzleti érdekeket szolgdl 6, kornyezetvédelmi jogcimen megval dsitott szennyviz és hulladék
beruhdzasok a problémék megoldasa helyett azokat csak masik sikra helyezik, és novelik.

6.) Novelni kell a régiok, és azokon beliil a kistérségek onmeghatarozasat, onallosagat és
szerepét, mert a tertleti integrdlt tervezés ad esélyt a fenntarthat0sagi szempontok
érvényesitésére. Tamogatni kell a hataron atnyul o6 térségeket és egylttmikodéseket. A
Nemzeti Fejlesztési Tervnek nagyobb részt regiondlis tervekre kell épllnie. Kilonos
figyelmet kell szentelni a hatranyos helyzet( térségekben élok életmindségének javitasara.
Ujrakell gondolni afejlesztési tanacsok Bsszetételét, a kormany képviseletét csokkenteni kell,
és a kormanyzatnak nem pértpolitikusokat, hanem szakembereket kell alkalmazni.

2. A féldtulajdon vdltozds kornyezeti kérdései

A szekcio hatarozati javaslata
2001. 4prilis 30., Véc

A fold atorténelemben sokéig nem volt alku targya. Tobb széz éves helyzetet vatoztattak meg a
foldtulajdon terén egy fél évszazad alatt bekdvetkezett dramai valtozasok, amelyeknek még korant
sincs vége. Az Orszagos Talakozo résztvevdi tudatdban vannak annak, hogy a féld externalium:
korlétozott erdforras, amely nem lehet kizardlagos tulajdonban a kzjo, a kzosségi érdekek
megsértése nélkll. A birtokpolitikét nem hatérozhatja meg a leszikitett foldértelmezés, a
kizarolagos termel ési hatékonysag és tokemegtérilés. A fold nem lehet ingatlanspekul &ci6 targya,
az ezzel kapcsolatos jogos térsadalmi aggodalmakat fel kell tarni és értelmezni, a nemzetkzi
kapcsolatokban és megdllapodasokban kdzos nyelvet kell kialakitani e kérdésrol.

Ha az elérhetd profit hatdrozza meg a foldtulajdon véltozasi tendenciéit, az katasztrofélis
kovetkezményekkel jar a helyben keletkezd, nem importéhatd kdzjavakra, afold tarsadalmi és
biologia éettér funkcioira, a kornyezetre, az éldvilégra, atdjra és a helyi kozosségekre. A fold
Magyarorszag legfobb természeti kincse. A foldtulajdon vagy az dtala hordott természeti értékek
veszélyeztetése a jovO nemzedék jogait sérti.

A rendszervaltoztatés sgjatos tarsadalmi kordlmeényel hoztdk magukkal, hogy a természetvédelem
munk§jban tdmaszkodik az alami tulajdonra. A foldtulajdonnak a kornyezetvédelemmel
Osszefliggd kérdéseit nem annyira a tulajdonos (allami, magéan) jellege, hanem a foldtulajdon
nagysaga hatarozhatja meg. Mig a hivatasszeriien mavelhetd foldtulajdon alsd hatéranak
meghatérozasa hozzajarulhat a mezdgazdasag j6vedel mezdségének fokozasahoz, a fold értékének
elismertetéséhez, a foldtulajdon jelenlegi felsd hataranak szigoru betartatasa, vagy annak
csokkentése, a tulgjdon nagysaganak mivelési ag szerinti differencial asa eldsegitheti a kbrnyezeti
kockazat csokkentését, abioldgial és kulturalis diverzitas védelmét.

A foldhaszndlatot ateriilet adottsagai szerint kell szabalyozni, és zondlisan 6sztondzni. A
kil onleges rendeltetés{, védendd teriileteket ki kell vonni a Nemzeti Foldalapbdl. Ervényt kell



szerezni ésforrésokat kell biztositani az elkészilt Nemzeti Agrarkornyezetvédelmi Programnak,
tovabb kell fejleszteni azt a kdrnyezetgazdalkodas iranyaba.

Végul més nemzetekhez hasonldan gondolkozni kell a féld alkotmanyos védelmérdl. Az OT
résztvevdi javasoljak, hogy a kovetkezd talalkozoig ad hoc munkacsoport foglalkozzon a
foldvédelem alkotmanyba illesztésének kérdésével.

3. A kornyezeti nevelési szekcid
alldsfoglaldsa

Erdei iskolak

Az erdei iskola nagyon hatékony és tmogatandd nevelési-oktatasi mad. Udvozoljik az
Oktatasi és a Kornyezetvédelmi Minisztérium azon szandékét, hogy hosszu tavon valamennyi
altalanos iskolas koru gyerek szamaéra lehetdvé kivanja tenni az ebben val 6 részvételt.

Javasoljuk annak kidolgozasat, hogy miként lehet az erdei iskola a kézoktatas része, mint néhany
eurépai orszagban (pl. Dania).
Jelenleg sgjnos a szuildk szaméra igen megterhel 6 a r§uk esd koltségek fedezete. Javasoljuk mas
tércak és bnkormanyzatok részvételét az erdei iskola programok tAmogatéasaban.
Az Ifjusagi és Sport Minisztérium tdmogatasi kereteire kiirt palyazatokban jelenjen meg a
kornyezeti nevelési célok (pl. erdei iskola, kdrnyezetvédelmi taborok) tdmogatésa.
A szocidlisan hatranyos helyzet( iskolak, csaladok, gyermekek erdei iskolai részvétel ének
tdmogatésara Szocidlis és Csaladiigyi Minisztérium dolgozzon ki tamogatési rendszert.
Az Foldmivelés és Vidékfejlesztési Minisztériumhoz tartozo erdészetek is Uizemeltetnek erdei
iskol&kat, anyagi nehézséggel kiizdenek. Javasoljuk tamogatasukat (épuletek rendbe hozésa,
programvezetdk fizetése), hogy szolgaltatasaikat kedvezmeényesen vagy ingyen tudjék
biztositani az érdeklddod iskoldk szamara
Felhivjuk a Gazdasagi Minisztérium figyelmét, hogy az ifjlusagi turizmus jogszabdly és alap
kialakitasakor kiemelten vegyék figyelembe azt, hogy az erdei iskola és egyéb kornyezeti
nevelési formak (tabor, tanulmanyi kirdndulasok) az okoturizmus egy specialis megjelenési
form§a, melyen témegesen vesznek részt.
Kérjik az Oktatasi Minisztériumot és a Kornyezetvédelmi Minisztériumot, hogy vizsgaljak
meg annak |ehetdségét, hogy az dnkormanyzatok mikeént tudjak tamogatni (tamogatési aap,
épllet, szolgaltatés) a kornyezeti nevelési programokat, tobbek kozott a koltseges erdei
iskolat. Javasoljuk, hogy az énkormanyzatoknal legyen kornyezeti nevelési aap (pl.: az éves
koltségvetés meghatarozott része), amely elosztasdban, pl. a helyi iskoldkat és helyi
kornyezetvédd szervezetek képviseldit is vonjak be.
Kérjik az Oktatasi Minisztériumot és a Kornyezetvédelmi Minisztériumot, hogy az orszégos erdei
iskola program keretében tegye lehetdvé a tgjékozodast a pedagdgusok szaméra az erdei
iskolé&krdl (program és szallés, ar), pl.: a nemzeti parkok igazgatosagain, kiadvanyokban,
pedagogiai intézeteken, oktatdkdzpontokon, tarsadalmi szervezetek informacios irodain keresztil.
A jelenleg kidolgozas alatt all6 erdel iskola szolgaltatasok mindsitési rendszerének elkészitésében
jelenleg is részt vesznek a civil szervezetek. Kérjik, hogy a rendszer mkodtetése folyaman az
ellendrzésbe is vonjak be a civil szervezet képvisel it.

Eayéb kornyezeti nevelési |ehetdségek

Kérjik a Minisztériumokat, hogy az erdei iskola prioritasként kezelése mellet timogassak a
kornyezeti szemléletformalas egyéb formait is, hiszen a szokasalakité tevékenységek kiindulépontja az



oktatasi és egyéb intézmények kornyezete, az ott folyé tevékenységek (z0ld iskola, z6ld udvar,
szelektiv hulladékgytjtés stb.)

Kerettanterv

Sajnalattal tapasztaltuk, hogy a kerettanterv kevés lehetOséget nyujt a kornyezeti nevelés
szamara.
Felhivas a civil szervezetek szamara: a kerettanterv adta lehetoségekhez valamennyi tantargyhoz ki kell
dolgozni azokat a mddszereket, tartalmakat, lehetdségeket, amelyek segitenck a pedagdgusoknak a
kornyezettudatos nevelés megvaldsitasaiban  (NAT  felillvizsgalat, fejlesztési kovetelmények
meghatarozasa).

A kornyezeti nevelés helye fel sdoktatasban

Torekedni kell arra, hogy a valamennyi pedagdgiai vagy kornyezeti tudomanyokat oktaté
felsdoktatasi intézmény minden hallgatdja vegyen részt kornyezeti nevelési oktatisban, melynek
elsdsorban gyakorlati képzésnek kell lennie.

Szent |stvan Eqyetem — K Gl

Aggodva figyeljik az egyetemen folyd esemeényeket. K6z6s érdeknek tekintjuk, hogy az
intézet helyzete megnyugtatéan rendez6djon, maradjon meg a tudomanyos munka jelenlegi magas
szinvonala biztosito hattérintézmeny.

Az OM és a KoM kornyezeti nevelési egyiittmikodése

Udvozéljitk a timogatasi rendszer atalakitasinak, a Szemléletformalas és az Oktatasi keret
Osszevonasanak elvét a , Természetvédelmi és Kornyezetvédelmi kommunikicié megerdsitése”
bizottsagba, de komoly problémanak tartjuk a tamogatasi keret 260 milli6 forintos csokkenését a
korabbi (két keret 6sszesen) 800 millié forintos Gsszegrol.

Kérjuk atermészettudomanyos ismeretterjesztésben élenjéro sajto (lapok, rédio, TV masorok)
tamogatottsagat tartamosan rendezni az érintett minisztériumok atal (K6M, OM, NKO6M)

A Herman Ottd Terv:

Tamogatjuk, hogy aterv akdrnyezeti tudatossag szintjének emelését kiemelt tertiletként
kezeli, s kilon akcidtervet rendel hozza. A terv jelenlegi alapotdban nem létjuk a megval ésitas
garancidit, ezért kérjik atovabbiakban felllvizsgalatat, modositasat a civil szervezetek
bevonésaval.

K 6szonetlinket szeretnénk kifejezni a kornyezeti nevel 6k nevében az Oktatdsi Minisztériumnak,
hogy atavalyi O.T. kdrnyezeti nevelési szekciodjanak allasfoglal asara irasban valaszoltak.
Bizunk benne, hogy allasfoglalasunkat az 6sszes érintett minisztérium figyelembe veszi és a
reméljik, hogy ajévoben még szorosabba valik a minisztériumok és a civil szervezetek
munkakapcsol ata.

4. A vdrosok széttelepiilése az agglomerdciéba
szekcio dléasfoglalasa
Véac, 2001.4prilis 30.

A telepilésfejlesztésnek csokkenteni kell a rendszervaltas ota kialakult tarsadal mi
kilonbsegeket és fejleszteni kell atdji, természeti és tarsadalmi-kulturdlis értékeket. Az alabbi



elvek elfogadéaséig az 6nkormanyzatok ne hozhassanak hatarozatot a telepiil ésszerkezeti tervek
elfogadasardl:

1. Csak beépitett terlilettel hatéros mezégazdasagi terliletet |ehessen étsorolni.

2. Az egy hektarnd nagyobb tertlet atsorolasa esetén szocidlis, kdrnyezeti és gazdasagi
hatastanulmanyt legyen kotelezd késziteni, amely miszaki, human és kulturalis infrastruktira
beruhdzasi és lizemeltetési koltségeit is szdmba veszi.

3. A tarsadami részvétel érdekében az tgyféli jogallas torvényi biztositasa minden
teleplil ésfejlesztést érintd Ugyben.

4. A foldvédelmi jarulék visszatarto ereji emelése

Elengedhetetlentl fontosnak tartjuk az alabbi elvek mieldbbi elfogadasit:

5. A véaros éetfeltételek javitasa, kil onos tekintettel a rehabilitaciora.

6. Haszndatbdl kikerllt terlletek (barna zénak) beépitésének Gsztonzése gazdasagi és
szabdlyozas eszkdzokkel.

7. Az épitési é

8. A telepllési illetve kerlleti 6nkormanyzatok csak a K érnyezetvédelmi Programjuk elfogadasa
utan folytassak épitészeti szabalyozasi tevékenységiket.

* * %

Felhivas a Magyar Orszaggyiiléshez
a Budapesti Agglomeracio zoldteriileteinek védelmében

A zoldterlletek hatalmas mértékben fel értékel 6dtek az egész nyugati civilizacidban.
Hossz( tavon az ingatlantul ajdonosoknak elemi érdeke, hogy a kornyezetiikben minél tébb
(fél)természetes, értékes zoldtertlet legyen. A varosokbodl kiteleptilés, az Gjabb és Ujabb
z6ldmez0s beépitések, ipari- és kereskedelmi beruhazéasok azonban nemcsak a zoldterll etek
pusztulasaval jarnak, hanem Uj infrastruktura kiépitését is igénylik és hatalmas mértékben novelik
a kozlekedési igényeket. Mindez rendkivili terheket jelent a nemzetgazdasag szdmara: a sajat
pénztarcankon is tapasztal hatjuk, hogy az elmult évtizedben mekkorat nbttek a kdziizemi dijak, a
kozlekedési kiadasok, és ugyanakkor szinvonalukkal egydtalédn nem lehetlink elégedettek. ha a
jelenlegi folyamatok tartésulnak , akkor a meglévd ha 6zatot nemhogy korszer(siteni, de még
karbantartani sem fogjuk tudni, a dijak pedig tovabbra meredeken emelkednek és az (jj terlletek
ellétatlanok maradnak.

A Budapesti Agglomeréaci6 Terlletrendezési Terve egyeztetés alatt van. Budapest és 78
kornyéki telepllés szerkezeti, teruleti, infrastrukturalis, kornyezeti kérdéseinek dsszehangolésa és
a szabalyozas torvényi szintre emel ése |ehetbvé teszi majd, hogy a térségben él6k hosszu tavu
gazdasagi, tarsadalmi-kulturalis és kdrnyezeti érdekei jobban érvényesiilhessenek. A szabalyozés
korlatozna a helyi énkormanyzatok |ehetdsegeit abban, hogy védendd zoldtertleteket (beleértve a
mezOgazdasagi terileteket) beépithetd teriiletté soroljanak &t.

Hasonl 6 tervezet késziilt a Balaton térségében is, amelynek egyeztetése két évig tartott. Az
egyeztetési idBszakban épitési moratoriumot rendeltek el. Nem val6szin(, hogy a Budapesti
Agglomerécid esetében — ahol az érdekiitkzések a balatoni térségnél jéval nagyobbak — az
egyeztetés gyorsabban mehetne végbe.

Az érintett telepilési 6nkormanyzatok egy része sajnos gyorsitott ttemben igyekszik
atsorolni aterleteit oly médon, hogy mire a szabadyozas hatalyba lép, minél nagyobb terilet
kerliljon épitési Ovezetbe. Ezért szilkségesnek tartjuk, hogy az Orszéggyll és hal adéktal anul
vessen gatat ennek a kedvez6tlen folyamatnak egy teriilet-atsorolasi moratérium bevezetésével,
amely a végleges szabalyozés elfogadasaig maradna érvényben. A moratérium nem bénitana meg
minden beruhdzast, csak az ingatlanspekul &ciot fékezné és segitene megovni a megmaradt
zOldterl eteket.

A moratorium feltétlentl szilkséges ahhoz, hogy megsziintesse egyes tnkormanyzatoknak
az alapvetd alkotmanyos jogokat sértd tevékenységét. Az Alkotmanybirdsag ugyanis



megallapitotta: ,, Az dlam nem élvez szabadsdgot abban, hogy a kérnyzeti dlapotd romlani
engedje, vagy a romlas kockaatd megengedje.”

Budapest, 2001. mgus

5. A Vdci Orszdgos Taldlkozé ,OT szabdlyzat” szekcidjdnak javaslatai
(A modositasok félkivér, dalt betlformatummal jeldlve.)

(MEGJEGYZES: AZ OT HATAROZATKEPTELENSEG MIATT NEM TUDTA
ELFOGADNI!)

A Magyarorszagon mikoédé  koérnyezet- és  természetvédelmi — szervezddések
egyuttmikodésének formai és kélcsonodsen elfogadott szabalyai

I. AZ ORSZAGOS TALALKOZO

Cél és feladat:

1. A magyar kornyezet- és természetvédelmi tarsadalmi szervezodések, évente legalabb egyszer
Orszagos Talalkozét (a tovabbiakban: OT) tartanak, ahol k6z6s tigyeiket megvitatjak és egyeztetik
allaspontjaikat. Az Orszagos Talalkoz6 jogosult kildotteket valasztani, beszamoltatni,
megerdsiteni vagy visszahfvni és a kbvetkezo évi feladataikat meghatarozni.

Az OT tésztvevoi:
2. Az OT résztvevoi:

a) Minden Magyarorszigon kornyezet- és/vagy természetvédelmi céllal bejegyzett fliggetlen,
nem-kormanyzat, politikai partokhoz és gazdasagi érdekcsoportokhoz nem tartozo6, nem
nyereségérdekelt, kézérdekt tevékenységet folytatd, helyi, térségi vagy orszagos mukdodési
tertileth tarsadalmi szervezet és szervezodés (példaul szévetség, egyesiilet, alapitvany),
valamint

b) minden olyan szervezodés, amely 6nalldé jogi személyiséggel nem rendelkezik, de az
el6zéekben meghatarozott feltételeknek egyéb tekintetben eleget tesz és amelyet az adott
OT két teljes jogu résztvevdje irasban ajanl (a fentieck egyiitt a tovabbiakban:
szervezodések).

3. Az OT-n minden szervezodés megkiilonboztetés nélkiil részt vehet és egy szavazattal rendelkezik.

4. Az OT-re t6rténd jelentkezésnek - a szavazati joggal részt venni kivand szervezddések esetében -
tartalmaznia kell egy megbizodlevelet, melyben a szervezddés vezetése megnevezi a szavazati jogot
gyakorld személyt. Azon szervezddések esetében, amelyek a megel6z6 OT-n nem szerepeltek
szavazati joggal, a megbizélevélhez csatolni kell:

a) 6nall6 jogi személyiséggel rendelkezd szervezetek esetén a bejegyzéstOl szoloé birdsagi
hatarozatot,

b) bejegyzés nélkiili csoportok esetén két olyan szervezddés ajanldlevelét, amely a-egelézé
az adott OT-n szavazati joggal szerepelt.

5. Minden OT szervezdje az—Egyezteté—Eormmmalmegvitatoa hirom fos Manditumvizsgald

Bizottsdgot delegdl. A Mandatumvizsgalé Bizottsag a megbizdlevelek, a bejegyzéstdl sz616
dokumentumok és az ajanldlevelek, valamint a mandatummal kapcsolatos egyéb irdsos, névvel
ellatott bejelentések vizsgalatat az OT meghirdetésekor kezdi meg. A Mandatumvizsgald
Bizottsag az OT hivatalos megnyitasat megeldzoen irasban kézreadja a megjelent, és altala igazolt,
illetve megvitatasra javasolt mandatumu szervezddések jegyzékét. Javaslatat sziikség szerint
indokolja.



Az OT a napirend jovahagyasa elott a szervezok altal felkért levezetd vezetésével megvitatja és
kozfelkialtassal erdsiti meg, illetve veti el a Mandatumvizsgal6 Bizottsag javaslatait.

Az OT elokészitése és Osszehivasa:

10.

11.
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Grim—bPivia—ossze—a—soronkovetkezé—C —es—az-arra—palydzok
kézitl kivdlasztia—rendezéjét-és—belyszinét—Az OT az arra pdlydzo szervezetek kiziil
kivdlasztja a soronkovetkezé OT rendezijét és helyszinét. OT diontzés bidnydban az
Egyezteto Forum dont ebben a kérdésben.

A soronkiévetkezd6 OT-t a megvdlasztott rendezé szervezet hivja Ossze, valamint a
rendezéssel jaré minden feladat és felelosség Oket a—+rendezéket terheli. A rendezok az Altaluk
megrendezett OT iratait és cimlistdjat a soronkévetkezo rendezok szamara atadjak. Az
elokészileti munkalatokrdl a rendez8k rendszeresen hirt adnak a szervezddéseknek.

Az OT részletes céljat és napirendjét orszagos véleményfelmérés, valamint a rendezok altal
Osszehivott elokészito tanacskozas(ok) alapjan a szervezok az Egyeztetd Férummal megvitatva
hatirozzak meg. Az OT napirendjére az iigyrendi kérdések kivételével csak olyan eldterjesztés
keriilhet, amelyet a résztvevoknek legalabb tiz nappal a kezdési idopont elott frasban kikiildtek.

A rendezdk az OT-re legkésobb annak kezdete elott két hénappal minden szervezddést
meghivnak. A meghivas a szervezddések fellelhetS legteljesebb cimjegyzékére és a megel6z6 OT
résztvevoinek cimére kildétt meghivilevélben és sajtokdzleménnyel torténik.

Rendkivili OT 0Osszehivasara keriil sor, ha - témamegjeloléssel - a mandiatummal rendelkezo
szervezodések barnine biisz szizalékanal tobb irdsban kezdeményezi az Egyeztetd Férumnal.

Az OT mukodése:

12.
13.

14.

15.

16.

17.

Az OT-n szekcidkra és plenaris iilésekre keril sor.

Az OT plendris Ulése hatirozatképes, ha az OT-n megjelent és szavazattal rendelkezd
szervezodéseknek legalabb 50 %-a a teremben tartézkodik.

Az OT doéntéseit és allasfoglalasait altalaban nyilt szavazassal, egyszert szétdbbséggel hozz. A
szavazas eredménye IGEN, ha a teremben tartézkodé és szavazattal rendelkezd
szervezddéseknek legalabb 50 %-a + I f6 IGEN-nel szavazott. NEM, ha a teremben tartézkodd
és szavazattal rendelkezd szervezddéseknek legaldbb 50 %-a + 1 f6 NEM-mel szavazott, mas
esetben nincs dontés.

Abban az esetben, ha legalabb tiz szavazati joggal rendelkezd szervezddés kéri, az OT egyszert
szOtObbséggel dont a titkos szavazas elrendelésérdl.

A valasztas levezetdire, a jegyzOkodnyvvezetOkre és a hitelesitdkre, a 3-3 f6bol allé Jelold és
Szavazatszamlalé Bizottsagra, valamint a 3 fobol all6 Mandatumvizsgalé Bizottsag tagjaira &2

EgyeztetéFEorum—6s a rendezOk egyetértésthialakitoa tesznek javaslatot, és az OT valasztja

meg Oket.
A szekciok munkdjuk menetét maguk hatirozzak meg. —#ésihrél-emiékezteté—tészitl: Ha a
tésztvevd szervezddések tobbsége edirdsdwad szavazatdval — kifejezi egyetértését, akkor

allasfoglalasaik OT allasfoglalassa valnak.

Il. KULDOTTEK
1. Cél és feladat:

18.

19.

Az OT-n résztvevd szervezddések célkitizéseik megvaldsitasa érdekében adott esetben igényt
tarthatnak arra, hogy kildoéttallitasi lehetoséget kapjanak az allami, kormanyzati és 6nkormanyzati
szervezetek kornyezet- és természetvédelmi kérdésekkel foglalkozoé férumain.

Az OT-hez, vagy az Egyeztetd Foérumhoz érkezo javaslatok és felkérések (a képviselet
biztositasanak indokait a kezdeményezonek meg kell fogalmazni és irasban ko6zolni) alapjan -



orszagos egyeztetés utan - keriilnek kivalasztisra azok a férumok ahova célszert kildottet

delegalni.

2. Kildéttek valasztasa Orszagos Talalkozon:
20. Az OT plenaris Glése egyszert sz6tdbbséggel allast foglal az alabbi kérdésekben:

a) Eleget tesz-e¢ az OT az adott felkérésnek,

b) Amennyiben igen, az OT megvalasztja a kildotteket, jovahagyja azok felhatalmazasat,
megbizatasinak idejét és kotelezettségeit.

; gszvételi-ésho 4 : 4 ott-testitletben A kuldott megbzzatasa
2 OT czklusm (kb 2 efore) szol kweve, loa a felkeres tartalma ettol eltér, vagy az OT
mdsképp hatdroz.

22. A kuldottekre ]elolest benyu]tam 1rasban lehet a ]elolo Blzottsag tag]alnalﬂ‘l—]-ele-le-sﬁe-k

sze-mel—y—pd—l—yﬂzﬂ-m-t— A ]elolo B1zottsag minden ]elolest eloter}eszt Valammt a jelold szervezetek
megjelenitésével allitja Gssze a jelold listat. Keldottlebet-azOT dltal vilasztottszervezetbol
delegdlt—dllandé—személy- A kildottvalasztis alapvetd szempontja a tirsadalmi szervezetek

kiildetésének hatékony érvényesitése. Kiildott jelentds bizalmat élvezo , széles korben tajékozott
személy lehet.

23. Egy személy legfeljebb két testiiletben lehet kildott.

24. BEgy szervezetbol egy testiiletbe egynél tobb tag nem valaszthat6, kiwétel kivéve, ha a jeloltek
orszagos szakszovetségekben, halozatokban valé kézés—tagsdg egyszerre tagok. Vita esetén az
OT egyszert tobbséggel dont, hogy mely szervezodés tekinthetd kivételnek. Az OT megvitatja a
jelolo  listat, egyszert szotObbséggel, nyilt szavazassal modosithatja, majd nyilt szavazassal
véglegesiti és elfogadja azt.

25. A kiildéttek megvalasztisa egyenként, az OT plendris ilésén, altaliban #y#lt-titkos szavazassal
torténik. A legtébb szavazatot kapott jelolt a kiildott.

3. Kuldott allitasa két OT kozotti idészakban:
26. A szervezddések postan (ajanlott levélben, megcimzett valaszboritékkal) kérdoivet kapnak az
Egyezteté Forumtol a kovetkezo kérdésekkel:

a) Eleget tegyenek-e a szervezddeések az adott felkérésnek:

b) haigen, akkor mi legyen a kildott jogkore (megfigyel6i vagy szavazati jogu)
c) személyi javaslatok, indoklés,

d) szikségesnek tartjak-e orszagos tanacskozas 0sszehivasat a kérdésben.

27. Ha a legalabb harom hetes hataridore valaszt adok tobb, mint fele NEM-mel valaszol az elso
kérdésre, az Egyeztetd Férum tajékoztatja a javaslattevot az elutasitd dontéstol.

28. Ha a hataridore valaszt adok t6bb mint fele IGEN-nel valaszol a d) kérdésre, akkor az Egyeztetd
Férum orszagos tanacskozast hiv Gssze. Egyéb esetben az Egyeztetd Férum a beérkezett
javaslatok alapjan dont a jogkorrdl és a kildott személyérol. A dontésének alapjaul szolgald
kérdoivek Osszesitését a szervezodéseknek egy honapon belil megkildi. Az eredeti kérdoiveket az
Egyezteté Forum altal megjeldlt helyen barki megtekintheti.

29. Mindkét esetben a dontés elott konzultdlni kell a javasolt személyekkel arrdl, hogy az adott
jogkorrel tudjak-e vallalni a megbizatas ellatasat.

4. A kildottek makodésének elvei:

30. A kildott feladatait kételes az OT felhatalmazasa alapjan ellatni.



31. A kuldottek muakodésiik soran kotelesek tiszteletben tartani a szervezodések mozgasterét,
onallésagat és fiiggetlenségét, valamint a kilénvéleményeket. A szervezodések nevét csak {rasos
felhatalmazas esetén hasznalhatjak fel.

32. A kildéttek minden felmeriild kérdésben kételesek egyeztetni az adott szaktertleten mukédo
azon szervezetekkel, akik ezen szandékukat irasban kifejezik.

33. A kuld6ttnek elsGsorban az adott témakdrben tevékenykedd szervezddések és haldzatok,
valamint az azok altal elismert szakértdk véleményére, allisfoglalasira kell timaszkodnia.
Széleskort  véleményfeltaras utan, kuléndsen indokolt esetben rendkivili OT Osszehivasa
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34. A kuldott tevékenységérol koteles a szervezddéseket a szokdsos informdcids csatorndkon
rendszeresen tajékoztatni. A kiildéttek kételesek kozzétenni szakmai onéletrajzukat, rendszeres
elérhetoségiik idejét és modjat.

5. Kuldott visszahivasa két OT kozotti idoszakban:

35 Ha egy kiildott tevékenységével kapcsolatban két OT kozétti iddszakban elégedetlenség alakul ki,
a kildott visszahivhatd, ha az el6z6 OT-n résztvevd szervezddések 30%-ndd 20%-ndl t6bb

irasban, az Egyeztetd Forumndl kezdeményezi. —emelyet-azEgyeztetoFornmboznyiitanak
be:

36. A szervezddések postan (ajdnlott levélben, megcimzett wdlaszboritékkal) kérdiivet
kapnak az Egyezteto Forumtol a kovetkezi kérdésekkel:

a) Visszabivjik-e a szervezédések az adott kiildottet,
b) baigen, akkor mi legyen a visszahivds indoka
c) sziikségesnek tartjik-e orszdgos tandcskozds Osszebivdsdt a kérdésben.

37. Ha a legalabb hdrom betes hatdridére vdlaszt adok t6bb, mint fele NEM-mel vdlaszol az
elsé kérdésre, az Egyeztetd Forum tdjékoztatja a javaslattevét az elutasité dontésrol.

38. Ha a hatdridore vdlaszt adok tobb mint fele IGEN-nel vdlaszol a c) kérdésre, akkor az
Egyeztetd Forum orszdgos tandcskozdst biv dssze. Egyéb esetben az Egyezteté Forum a
beérkezett javaslatok alapjin dont a jogkorrol és a kiildott személyérél. A dontésének
alapjdul szolgdlo kérdioivek Osszesitését a szervezidéseknek egy honapon beliil meghkiildi.
Az eredeti kérdoiveket az Egyezteté Forum dltal megjelilt belyen bdrki megtekintbeti.

Ill. AJANLAS AZ ORSZAGOS TALALKOZOK KOzOTTI IDOSZAKRA

1. Kérnyezet és természetvédo szervezodések programegyeztetd konferenciaja.
39. A konferencia célja az orszdgosan jelentds programok kozotti informdcidcsere biztositdsa.

40. Negyedévente keriilbet sor dsszebivdsdra. A konferencia Osszebivdsdt, rendezését - elore
meghatdrozott napirend alapjin - mindig az el6z6 konferencidn megbizdst kapott
szervezet végzi. Elsé alkalommal az OT hivja édssze és kivdlasztja - az arra jelentkezik
koziil - rendezijét.

41. A konferencidn - az egyeztetd forumon torténd jelentkezés alapjin - mindenki részt vebet -
aki orszdgosan jelentds programot indit vagy mikédtet.

2.Kornyezet- és természetvédo szervezodések egyeztetd foruma

42. Az egyeztetd férum célja, hogy a résztvevok kicseréljék tapasztalataikat, megvitassak a mozgalom
aktualis kérdéseit, dontsenek kozos fellépésrol, akcidkrol, és kialakitsak az egyilittmikodés
gyakorlatat.



43. Minden hoénapban sor keriilhet Osszehivasara, ahol a szervezddések egyeztetik elképzeléseiket,
onkéntesen vallalt k6zos tevékenységrol és egytittes akcidk inditasardl dénthetnek. Kéleséndsen
felismert érdekeik alapjan munkacsoportokat alakithatnak, amelyek kotelesek munkajuk
eredményérdl tajékoztatni a résztvevoket.

44. Az egyeztetd férumon mindenki részt vehet, aki vallalja az ezzel kapcsolatos utikéltségeket és
kotelezettségeket (felkésziilés, kbzos tevékenység, vallalt feladatok teljesitése). Munkdja nyitott, az
egyuttmiukddés pedig csak a kilénb6zo szervezetek és szervezddések bekapesoldédasi szandékatdl
és lehetdségeitdl figg.

45. Az egyeztetd férum mukodtetésének feltételeit az egyeztetd férumon résztvevo szervezodések
altal elfogadott szervezet biztositja. A partatlan mukodtetést barki biztosithatja, amennyiben azt

onkéntesen vallalja, és a szervezodések részvételikkel elfogadjak. Mukodésének garancidja a
szervezodések részvétele.

46. A programegyezteto konferencia és az egyezteté forum mitkodését a személyes
kapcsolatokon, a nyilvdnossigon, a példamutatdson alapulo és mdsok fiiggetlenségét és
onkéntességét tiszteletben tartd mddszerekkel waldsithatja meg. Kiildetése hogy a
szervezetek és szervezodések egymds véleményét és cselekedeteit rendszeresen megismerve
- alakithassdk ki egyiittmiikodésiik gyakorlatdt.

6. Nemzeti Parkok
szekci6 aléasfoglalasok
Vac, 2001. aprilis 29.

1. A magyar z6ld (civil) szervezetek allasfoglalasa a Tisza vizgazdalkodasi kérdéseivel
kapcsolatban

A kornyezet- és természetvédd szervezetek 2001-es Orszagos Talakozoja a Tisza és
mellékfolyGi hegyvidéki szakaszéra tervezett volgyzardgétas tarozok megval dsitasat
ellenzi, és azok helyett szamunkra is biztonsagosabb megoldasként a sikvidéki szakaszon
medren Kivili vésztarozok kialakitését, és ahol az lehetséges a hullamtér kibovitését
javasolja. Tovabba kérjik a Kormanyt, hogy ezen elképzel ésiinket nemzetk6zi szintéren és
hataron tali folyoszakaszon is csak ilyennek tamogassa.

Az Orszégos Tadkoz6 — vizmindségvédelmi, 6kolbgial és gazdasagi okokbdl — nem ért
egyet a Duna-Tisza csatorna | étesitésével, és a csongradi vizlépcsd megépitésével. Ezért
kéri a Kormanyt, hogy az Orszagos Teruletrendezési Torveny tervezetét ennek
figyelembevételével modositsa.

2. A magyar zold (civil) szervezetek allasfoglalasa a tervezett nemzeti parkok
létrehozasaval kapcsolatban

A kornyezet- és természetvédd szervezetek 2001-es Orszagos Talakozdja szerint nem
szabad teret engedni annak a torekvésnek, hogy hazankban atermészeti értékek
megorzését a nemzeti parkok szamanak novelésével érjik el. A magyarorszagi természeti
értékek a Természetvédelmi Torvény betartésaval, illetve a természetvédelemre fordithatd
forrédsok novelésével, céliranyos és hatékony felhaszndlasaval kell biztositani.



A kornyezet- és természetvedd szervezetek alasfoglalasa, hogy atovabbi nemzeti parkok
|étesitésénél a kormanyzati szervek vegyék figyelembe a Viladg Természetvédelmi Unio
(IUCN) gjanléasait.

Kérjik tovabbéa a szakminisztériumot, hogy a nemzeti parkok |étrehozasaval kapcsolatos
szakmai javaslatokat bocsassa a mozgalom rendelkezésére.

3. A magyar zold (civil) szervezetek allasfoglalasa a Drava horvat szakaszara tervezett
novo virjei erdmirol

A kornyezet- és természetvédd szervezetek 2001-es Orszagos Taldlkozdja tAmogatja a

Magyar Kormany azon torekvését, amely a Drava térségében tervezett magyar folyoszakasz

élovildgara jelentdsen negativ hatdst gyakorld, novo virjei vizierbm(d megépll ésének
megakadalyozésara iranyul.

7. A csomagoldeszkoz hulladékok kezelésének helyzetérsl
A Kornyezet- és Természetvédo Szervezetek
2001. évi Orszagos Talalkozojanak allasfoglalasa

Az Orszagos Talalkozé tiltakozik az ellen a folyamat ellen, amely az Eurépai
Uniohoz torténd csatlakozas iiriigyén a csomagoldeszkoz hulladékok kezelésére vonatkozo
szabalyozas fellazitasa érdekében folyik.

1. Elfogadhatatlannak tartjuk, hogy a termékdijakrol szolé tdrvény modositasanal tovébbrais
szavatoljak a kotelezd kezelési aranyt el érd kibocsatok teljes termékdij mentességét.

2. Tiltakozunk a kombinalt csomagolasok egynemiivé mindsitése ellen, és hogy az eldobo
csomagol asok visszagy(jtésének igazolasandl az Ujrattlthetd csomagolasok visszavaltasét is
szamitasba lehet venni.

3. Elfogadhatatlan az is, hogy a Kormény 5 éves halasztast kért még az EU-elvardsok
minimumaban meghatarozott visszagy(jtési és Ujrahasznositas arany teljesitése aldl is.

4. Aggéyosnak tartjuk, hogy a Kornyezetvédelmi Minisztérium nyiltan isfelvalaljaa
csomagoloeszkozok kornyezetvédelmi termékdijanak rovid idon bellli megsziintetését,
mert nyilvanval 6, hogy a helyette tervezett , licencdijas’ valtozat, a csomagol éipar anyagi
ellenérdekeltsége miatt, a hulladék-megel 6zési térekveések és a betétdijas rendszerek teljes
felszamolasdhoz vezet. A kizérolagosan gy(jtésre koncentrd 6, hasznositasi héttér nélkuli
rendszerek hosszabb tdvon kommundlis hulladékégetdk épitésére és a hulladékok exportjara
0sztonGznek.

5. Tiltakozunk az ellen is, hogy a csomagol 6eszkdzok szelektiv gyljtésére szolgalo rendszerek
onallé életet éljenek, azokat a nem-csomagolasi hulladékok gy(jtésétdl kildnvalasszak,
valamint hogy kialakitasuk és mikodtetésik koltsegét a lakossagi és 6nkormanyzati
forrasokkal 6sszemossak, ezdltal is mérsekelve a csomagol 6ipar terheit.

6. Nem értlink egyet azzal, hogy egy bizonyos érdekcsoport rendelkezzen a tagjain Kiviili
korbdl szarmazo forrasokkal vagy az dlam altal mésoktol beszedett termékdijakkal,
birsagokkal is. Ezért a koron kivili vallalkozasoktol és az importbol szarmazo forrasok alami
Ujrael osztasat hosszu tévon is fenn kell tartani.

7. Egyetértiink viszont azzal, hogy a jovdbeni szabdyozasnak biztositania kell az onszervezodés
szabadsagat és azok mentesitését a termékdijas kotel ezettség aldl, akik kibocsatasuk
visszagy(jtését és igazolt hasznositasat sajat maguk, vagy egy 6ndllé hasznosito szervezet
atjan megol djék.

8. Elfogadhatatlan, hogy a termékdijas, vagy licencdijas jogszabalyok mell6zzék az
ujrahasznalat 6sztonzését. Mivel a csomagoloipar kizarélag az eldob6 csomagol ésok



visszagy(jtésében érdekelt, javasoljuk egy, kizardlag betétdijas és Ujrahaszna hato
csomagol asok visszagyljtését és elterjesztését koordindl O kezeld szervezet 1étrehozasat.
Meggy6zddésiink, hogy a csomagol 6eszk6z hulladékok mennyiségének csokkentésére hatd
szabdalyozashoz a csomagolasi hulladékokrol sz6l6 korméanyrendel etet, a betétdijakrél és a
visszavételi kotelezettségekrdl szold kormanyrendel etet egyidejlleg és egymassal
osszhangban kell éetbe |éptetni.

Vac, 2001. aprilis 30-an
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Klimavédelem

Az eddig meghatarozott klimavédelmi 1épéseket végre kell hajtani, tovabbiakat kell meg hatarozni,
egy mukdédoképes, integralt klimastratégia kialakitasa érdekében!

Felil kell vizsgalni, hogy a klimavédelmi stratégia megfelelden magas szabélyozasi szinten van-e!
Az allamigazgatds kapcsolédd teriiletein  érdemi  kapacitasépitést, feladat- és hataskor
meghatarozast kell megvalositani.

Az Osszes érintett térca bevonésaval, tisztazott hataskdrok alapjan, rendszeres egyeztetésekkel
tércakozi egyuttmakddés alakitsa a magyar klimavédelmi stratégiét.

A kormanyzatnak, alamigazgatasnak teljesebb tarsadalomi tajékoztatasi kotel ezettsége
legyen!

A zold(civil) szervezeteket be kell vonni a klimavédelmi stratégia al akitasaba.

Rendszeres - kilonleges eseménynél alkalmi - kerekasztal-targyalasokat kellene gyakorlatta
tenni, az érintett minisztériumok, egyéb allamigazgatasi szervek, szakeértdk, zold(civil)
szervezetek részvételével.

Tisztézni kell az érintett terlletekért felelds dllamigazgatési szervek hataskorét, és

kotel ezettségeit, ugy, hogy ne alakulhasson ki egy szerven belll érdekellentét.

A (ki)alakul 6 éghajlatvédelmi stratégiét a valtozd korilmeények miatt rendszeresen fellil kell
vizsgalni.

A klimavédelmi stratégiét az egyéb prioritasoknak megfelelGen kial akitott programokkal
Osszhangban kell kialakitani. (Azokat pedig a klimavédelemet figyelembe véve kell
(ki)alakitani.)

Legyenek nyilvanosak, vélemeényezhetbek a kormanyrendeletben eldirt hatastanulmanyok
szempontjai megval 0sitas elott, és eredményel megval 6sités utan.

. Meg kell vizsgélni, és figyelembe kell venni a hazai éghajlatvédelmi stratégia és a tovabbi

részszabalyozas kial akitésdban, az egyéb nemzetkdzi egyezményekkel (PI. biodiverzitésrdl,
ozonvedelemrdl) val 6 kapcsolatot is.

A globalis felmelegedést, és éghajlatvaltozast elsdsorban, mint kdrnyezeti problémét kell
tekinteni, kiegészitve, hangsulyt adva természetesen tarsadalmi-, gazdasagi
kovetkezményeinek.

Magyarorszag szaméra a cél a minél nagyobb UHG kibocsétas csokkentés, ne a minimdlis
(6%-0s) céloknak valo megfelelés legyen.

Mindenképpen a hazai intézkedéseket kell eldnybe részesiteni.

Magyarorszagnak a a kormany szandéknyilatkozata alapjan (is), fel kell készilnie a Kiotdi
Jegyzokonyv ratifikalasara.

Az allamigazgatasi kapacitasépités és a zold(civil) szervezeteknek a targyalasokba valé fokozott
bevonasaval lehetoség szerint novelni kell az orszag aktivitasat a nemzetkozi klimatargyalasokon.
Fel kell gyorsitani az egyes, Magyarorszég szamara is relevans, kiotdi mechanizmusok
szabalyozésanak kialakitésat.

A kornyezd orszagokkal az &gazati kil politikai targyaldsok soran a klimavédelmi kérdések
kapjanak helyet a napirendben.



20. Ki kell dolgozni az Un. kdzos végrehajtés szabalyozését, egy a magyar preferencidkat tikr6zo
kritériumlistét, ill. projektértékelési , engedélyezési szempontrendszert.

21. Egyértelml magyar allasfoglalas kell a szennyezési jogokért kaphatd kreditek (akar
tulteljesités miatt kibocsétési jog kereskedelemben, akar a kdzds végrehajtasbol szarmazdak
megosztasa) kérdéseben.

22. Meg kell vizsgani, hogy a magyar klimavédelmi stratégia milyen viszonyban van az EU
kapcsol 6d6 elveihez, szabalyozasaihoz, forrasaihoz.

23. Az agazati (mezbgazdasag, energia szektor, kdzlekedés stb.) fejlesztési tervekbe be kell
épiteni a klimavédelmi szempontokat is.

24. A Kormény nevezze meg, kilonitse el azokat a forrasokat, amelyekbdl elérhetbek a
klimavédelmi célokra szan 6sszegek.

9. Alldsfoglalds a Danone iigyében

A tanécskozés részvevdi elitélik a nemzetkozi cégoriasok globdlis piac kiépitésére, a
termel és és az el osztas kdzpontositasara iranyul 6 torekvéseit. A fenti - a multinaciondlis cégek
természetébdl fakado- torekvések ohatatlanul stlyos kdrnyezeti problémaékkal terheltek, melyeket
tovabb fokoz a nemzetkozi toke szocidlis és tarsadalmi érzéketlensége.

Kulondsen élesen jelentkezett mindez a gyodri kekszgyér estében, ahol a Danone cég a
munkavallal6i érdekképviseleti rendszer gyengeségét kihasznalva, a magyar fogyasztok
tradiciondlis értékvilagat semmibe véve és feltehetben a Versenyhivatalt megtévesztésével
szerzett tulgjdont.

Az gy nem vért fordulata, hogy az eddig erdtlen hazai munkavallal6i érdekkéepviselet
szolidaritas megmozduldsokkal, a multik altal lesgjndlt magyar fogyasztok pedig orszagos
bojkottal valaszoltak. A gyar bezéraséra készUild Danone visszavonulni kényszerilt és

térgyal Gasztalhoz Uilt. Ebben a hirtelen tébbszerepl dssé valt helyzetben kérjik az orszagos és gyori
felel6soket, hogy a Danone-nal folytatott targyalasok eredmeényeit irasban rogzitsék, és abban
kotelezben jelenitsék meg a versenyhivatali hatédrozatban foglalt hosszu tavu fejlesztési és
piackiépitési vallaldsokat. Kérjuk, hogy atargyaldsokba egyenld félként vonjék be a gyar
dolgozoinak érdekképviseleti szervét is.

Jelen Allésfoglalést elfogadd szervezetek megallapodnak abban,

- hogy az lgy tobboldalt megéllapodassal torténd lezaréséig valtozatlanul tovabb szervezik a
Danone termékek elleni orszagos fogyasztdi bojkottjukat, egyittmikoddve a Danone altal
Eurdpa tobbi orszégaiban tervezett gyarbezarasok elleni bojkott szervezdivel.

- hogy atovabbi hasonl6 esetek megel 6zése, a hatékonyabb mozgalmi koordinécié és a
sokoldalu fellépés érdekében gyors reagal asii munkacsoportot al akitanak.

Véac, 2001. aprilis 30-an.

A bizotts@i szavazé eredménye:

1. Orszdgos Kérnyezetvédelmi Tanas 1fo  2érvénytelen

108 Dr. Fiilop Sandor EMLA

14 Enyingi Tibor Sokor6 Alapitvany




2. KAC ,fejlesztési keret” - Tarcakozi Bizottsdg 310

120 Szilagyi Laszlo HUMUSZ

75 Tanyi Anita Levegd Munkacsoport

73 Priksz Gabor E-misszio

40 Kszoras Zoltan HITVK

33 Vargha Mérton Duna Kor

21 Fenyves Csaba Mecsekszabolcs Kornyezet- és Erdekvédd Egyeslet
3. KAC kézcéld keret (a) - kérnyezetvédelmi cél 2 1o

79 Lajtmann Csaba Reflex

77 Rittenbacher Odén Eletfa Szovetség

61 Horvéth Balazs Goncol Szovetség

36 Kolta Otto Eletmindsegért Kornyezetvedelmi Alapitvany
4. KAC kozcéld keret (b) - természetvédelmi cél 2 fo

98 Haraszty Laszlo WWF

86 Sallai R. Benedek NIMFEA

56 Galambos Istvan Sziget Kornyezetvedd Egyesllet, Zirc

5. KAC kozcéld keret (c) - szakmapolitikai programok 2 1o
kidolgoz&a, eldkészi tése

113 Beliczay Erzsébet Levegoé Munkacsoport

111 Gyulai Ivin Okolégiai Intézet

6. KAC kozcéli keret (d) - kérnyezetvédelmi és 2fo  lérvenytelen
természetvédelmi informaios rendszerek fejlesztése és

mikodtetése

95 Estok Bertalan Eletfa Szovetség

94 Bojtos Ferenc Korlanc Szegedi Munkacsoport

51 Zsarnoczay |stvan ZSMTE

7. KAC kozceéll keret (e) - kdrnyezetvédelmi és 2 o

természetvédelmi kommunikiio erosi tése

102

Cseloszki Tamas

E-misszio




101 Labancz Gyorgyi Természetes Eletméd Alapitvany
A Moys Zoltén Goncol Szovetség
8. KAC kézcéld keret (f) - kérnyezetvédelmi és 3fo

természetvédelmi tdsadalmi szervezetek és mozgalmak
kornyezetvédelmi programjainak, kezdeményezéseinek

tanogatdsa
89 Mester Zsolt Ni.l'tlil‘a ,Kornyezet- és Természetvédelmi
Ko0z0sség

81 Breuer Laszlo Pangea Egyesiilet

80 Hajtman Agnes Levegd Munkacsoport

51 TOmOori Laszlo E-misxzi6

43 Molnér Antal HITVK

19 Szili Zsolt Akos ETKE/LAKSZ

9. KAC kézcéld keret (g) - stratégiai koordinio 2 fo
erdsi tése, az EU integrio eldsegi tése

84 Schmuck Erzsébet MTVSZ

57 Kiszel Vilmos Goncol Alapitvany

54 M észaros Péter Magyar Kozlekedés Klub

21 Kerényi Szabina ZOF!

8 Cz. Horvéath Laszl6 CASTOR Természetvédelmi Alapitvany
10 KAC koézcéld keret (h) - kérnyezetvédelmi és 2 10
természetvédelmi kutat&-fejlesztési feladatok

83 Szendi Gabor Esztergomi Kornyezetkultura Egyesiilet
66 Dr. Kébor Jozsef Pécsi Zold Kor

63 Bako Botond Tolgy Természetvedelmi Egyesiilet

25 Bérczes Viktéria Dunantuli Kornyezetvédelmi Szovetseg
11. Termekdi j - Csomagoléanyag Bizottsdg 2 1o

91 Lajtmann Csaba Reflex

84 Lugosi Bea HUMUSZ

70 Nagy Tamas HUMUSZ

12. Cédrus Bizottsd@ 110
1120 | Készoris Zoltan HITVK




13. Génbizottsdq 4 16

125 Dr. Vida Gabor Védegylet

119 Maray Géza Biokultira Egyesiilet/Vidék Parlamentje
119 Mora Vera ETK

118 Gyulai Ivan Okolégiai Intézet

14. Fenntarthaté Fejlodés Tarcakézi Bizottsdg 2 16

113 Kocsis Aniko Okorégié Alapitvany

110 Schmuck Erzsébet MTVSZ

15. Magyar Televi zié Kozalapi tviny 116  lervenytelen
108 Szili Zsolt Akos ETKE/LAKSZ

16. Duna Televi zié Kuratériuma 116

92 Cseloszki Tamas E-misszio

30 Csoka lmre HITVK

17. Magyar Rdié Kuratériuma 116  2ervenytelen
86 Tomori Laszlo E-misszio6

37 Kerényi Szabina ZOF!

18. Kerékpdros koordinkiés Bizottsd 116

120 Kelemen Zoltan Két Kerékkel Kevesebb Egyesiilet

19. Orszdos Teriiletfejlesztési Tanas 1 1o

118 Farkas Istvan MTVSZ

Szent LaszI6 Kiraly - Szintéziskiraly

Gondolatok az 1000 éves Vac iinnepén a két ezredfordulé gondolkodasi rendszerérének
atrétegzodésérdl (A 2001 aprilis 30-i vaci Okumenikus Istentiszteletre)

Bérczi Szaniszlo, Természet- és Kérnyezetvédd Tanarok Egyesiilete




Udvoz légy dicsdséges Szent Laszlé kirdly, mondja a kézépkori templomi ének. Arany Janos
verse elmondja, hogyan érezték jelenlévonek a szent kiralyt a kézépkorban, honvédé harcok idején.
Mi az 1j ezredfordulon azt keressiik, mit adhat Szent LaszI6 kiraly a ma emberének.

Az ember testbdl és 1élekbdl all. Igaz ez a nemzetre is. Az ember nem egymagaban él, hanem
nemzete, tirsadalma szervezetében. A nemzet testét, az orszagot, az allamot, 1000 éve Szent Istvan
kiraly szervezte meg. De Szent Laszl6 kiralyhoz kapcsolja a népi emlékezet azt, hogy 6 volt az, aki
megformalta az orszag lelkét.

Magyarorszag torténete a tavoli multba nyulik vissza. A Népvandorlas utan tébb sztyeppei
allam része volt a Karpat medence. Hunok, avarok szervezték, s ehhez csatlakoztak 670 korili
honfoglalasukkor az onogurok, s a romlasnak indult maradékot Arpéd honfoglaléi 1100 éve
yjraszervezték. Szent Istvan megkorondzasaval, ezer éve, hazank kirdlysag lett, s tagja az curdpai
nemzetek kozésségének. Ha eloszor ertdl, az ezer évvel ezeldtti Eurépardl s benne a Magyar
Kiralysag megszervezésérol gondolkodunk, akkor roviden azt mondhatjuk: Szent Istvan korszera
kétrétegt allamot szervezett. Ennek mintajaul szolgalt a 800 évvel korabban létrehozott Papasag és
Német-Romai Birodalom kétrétegh szerkezete. Kristé Gyula régi oklevelek ezreit kutatta at, s ezek
alapjan irta meg konyvét arrél, hogyan szervezte parhuzamosan Istvan kiraly az allami varmegye
rendszert és az egyhdzmegye rendszert. Ez a kétrétegt allam tudott aztan ellenallni a térténelem
viharainak.

Miért all kozelebb mégis a népi emlékezethez Szent Laszlo? Mert ugyanilyen révidségeel,
ahogyan Szent Istvanrdl széltunk, Szent Laszlé a korszerd gondolkodési rendszert adta népének.
Nevét azért kapcsoljuk fémjelzoiil az Arpadkori Magyar Kiralysag korahoz, mert & volt a régi és Gj
gondolkodasi rendszert Gsszekapcsold, egyesitd, gondolkodd Iélek és cselekvé ember, & volt a
Szintéziskiraly. Két nagy gondolkodasi rendszer korszak- hataran élt. A régit természeti muaveltségnek
nevezhetjiik. Az Gjat a gondolkodasi rendszerében 4j kereszténység jelentette.

Ha egy példin kellene megmutatnunk e szintézis lényegét, akkor a Képes Kronika egyik
inicialéjat és torténetét idézhetnénk f6l. Ez azt a jelenetet 6rokitette meg, amikor Géza kiraly és Szent
Laszlé a vaci monostor helyét jeloli ki. Szent Laszlonak latomasaban a csodaszarvas jelent meg,
agancsain égo gyertyakkal, s a Dunaba ugrott. De Szent Laszl6 azt mondja, hogy a szarvasnak szarnyai
vannak, tehéat az az Ur angyala volt. A latomas kétféle olvasata egy, az égi iizenet megfogalmazhaté az
4j nyelven is. Szent Laszl6 alakjat ezzel az dsszhangteremtd képességével egytitt Orzi a néphit.

A régi miveltség gondolkodasi rendszere

A népvandorlas és honfoglalds kori régészeti leletek, a kodexek, oklevelek lapjai és a
templomok ritkan fénnmaradt freskéi mellett a romankori éptiletfaragasok azok, amelyek legtébbet
megdriztek a kereszténység elotti régi mitikus gondolkodasbol. Tgy van ez egész Eurépaban.

Az ezer évvel ezelott eurdpai allamokat szervezd keresztény gondolkodasi és allamszervezési
rendszer kilonféle hagyomanyd népeket fogott Sssze. E népek egy része korabban mas és mas
muveltségi kozosségek tagja volt. Hagyomanyaikat 6ssze kellett épiteniiik az 4j gondolkodasi
formakkal. Ennek a hagyomany-6tvézodésnek, gondolkodasi rendszer atrétegzodésnek egyik szép
példait szolgaltatjdk a romankori templomok, s kiilonésen a romankori templom kapuin
megfigyelhetd faragisok. Egymas mellett szerepelnek ezeken az 6si jelképek az Agnus Dei-vel, az
Isten Baranyaval. De eléfordulnak a régi mitoszok 6ndllbéan is, mint példaul a Nibelung Enck Szigurd
mondajanak egy szakasza a hylestadi norvég fatemplom kapujan, vagy nalunk az 6si sztyeppei mitoszt
is 0rz06 Szent Laszl6 legenda templombelsokben, freskokon. Griffek és indak, évkoszoruk napot s
holdat nyelo sarkanyokkal, vadaszatok és varazslatok szerepelnek e kapukon, s még a hires sztyeppei
allatktizdelem is elofordul kézottiik, igaz, nem nalunk a Karpat-medencében, hanem Kvidinge, skonei
dan falucska oroszlanokkal 6rz6tt kapujanak timpanonjan. Ez a romankori épitészet egész Eurépaban
az egyik alapréteg a muvelodéstorténetben.

A régi korok muveltségébol rank maradt részletek gyakran mitikus megfogalmazasuak. A
magyar népmesék ismeretkincse rendkivil gazdag, s ma sem lehet sokmindent tdmérebben kifejezni,
mint ahogy népmeséinkben: "Jétett helyébe jot varjl" Az emberi élet nagy eseményeirdl szol sok sok
tanitas bennitk. Néprajzkutatok foltartak, hogy sok mese, elsésorban az un. tindérmesék, az évkorre
rendezettek (Jankovics Marcell, Pap Gabor). Ez érthetd, mert az égi kalendarium volt egykor az éves
tevékenységek menetének a tervlapja, melyre a fontosabb teenddket féljegyezték. Ezt a foljegyzést



gyakran jelképes, mitikus formaban tették. De a "Jétett helyébe jot varjl" kézmondas lényege mast is

jelent. Ez az Aranyeso, szurokesé mesében tettekre bontva is megjelenik. Maig érvényes olvasata,
hogy a jot a természet 1étezdivel is cselekedniink kell. A j6 leany a kutya lababdl kihtzza a tiiskét,
megszabaditja a kemencét a kenyerektdl, melyek mar megsiltek, leszedi az érett kortefat.
Egyetemesebb e régi kor cselekedet-példaja a maindl.

A mostani ezredfordulé nagy valtozasai a vildgban és Szent Laszl6 kiraly uralkodéi példdja
csaknem ezer évvel ezelott, az akkori nagy valtaskor rairanyitja a figyelminket a gondolkodasi és
cselekvési rendszerekre. A régi korok muveltsége - a mabol visszatekintve - osztatlan muaveltség. Még
egybedtvozve Orzi azt a tudast, amit a kozdsségek a vildgrol, az életrol, a helyes cselekvésrol, az élet
céljairdl szereztek. Erteni akkor fogjuk az 6si viligképet, ha bele tudjuk képzelni magunkat a korabeli
életbe. A modern régészet mar kitGzte ezt a célt, s legjobban Laszl6 Gyula munkaibdl ismerhetjik ezt
a programot. Ne csak targyak egylttese legyen a foltart régészeti anyag, egy sir, egy hazalap, egy Osi
hulladékg6dor anyaga, csontjai, veretei, hanem szélaljon meg az élet ezekbdl a kéznapi és tinnepi
targyakbol.

Régi korok évezredet atfogd gondolkodasi rendszerei, mint valamiféle geoldgiai kdzettestek
fekszenek a muveltségek rétegei kozott. Olyan egy ilyen muveltségi rendszer, mint a
koordinatarendszer a fizikdban. Kénnyen érthetd az, amit mondani akarunk, ha ennek keretei kdzétt
fogalmazzuk meg. De a jozan ész és a szeretett, a tavoli 6s6k tisztelete segit az értelmezésben.

A gondolkodasi és cselekvési rendszerek az élet sulypontjainak lassi de folyamatos
eltolédasaval modosulnak. De korszakvaltasok idején 16késszertien alakultak 4at. A tdmbos szerkezet a
tavoli, élesen elvaloé rétegek kozotti hatarokat teszi jol folismerhetdové. A kozosség gondolkodasi
rendszerére is megfigyelhetiink evoliciods térvényszeraségeket.

Szent Laszl6 koranak gondolkodasi rendszer valtisaa és a mai kozott még egy nagy
atrétegzodés  figyelhetd meg. Ez a  kereszténység gondolkoddsi rendszerére kovetkezd
természettudomanyos rendszeréé. Hogy a kereszténységébdl ndé ki, az abban figyelhetd meg
legjobban, hogy egyik kézponti gondolata az egyetemes természeti torvény. (Jaki Szaniszld) A
természettudomanyos rendszer gazdagabb a természet lefrasanak pontossagaban, s szegényebb az
embernélkiiliségében. S a kovetkezo valtas mar a miénk. Az ipari-technolégiai-6kolégiai rendszer
atalakitja a természeti kornyezetet, urszondakkal a vilagurbe emelkedik, megszervezi az élet szamos
tertiletét. Visszatért az ember a gondolkodasi rendszerbe, de csak mint a természet nagy aramlasainak
része: mint termeld és fogyaszté. Czakd Gabor szépen bemutatja ezt az embernélkiliséget a
gazdasagkorban.

Ha mi most Szent LaszIotdl szeretnénk tanulni, akkor keressitk az 6 utjat. Ma is fontos a
szintézis-teremtés tudasa. Ma is az a gondolkodasi rendszer a helyes, amely az ember helyét madachi
kiizdoként jeloli ki a tevékenységekben. Ha a Foldgolyé méretét el is érte az ipari méretl termelés és
hirk6zIés, csak az egyes ember lelke teszi a munkat egésszé, az életet teljessé. Az élet teljessé tételéhez
pedig lehet, hogy régibb korok természettiszteldbb vilaglatasahoz kell visszatérntink. Ez a személyes
felelosség ma is benne van a Jotett helyébe jot varj tanitasban.

Osszegzés

Az elottiink élt muveltségi kozosségek ismereteiket eloszor mitikus vilagképben Gsszegezték.
A muvészeti alkotasok gazdag forrasai e hagyomanynak. A kereszténység ember és kézbsségkézponta
gondolkodasi rendszerét az eurdpai kirdlysigokban megszervezett élet Ordkitette rank. A
kereszténység gondolkodasi rendszerében egyik kozponti elv az egyetemes torvény. Ez lehetett az
egyik alapja, s erre épilhetett fol a természettudomanyos gondolkodasi rendszer. Mara még
egyetemesebb szintézist épitink, gépi rendszerekkel, vilagméretl informaciés kapcsolatokkal és
muikédésekkel. Méltan gondolunk tisztelettel és szeretettel az Arpad korbél mindmaig é16 emlékezeta
Szent Laszl6 kiralyra, aki az akkori gondolkodasi szintézis szervezo kiralya volt.

Abrak:

1. abra. Itt most két jelenetet lathatunk beldle: alul az Gldézéses parviadalt, folil a
pihenés jelenetét, s mindkett6t megkettozve. Az alsé kép Kakaslomnicrol valo, részlet. A f6lso
szibériai aranylemez és Szentpétervarott van kiallitva az Ermitazsban.



2. abra. Az itt bemutatott freskésorozat Kakaslomnicon, a templom sekrestyéjében
lathat6. (Elmosédott részleteit szemlélve egészitettem ki a rajzot, amikor Fabriczy Anikéval és Szili
Istvannal 1988 nyaran személyesen is lathattam.) A kakaslomnici sorozat csak a kozépsdé harom
jelenetet tartalmazza. De a legenda freskéja a Karpat Medencében tébb, mint hdsz helyen megvan
még, ha téredékesen is néhany. Sokan keresték, rajzoltdk, Osszegytjtotték oket. Legismertebbek
Roémer Floris, Huszka Jézsef és Laszlé Gyula rajzai réluk. Jankovics Marcell és Laszlé Gyula kényvet
is irt a Szent Laszl6 legendardl és a falképciklusokrol. Félszaz helyen tudjuk vagy sejtjik ma is ezt a
freské sorozatot. A Szent Laszl6 legenda, régészeink (Nagy Géza, Laszlé Gyula) kutatasai szerint, egy
nagy eurazsiai mitoszt Oriz. A Szent Laszlé legenda eseményei hét jelenetbe vannak siritve a
freskékon: 1. Indulas Varadrdl, 2. Csatajelenet: a két sereg Osszecsap, 3. Szent Laszlé kirdly lovan
uldozi, és fegyverrel viv parbajt a kunnal, 4. Lérdl szallnak és gyalogosan folytatjak a kiizdelmet,
birokra kelnek, 5. A leany a szent kiralyt segitve atvagja a kun Achilles inat, 6. A legyozott kun vitézt
lefejezik, 7. A szent kirdly, a leany 6lébe hajtva fejét, pihen. Elete, honvédd harcai, mitikus alakja,
csodas tettei alkalmassa tették Szent Laszlé személyét arra, hogy az ismert mitikus cselekmény
hoseként is, és a keresztény gondolkodasi rendszer allamszervezd kiralyaként is egyesitse a régi és 4j
vilaglatast. Ezért miveltségegyesito kiralyunk 6.

3. abra. Atrétegzodést talalunk a  magyar kirdlyok Szent Koronajan, mely a
kereszténység jelképrendszerét hordozza, de szerkezete mas kort és tdjat Oriz. A szibériai
samankorona szerkezetét keresztben elhelyezett két félabroncs és az azokat atfogd teljes
abroncskorona adja. Az abroncsok talilkozasi pontjaira jelképértéka targyakat erdsitettek.
Legtavolabbi elofordulasa az ilyen keresztpantos, csomoépontjain diszitett abroncskoronanak egy
koreai korona a Kr. u. 5. szazadbodl, mely a Tokiéi Nemzeti Mizeumban lathato.
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Petz Gyorgy: Jelenések 1074, Vac 2001. dprilis 28-i vdltozat

( 0sszesen 223 masodperc )
I. ,jelenet”

Narrator Torténés

Stella Leontin beszédének végére
megjelenik a Bandérium Mogyoréd
feldl, a beszéd végeztével elorelépdel
az oltar ala, rendben illnak, a
hercegek leszallnak a 16r6l, majd
tanakodva felmennek az oltar

jobboldalahoz.



- Vidisti aliquid? - Nihil.
- Lattal-e valamit? - Semmit.

- Batyam, az Urra eskiiszom,
az O angyala szallt al4 ...

Ecce angelus Domini descendit de celo
portans coronam auream in manu sua
et impressit capiti tuo ...

... az O angyala szallt al4

A kezében arany koronat
hozott neked: gyozelmi jelt -
Salamon az orszagunkbol
legyozetve, szamkivetve
futamodik; koronaja,
kiralysaga téged illet.
Megadatik a gy6zelem!

... certus sum, quod nobis victoria donabitur ...

Vidisti aliquid? Nihil?
Lattal-e valamit? Semmit?

- Ocsém, Laszl, oltalmazé
Uristeniink ha velink lesz,

s teljesil a latomasod,

ezen a helyt az 6 szentséges
Szuz anyjanak, Marianak
székesegyhazat épitek ...

De most harcra hiv a zaszlo,

Salamon, Vid hadra keltek.

II. ,jelenet”

Narrator

Reflektor felgyullad,

korona alaereszkedik

Angyal kilép az oltar mégiil, majd
hatultél Géza feje f6lé tartja a
koronat (a hercegek
beszélgetnek)

( 70 masodperc)

Torténés

A Bandérium rendezetten elvonul Mogyordd iranyaba és eltanik, magnérol és helyben

csatazaj hallatszik
Cinkota, s Mogyordd feldl
jottek egyre, hirek jottek.



Audisti aliquid? Hallottal valamit?
- Laszl6 fogadalma szerint

szent Martonnak hazat emel ...

- Harc elott meg landzsajara
kecses joszag, j6 eldjel,

egy felriadt hélgymenyét fut,

s kebelében lel védodut.

-Mogyorédnal hadicselként
a két herceg zaszlot cserélt:
Géza helyén, kit Karcagnal
Salamon mar majd lebira,
helyibe most Laszlot talall
Laszl6-£él6 bosz Salamon ...
ijjedtében, zavaraban
amikorra észbe kapott,
hadserege szerteszakadt,
maga meg a kincstaraval
német oltalmaba futott.

- A csataban szamos taljan,
cseh, német és magyar vitéz
sebet kapott és elhullott.
Egyként siratta a holtat
Laszl6 herceg (ki ugy ragyog,
mint kédbiil a hajnalcsillag,
rat homalyok eltzdje)

most megsirat minden holtat.

Audisti aliquid? Hallottal valamit?

A Bandérium véagtaban, illetve, erdltetett menetben visszajon, rendezetten megall az oltar
alatt.

(73 masodpetrc)

III. ,jelenet”
Narrator Torténés

- Valasztott kirdlya lettél
Fejérvarott a magyarnak;
kedves batyam, j6 kiralyom,
itt vagyunk ujra, hol egykor
remete Vacz vén tanyija,



s latomasom emlékhelyét

jelzi Péter apostolnak

,,IK0sziklanak” kéegyhaza.

- En még ados kirdly vagyok,

addsa az SzGzanyanak ... Reflektor ravilagit a

»Ozarvasra”,
az alak magasan maga elGtt tart egy gyertyakkal feldiszitett szarvasagancsot (a gyertyakat

egyszerre kell meggyujtani), az oltart6l jobbra a bozétnal,

De ni! ott egy 6rjas szarvas,

fejékében mennyi gyertya,

mintha volna nap-hold-csillag ...

Elindul az erdo felé,

majd megall egy minutumra,

labat veti ott egy helyben,

a vitézek ranyilaznak ... A ,,Szarvas” lassan hatrafelé
hazodik, kézben megall, aztan megy tovabb, majd a gyertyak és a reflektor hirtelen kihuny.

mire eltin a Duniban,

s vége is a latomasnak ...

Lattad ocsém? Lattad, lattad?

- Nem szarvas volt, bizony mondom,
(non cervus, sed angelus Dei ...)
hanem Isten angyala volt.
- Bis szarviban ég6 gyertyak?,
mondjad, mit jelentenek mondd!
- Nem agancsok voltak: szarnyak,
nem gyertyak, de: fénylo tollak;
s ahol labat megvetette,
biztos fundusat jelezte
Boldogsagos Sztz Marianak
templomat, hogy ott emeljék.
Vidisti aliquid, Testvér ...
A Bandérium utat nyit maganak és ellépdel északi iranyba, a székesegyhaz felé.

( 80 masodperc)
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Pangea Egyesiilet




Kiadja: Goncol Szovetseg
2600-Vac, llona utca 3.

tel.: 27/512-030, fax: 27/512-040
drotposta: goncol @zpok.hu

honlap: www.goncol.hu
Felelés kiadé: Breuer Laszl6 — elnok, Goncol Szévetség
Szerkesztette: Kurucz Mérta— Ipoly Unié
Fotok: Magyarkdti Gergely

Késziilt aKoM és az Okotérs Alapitvany tamogatésaval.
Nyomtatés: Kucsak Konyvkotészet és Nyomda, Véc

Megjelent: 350 példanyban.
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Kornyezetvédelmi Minisztérium — KAC ,h” keret

Imre Zsolt orszaggyUlési képviseld,
Véc véaros millenniumi tanacsnoka

Karacs Teréz Kozépiskolai Kollégium

OTTO Magyarorszag K érnyezetvédelmi Kft., Véc

Vi, 2001. szeptember 28.

Okotérs Alapitvany

Madach Imre MOvel6dés Kzpont

Téncsis Mihdly MezBgazdasigi
Szakkozépiskola Kollégiuma



