I. A vitaanyag kiildetése

Megbizatasunk, vitaanyag 0sszedllitdsa a fenntarthatosagrol. Célja szélesiteni, amennyire csak
lehet, a tarsadalommal folytatott parbeszédet kozos ligyeinkrél. He nem beszéliink, nem
formalunk véleményt a vilag dolgairdl kozosen, nem alakulhat ki egyetértésen alapul6 stratégia,
cselekvési szandék és program. Rio+10 mérfoldko, alkalom a szamvetésre, s alkalom a
tarsadalmi parbeszéd felujitasara, és remélhetdleg ébrentartasdra mindaddig, amig nem sziiletik
megértés a fenntarthatésagrol és kozmegegyezés tarsadalmi fejlédésiink irdnyarol.

I1. Megérteni a problémak gyokereit

Az emberiség elott allo kihivasok nap, mint nap gyarapodnak, szamuk ¢és dimenziojuk novekszik.
Alig harom évtized alatt ismertiik meg azokat a fogalmakat, amelyek az ismeretlenbdl keriiltek be
mindennapi szotarunkba. Globalis klimavaltozas, 6zonlyuk, AIDS, Csernobil, és tarsaik. A
problémak gyarapodaséaval a tarsadalom terhei is ndvekednek. Olyan kiad4sokat kell betervezni a
koltségvetésekbe, amelyeket korabban még el lehetett halasztani. Ugy tiinik, hogy novekvé
gazdasagi jolétiink egylitt jar kdrnyezeti €s szocialis terheink novekedésével, s 1étrehozott javaink
novekvd hanyadat kell visszaforgatnunk azok megoldasara. De mi értelme a gazdasagi
novekedésnek, ha egyre tobb terhet és kockazatot vallalunk?

Még meg sem oldottuk a 1étez6 problémakat, maris bovitetten termeljiik 6ket ujra. Az atorokitett
problémak azonban globalis méretlivé terebélyesednek, s konnyen maguk ala temethetik az
emberiség eddig elért eredményeit.

A problémaspiral

Anyagi jolétiink érdekében elhanyagoljuk tevékenységeink negativ kornyezeti
és tarsadalmi hatdsait mérlegelni.

Kornyezeti és tarsadalmi problémak jonnek 1étre.

A gazdasagi folyamatok negativ kiils6 hatasait a tarsadalom fizeti meg, s nem
az, aki a karokat okozza.

A tarsadalomnak koltenie kell ezeknek a probléméknak az orvoslésara.

A tarsadalom nem rendelkezik elegendd forrassal a problémak kezeléséhez,
illetve bizonyos problémakkal szemben tehetetlen.

A problémak fennmaradasa novekvo gazdasagi teljesitményeket igényel a
novekvo koltségek eldteremtése érdekében.

A ndvekvo gazdasag bovitetten termeli Ujra a problémaékat.

Az 1j problémaék, a meg nem oldott problémakkal egyiitt még tobb erdfeszitést,
er6forras bevonast igényelnek, mikdzben novelik a kornyezeti terheket.

A problémaspiral eredményeként n6 a szegények és gazdagok kozotti
kiilonbség, a tarsadalom teherviseld rétegeinek egyre tobb koltséget kell viselni,
romlik a kornyezetmindség, degradalddnak a természeti eréforrasok, csokken az
Okologiai eltarto-képesség, a helyi kornyezeti problémak globalis méretiivé
terebélvesednek.




I1I. Megérteni a fenntarthato fejlodést

,»A fenntarthat6 fejlodés a fejlodés olyan formdja, amely a jelen igényeinek kielégitése mellett
nem fosztja meg a jovo generaciodit sajat sziikségleteik kielégitésének lehetdségétdl”.

(ENSZ — Ko6z06s jovonk jelentés, 1987)

A fenntarthato fejlodés a folytonos szocialis jobblét elérése, anélkiil, hogy az 6koldgiai
eltartd-képességet meghaladdo modon névekednénk. A novekedés azt jelenti, hogy nagyobbak
lesziink, a fejlodés pedig azt, hogy jobbak. (A novekedés az anyagi gyarapodas kovetkeztében
eléallo méretbeli valtozast, mig a fejlddés a nagyobb teljesitoképesség elérését jelenti.)

(Herman Daly)

A fenntarthatésag az emberiség jelen sziikségleteinek kielégitése, a kornyezet és a
természeti eréforrasok jovo generdciok szdmara torténd megdrzésével egyidejiileg.”

,» L ransition to Sustainability” (&tmenet a fenntarthatosagba) Vilag Tudomanyos
Akadémiainak Deklaracioja, Tokio, 2000.

Hérom, nagyon hasonl6 meghatdrozas, mégis 1ényeges, j szempontokat vetnek fel. A Bizottsag
eredeti meghatarozasa nem mondja ki a fejlédés céljat és mértékét. Daly meghatarozasa
egyértelmiivé teszi, hogy a fenntarthat6 fejlodés célja a tarsadalom fenntartasa, hogy a
tarsadalom fejlodése a folytonos szocidlis jobbleét elérését jelenti. Mindez azonban csak olyan
mértékben és sebességgel valdsulhat meg, hogy az ne veszélyeztesse kornyezetiink eltartd-
képességét. Az eltartd-képesség szerinti eréforras-hasznalat nemcsak a kornyezet megdorzését,
hanem a jové nemzedékek igényeinek kielégitését is biztositja.

A fenntarthato fejloddést, mint kifejezést szdmosan vitattak €s vitatjak. Ellenzdi szerint a fejlédés
nem fenntarthato. Ezért is sziiletett javaslat a fenntarthatosag kifejezés hasznalatara. A
fenntarthatosag mellett allt ki a vilag 63 tudomdnyos akadémidja is. A fenntarthatosag elérését a
széles néprétegek sziikségeinek kielégitésére, a kdrnyezet mindségének €s a természeti
er6forrasok megdrzésének sziikségességére, illetve a fenntarthat6d fogyasztasi mintazatok
kialakitasara alapozzak, mikozben hangsulyozzak a tudomany szerepét és felelosségét a meglévo
tudés széleskorli hasznositasaban, a hianyz6 ismeretek potlasdban, a fenntarthatdsag elérésében

crer

szitkségletei és igényei kozott. A sziikségletek a jogos igényeket jelentik, amelyeket mindenki
szamara ki kellene elégiteni. Pontosito kiegészités a kornyezet €s természeti eréforrasok
megkiilonboztetése is. Nagyon fontos észrevenni a kiilonbséget. Kornyezetiink
teljesitoképességenek ket f6 komponense van. Az egyik a kornyezet mindségének biztositasa, a



masik a természeti erdforrdsok bosége. A fenntarthatosag egyszerre sz6l a kdrnyezet
mindségének megdrzésérol, és az eréforrasok fenntarthatd hasznalatarol.

A fenti meghatarozasok kozdsek abban, hogy mindegyikiik ramutat a fenntarthatdsag
legfontosabb feltételeire. Ezek az eréforrasokkal valo fenntarthatdé banasmaéd, az eréforrasok
eltarto-képesség szerinti haszndlata, a kdrnyezetmindség biztositasa, az eréforrasok hasznalatabol
szarmaz6 hasznok igazsagos elosztasa, az indokolhatd emberi igények kielégitése a legszélesebb
néptomegek szdmara. A kornyezet és fejlddés ligyének ilyen mérvii 6sszefonddasa sugallja a
vilag dolgainak rendszerszemléletii megkozelitését, a problémak egy rendszerben valo kezelését,
s a szektorok felett ativeld, integralt intézményrendszert.

A fenntarthatosag legfobb ismérvei

A folytonos szocialis jobblét megvalésulasa

Az emberek alapveté6 sziikségleteinek kielégitése, az eréforrasokbol szirmazo
hasznok igazsagos elosztasa, az egyenlo lehetdségek biztositasa

A holisztikus gondolkodasmad, a szektorok kozotti integracio
Az eréforrasok fenntarthato, eltarto-képesség szerinti hasznalata

A kornyezetmindség biztositasa

IV. Jol érteni a fenntarthatosag iizenetét

1. A folytonos szocialis jobblét megvalosulasa

A fenntarthatosag cé€lja tehat a folytonos szocialis
jobblét biztositasa. Ennek eléréseben a gazdasag
eszkoz, a kornyezet pedig feltétel.

Nézetkiilonbségek. Elmaradt paradigmavaltdas?

A fenntarthatosagrol, a fenntarthatosdghoz vezetd utakrél sokan, sokféleképpen vélekednek.
A legfébb vélemények:

o A fenntarthato fejlddés a fenntarthatd gazdasagi novekedésen keresztiil biztosithatd
e A fenntarthato fejlddés a kornyezetmindségen keresztiil biztositja az ember 1étmindségét



A fenntarthat6 fejlédés az eréforrdsokkal vald fenntarthat6é gazdalkodast igényli

A fenntarthato fejlodés a szegénység lekiizdésével, az er6forrasokhoz vald igazsagos
hozzaférésen keresztiil valdsithatd meg

A fenntarthato fejloddés csak paradigmavaltason keresztiil valosithaté meg

A fenntarthato fejlodés a fenntarthaté gazdasagi novekedésen keresztiil biztosithato

Az OECD, ,,Az atmenet iranyitasa a fenntarthato fejlodés felé” cimii tanulmanyéaban a
kovetkezdképpen vélekedik: ,,Ahogy a 2000. év kozeledik, a kormanyok formalisan
megallapodtak, hogy a ,,fenntarthaté gazdasagi novekedésnek™ fenn kell tartania azokat a
kornyezeti er6forrasokat, amelyeken az sszes emberi tevékenység alapul. Fenn kell tartania
az emberi €s tdrsadalmi tokét is.”

Ez a torekvés azon az igéreten alapul, hogyha elsdszor 1étrehozunk egy erés gazdasagot, az
majd megteremti a feltételeit annak, hogy szocialis és kornyezeti problémainkat megoldjuk.
Az eddigi gyakorlat azonban azt tdmasztja ald, hogy problémadinkat éppen annak a
gazdasagnak a miikodése teremti meg, amely hasznainak maximalasa érdekében félreteszi a
szocialis és kornyezeti szempontokat. Ha a gazdasag a mitkddése kdzben nincs tekintettel a
tarsadalmi és kornyezeti szempontokra, akkor marad a tdrsadalom, aki majd, amennyire tudja,
vagy hajlando ra, megoldja a gondokat.

A masik aggély ezzel a megkozelitéssel kapcsolatban, hogy ugy allitja be a dolgokat, mintha a
gazdasag tartand fenn a kornyezeti er6forrasokat, s nem forditva. Ez tovabb élteti azt a
felfogast, amely szerint az ember uralja a természetet. Ebben a megkozelitésben az a
gazdasag, amely eszkoz a tarsadalmi jolét kielégitéséhez, célla 1ép eld, s elsébbségéhez nem
fér kétség.

A tarsadalmi jolétet a gazdasagi novekedéssel azonosité megkozelités népszerii, mert az
emberek legtdbbje a vilagot anyagi javakban méri.

A fenntarthatoé fejlodés a kornyezetmindségen keresztiil biztositja az ember
létmindségét

Nagyon sokan ugy gondoljak, hogy jelenlegi fejlédésiink jo tton halad, csupédn a kdrnyezet
elszennyezése, ezaltal a kdrnyezet mindségének csokkenése fenyegeti elorehaladasunkat. Ez
a szemlélet a fenntarthato fejlédést hajlamos azonositani a kornyezetvédelemmel. A
problémak megoldasadhoz elegenddnek tartja, ha a gazdasag kornyezeti teljesitményét
kijavitjuk. Azokra a megoldasokra helyezi a hangsulyt, ahol a kérnyezeti problémak
megoldasan keresztiil a gazdasag is nyer, illetve a kdrnyezet mindsége is javul. Ez a jol
ismert win-win (kétszer nyerni) megkozelités. Sajnos azonban nem minden probléma
oldhat6é meg ilyen alapon, a modszer ellenzdi azt allitjak, hogy konnyti leszedni a farol az
alacsonyan csiingd gyiimolcsoket, de ki fogja lesziiretelni a fa tetejét?




A fenntarthato fejlodés az eréforrasokkal valo fenntarthaté gazdalkodast igényli

A fenntarthatosaggal kapcsolatos tjabb nézet, amely a gyakorlatban is kezd gydkeret
verni, abbdl a meggy6z6désbal taplalkozik, hogy elegendé Bolygonk egy hanyadaval
fenntarthatd6 modon banni. Az osztozkodas a természetvédelmi teriiletek kijelolésével
kezdddott, s manapsag egyre tobbet beszéliink az 6koldgiailag érzékeny teriileteken
folytathato fenntarthat6 gazdalkodasrol. Ez a szemlélet Bolygonk maradék részén
megengedi a nem fenntarthatd eréforras hasznalatot, s altalaban ugy véli, hogy a rossz
er6forras-hasznalatot lehet, egy kevés joval kompenzalni.

A valosagban azonban, mivel a problémak egy rendszert alkotnak, nem vagyunk képesek
szenvednek, akik semmit nem tettek azok létrejottéért.

A fenntarthatosag ezen megkdzelitése Osszefiigg a technokrata megkozelitéssel is, amely
ugy véli, hogy az emberi tudés, technikai ismeretek bovitésével boségesen tagithatd az
okologiai rendszerek eltarto-képessége.

A fenntarthatoé fejlodés a szegénység lekiizdésével, az eréforrasokhoz valé igazsagos
hozzaférésen keresztiil valosithatéo meg

Ismeretes az a hihetetlen nagymérvii tarsadalmi polarizacio, amely a vilagban ma fennall.

Az dsszes allam egyotode

- rendelkezik a vilag brutt6 tarsadalmi termékének 84,7%-al
- bonyolitja a vilagkereskedelem 84,2%-at

- Dbirtokolja a belfoldi megtakaritasok 85,5%-at

- hasznalja a kitermelt fa 85%-at

- amegtermelt fém 75%-at

- fogyasztja az energia 70%-at

A vilagon megtermelt javak boségesen elegenddek lennének ahhoz, hogy mindenki
sziikségletét kielégitsek, sot, ha csak a tényleges sziikségleteket kellene kielégiteni, a
jelenleg igénybevett természeti er6forrasok tobb mint 40%-at megtakarithatnank. Ennek
a megkdzelitésnek is megvannak azonban a kérddjelei. Nyilvan nem ad vélaszt a
novekvo népességre, masrészt arra sem, hogy a fejlodésnek nemcsak eréforras korlatjai
vannak, hanem a kdrnyezet mindsége is meghataroz6. Hidba termelnénk, fogyasztanank
kevesebbet, ha nem vigyaznank kornyezetiink mindségére, és pl. toxikus anyagokat
hoznank létre.

Az a nézet, hogy a szegények is részesedjencek a fejlédés aldasaibol, nekik is joguk van
az er6forrasokhoz, azzal a veszéllyel fenyeget, hogy a harmadik vildg megindulo
fejléddése csak tovabb terheli a kornyezetet, mind annak mindségét, mind pedig
eréforrasait.




Radikalisok, paradigmavaltok
,Egyetlen probléma sem oldhatd
Ebben a felfogasban a fenntarthato fejlédés egy meg abban a szemléletben, amelyben
Uj paradigma, amely atfog6 és radikalis
valtoztatasokat kovetel a tdrsadalmaktol. Nemesak
Uj termeldi, de 0 fogyasztoéi mintazatokra
is sziikség van. A novekedés megallitasa nélkiil nem képzelhetd el a probléma megoldasa,
igy alapvetden tdmadja a fogyasztoi tarsadalmak etikajat. Nyilvanvalo, hogy mindazokat
az elképzeléseket, amelyeket kiilon, kiilon hangsulyoznak a fenntarthatdsag hivei,
egyiittesen, integraltan kell alkalmazni. A kulturalis, moralis, etikai megfontolasok mellé
belép a szubsziadiritas elvébdl fakaddan a globalizalo és minden més centralizal6 hatalmi
struktura tagadasa. Ennek helyébe a tdjban, biogeografiai teriileti egységek alapjan
Onszervez6do, 6nigazgato tarsadalmi szervezddések 1épnek, amelyek a gazdasagi,
tarsadalmi sziikségszeriiségek mentén szervezddnek nagyobb egységekbe.

1étrejoitt”
A. Einstein

2. Az emberek alapvetoé sziikségleteinek kielégitése, az
eroforrasokbol szarmazo hasznok igazsagos elosztasa, az egyenlo
lehetdségek biztositasa

,»A Fold ki tudja elégiteni mindenki sziikségét, de nem
tudja kielégiteni mindenki kapzsisagat.”
E. Fromm

A Fold tarsadalmai tobb szempontbol is megosztottak. Kozismert az észak — dél, a vilag
gazdagjainak és szegényeinek a szembenallasa globalis szinten, illetve az egyes orszagokon
beliili problémak a tarsadalmi csoportok kozott, nemi, kisebbségi, korosztilyi hovatartozas
megkiilonboztetése.

Az egyenldtlenség felszamolasa alapvetd sziikséglete a fenntarthatd tarsadalomnak. Ugyanakkor
az egyik legkényesebb kérdés is, 1ényegesen kényesebb, mint pl. a technikai valtozasok, hiszen
mar kialakult szokasokon kell valtoztatni.

Béar nyilvanvald, hogy joga van minden népnek a fejlédéshez, azonban a gazdasagi
novekedésnek, a természettdl ilyen modon és fokon folytatott eréforras elsajatitdsnak nincsenek
meg a természeti toke fedezetei. Ennek az ellentmondasnak a feloldasa a fejlédés atértelmezését
teszi sziikségessé.

A gazdagsag ¢és szegénység kozotti ellentmondas sem oldhatd meg csupan a szegénység
orvoslasaval. A ,koz0s jovOnk™ jelentés a szegénységet allitja be a problémak okaként. S bar
kétségtelen, hogy a szocidlisan raszorulok kénytelenek sajat kornyezetiiket fosztogatni, azonban a
gazdagok oldalan jelentkezd eréforrds pocsékolds, a sziikségleteket messze — messze meghalado
fogyasztas boven felillmulja a masik karokozasat. Ennek az ellentmondédsnak a feloldasa nem
képzelheté el az erdforrdsok hasznabdl szarmazd javak igazsdgos megosztasa, illetve az
er6forrasokhoz valé hozzaférés egyenld lehetdségének biztositasa nélkiil.



Az egyes tarsadalmakon beliil kialakult megkiilonboztetése a kiillonbozo tarsadalmi csoportoknak
stirgds feloldast igényel. A megoldas egyik modja, ha ezeket a tdrsadalmi csoportokat nem
rekesztjiik ki a tarsadalom tligyeinek intézésébol, csak azért mert etnikailag masak, nok, oregek,
fiatalok, vagy, mert masként vélekednek.

Az egyes orszagokon beliili tovabbi egyenldtlenség a teriileti fejlettségben megmutatkozo
kiilonbség. A regionalizacid, amely arra torekszik, hogy felszabaditsa a régiok belsd tartalékait,
¢s bekapcsolja azokat a globalis gazdasagba, csak fokozhatja a kialakult egyenlétlenségeket, ha
nem hoz létre egyensulyt a szellemi javak, toke, technologia és aruk ki- és bedramlésa kozott.

Mindazok a feltételek, amelyek a kialakult egyenlotlenségek megsziintetését igénylik,
elsosorban etikai megfontoldasok targyat képezik, olyan uj szabdlyrendszert, amely az emberek
belso tulajdonsaga.

Az 1j etika nem képzelhetd el az egyes emberek értékrendjének megvaltozasa nélkiil. Az egész
tarsadalom feladata, hogy ezt az 0j rendet felallitsa, s hogy az egyes emberek szintjéig nytljon a
megoldas érdekében. Ennek eszkozei a példamutatés, olyan tarsadalmi szabalyok, szabéalyozdok
felallitasa, amelyek nem mondanak ellent a fenntarthat6sag szemléletének, tovabba az uj etikanak
megfeleld nevelés, s a holisztikus gondolkodasméd biztositasa. Mindezek mellett 1ényegesen
nagyobb teret kell engedni a szubszidiaritasnak, hogy a tarsadalom helyi szinten tudja {itkoztetni
¢s egyeztetni a kiilonbozé érdekeket, intézni sajat ligyeit.

3. A holisztikus gondolkodasmad, a szektorok kozotti integracio

A szektorszemlélet és a széttagolt
intézményrendszer nem alkalmas a kornyezet és
fejlodés Osszefliggd kérdéskorének kezelésére

Mit kovetel téliink a holisztikus gondolkodasméd?

e A fejlodés és kornyezet iigyeinek integralt megkozelitését

o A szektorok felett ativelo intézményrendszert

e Az okozatok kezelése helyett az okok feltarasat és megoldasat
e A helyi és globalis érdekek 6sszehangolasat

e A rovid és hossza tava érdekek dsszehangolasat

e A holisztikus latasmddra valo nevelést



1. A fejlédés és kornyezet iigyeinek integralt megkozelitése

A Bizottsag helyesen allapitotta meg, hogy a kdrnyezet és fejlddés iigyei Osszetartoznak, egy
rendszert alkotnak, s egy rendszeren beliil oldhatok meg. Az integraltsag tehat nem azt jelenti,
hogy minden szektornak megnézziik a kdrnyezeti vonatkozasait is, hanem tarsadalmi fejlodésiink
iigyeit egy rendszerben kezeljiik. Sajatos modon csak annyi valtozott, hogy megmaradtak a
szektorok, s mell¢é helyeztiik a fenntarthato jelzét. Ma ugyanugy beszéliink fenntarthato
mezogazdasagrol, kdzlekedésrdl, iparrol, mint kordbban tettiik, e jelz6 hasznalata nélkdil.

2. A szektorok felett ativeld intézményrendszer

A vilag valtozasai 6sszekapcsoljdk a gazdasag, a tarsadalom és kornyezet minden kérdését, amelyet
eddig kiilonallonak hittiink és igy is kezeltiink. A rendszerben 1étez6 problémakat nem lehet tovabbra
is széttagolt intézményrendszerrel, kiilonallo politikakkal kezelni. Uj intézményrendszerre van
sziikség, amely képes biztositani az elkiiloniilt politikdk, jogrendszer, szabalyozasi rendszer,
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szerkezetének atgondolasa.

3. Az okozatok kezelése helyett az okok feltarasa

A fenntarthatd fejlédéssel kapcsolatos egyik legfontosabb felismerés, hogy a problémak rendszer
jellegiiek, 0sszefonddottak. Ha a dolgok egymassal dsszefiiggnek, akkor nyilvan minden jelenségnek
van oka, sOt az ok mas Osszefiiggésben okozat, amelynek szintén megvan a megfeleld oka. Minél
inkabb az okozatok szintjén nyulunk bele az ok-okozati lancba, annal messzebb keriiliink a
problémdk megoldasatol. A problémak okainak feltdrdsa ¢és megvalaszolasa ellenben azok
megeldzését jelenti. Rendszerszemlélettel gondolkodva tehdt nem arrol van szo, hogy képesek
vagyunk-e technikai vdlaszt taldlni egy-egy létrejott probléema megoldasara, hanem arrdl, hogy
képesek vagyunk-e az okokat feltarni, s azok ismeretében a tarsadalom és a természet kozott uj
kapcsolatrendszert teremteni.

4. A helyi és globalis érdekek osszehangolasa

Csak a holisztikus latdsmadd biztosithatja, hogy megsziinjenek azok a ,,megoldési” gyakorlatok,
amelyek a helyi problémékat a globalis kornyezetre, a kornyezet mindségrol az eréforrasokra,
egyik kornyezeti szférardl a masikra helyezik at.

5. A rovid és hosszu tavu érdekek osszehangolasa

A fenntarthatosag az eréforrasok tartamos hasznalatat, ezért a tartamos gondolkodast igényli. A
pillanatnyi érdekek kielégitése, a jelenben jonak l1atszo megoldasok a hossza tavu hatasok
meggondolasa nélkiil csokkentik a fenntarthatosagi kilatasokat.

6. A holisztikus latasmodra valo nevelés

A kornyezeti valsdg megoldasa ¢és kezelése csak egy szemléletében megvaltozott, tudatos
tarsadalomban képzelhetd el. Az analitikus ismereteken, a tantargyakra bontd tudasanyagon nyugvé
iskolarendszer nem alkalmas a rendszerszemléletii, vilaglato tarsadalom felnevelésére.

A fenntarthatosagra vald torekvés feltételezi az egész oktatasi-nevelési folyamat atértékelését
céljaiban, mddszereiben és tuddsanyagiban egyarant. Az élet praktikus ismeretei, a konfliktusok
kezelési mddszerei, a globalis ismeretek elenyészd helyet kapnak az oktatdsban, nevelésben egyarant.
A kornyezeti valsadg, vagy a globalis valsagok ismertetésére legfeljebb az iskolan kiviili nevelésben
keriil sor, néhany lelkes pedagogus Onszantabol. Az oktatds azonban itt is a periférias ismeretek



atadasaig jut el, megismertet a valsag tiineteivel, de egyetlen esetben sem jut el a problémak
Osszefiiggéseinek feltarasdhoz, ezért a megoldas hogyanjahoz sem.

4. Az eroforrasok fenntarthato, eltarto-képesség szerinti hasznalata

A fenntarthaté erdforras-gazdalkodas sziikségletei:

e A fenntarthato termeldi és fogyasztoi mintazatok kialakitasa
e Az alkalmazkodott kultirak megorzése

e A helyi eréforrasok hasznositasanak elsobbsége

e A kornyezeti rendszerek adottsagainak megfelelé hasznositas
e A stabilitas és a sokféleség megorzésének biztositasa

e A korfolyamatokban torténo rendezettség

1. A fenntarthato6 termeldi és fogyasztéi mintazatok kialakitasa

A fogyaszt6i és termeldi mintdzatokat is egy rendszerben kell kezelni, s messze nem elegendd
csak a termelés technoldgiai oldalaira koncentralni. A fogyasztd mintazatok atalakitdsanak iranya
az anyag ¢€s energia intenziv termékek és szolgaltatasoktol, az anyag és energia szegényen
keresztiil, a tudas és kultura fogyasztasanak iranyaba mutat.

2. Az alkalmazkodott kultirak megérzése

Azok a termeldi és fogyasztoi mintdzatok, amelyek a kornyezethez vald alkalmazkodas sordn
alakultak ki, olyan viszonyrendszert teremtettek az emberek és kornyezetiik kozott, amelyek
mintat szolgaltathatnak a fenntarthatosag szamara.

3. A helyi erdéforrasok hasznositasanak elsébbsége

A helyi eréforrasok hasznositasa a helyi kdzosség és kornyezet viszonyrendszerében valdsul
meg, szervesen illeszkedik a kozdsség €letéhez, lehetdve teszi a szerves kulttra folyamatossagat,
a kozosség egylittmikodését.

4. A kornyezeti rendszerek adottsagainak megfelel6é hasznositas

A kornyezeti rendszereket azok atalakitasa helyett, adottsdgaiknak megfeleléen kell hasznositani,
oly mddon, hogy az ne valtoztassa meg a kornyezet 6kologiai jellemzdit. Az adottsdgoknak
megfeleld hasznositas a leghatékonyabb energetikai szempontbol, kis kockazatokkal jar,
eredményei hosszatdvon kiszamithatok.

5. A stabilitas és a sokféleség megorzésének biztositasa
A biologiai sokféleség, a természeti eréforrasok sokfélesége, a sok ldbon 4ll6 gazdasdgot kinalja



a szamunkra. Minél tobb elemét hasznositjuk a természetnek, annal valtozatosabb a
termékszerkezetiink, annal tobb elem megdrzésében vagyunk érdekeltek. A rendszerek
sokfunkcids hasznalata egyarant noveli gazdasagunk stabilitasat, a sokféle haszonvétel
lehetdségén keresztiil a helyi tarsadalom fejlodését, s lehetdve teszi a természetes sokféleség
fenntartasat is.

6. A korfolyamatokban torténé rendezettség

Gazdasagunk szervez8désében kovetni kell a természet kinalta lehetdségeket, hogy az emberi
gazdasag szerkezete és elvei ne konfrontalddjanak a kdrnyezeti rendszerek szerkezetével,
miikddési elvével. A természet biogeokémiai ciklusainak miikddése valaszt adhat a human
gazdasag hulladéktermeld, energiapazarld megoldasaira.

5. A kornyezetminoség biztositasa

A kornyezet mindségének biztositasahoz
két alapvetd szempontot kell figyelembe
venni, a kornyezet allapotat és a természeti
er6forrasok gazdagsagat.

Az emberiség szdmara a kdrnyezet anyagi és nem anyagi szolgaltatasokat nyujt. Az anyagi
szolgaltatasok a természeti er6forrasokon keresztiil biztositottak, mig a nem anyagi
szolgaltatasokat a kornyezet mindsége (kornyezet-allapot) jelenti. Ez a két dolog azonban
elvalaszthatatlan egymastol, hiszen, ha a kornyezet allapota romlik, akkor kétségessé valik a
megujuld eréforrasok megujithatdsaga, a természeti rendszerek normalis mitkodoképességének
érvényesiilése.

Fontos szem el6tt tartani, hogy az élet, az evolicio lehetdségét a szerves €s szervetlen vilag
harmonikus egymasra hatdsa hordozza, s az egyiittmiikodés akadalyozdsa egyarant rontja a

biologiai eréforrdsok megujulasat, s azok képességét a kdrnyezet mindségének fenntartasaban.

Ez az 6sszefliggés vilagit rd arra, hogy miért nem felelnek meg azok az intézkedések, amelyek a

kdrnyezetmindségnek csak az egyik vagy masik oldalat veszik figyelembe.

Az ilyen megkozelitések mindig atterheléseket hoznak Iétre a két oldal kozott, legtobbszér nem

mutatnak a megoldas irdnyaba, vagy tovabb rontjak a helyzetet.

Atterhelések, azaz mi koze a szennyvizcsatornazasnak és szennyviztisztitasnak a
fenntarthatosaghoz?

A szennyvizcsatornazas egy bizonyos teriiletrdl elvezeti a szennyvizet, és biztositja
azon a teriileten a talajterhelés csokkenését. Am az itt 6sszegyijtott szennyezéanyag
mas helyre kertil, és ott okoz kornyezetterhelést, pl. a tisztitas utan keletkezd
szennyviziszap okoz kornyezeti problémakat. Az épitési munkak, a 1étesitéshez
szlikséges épitdanyagok gyartasa, azok nyersanyagainak kitermelése, a mindezekkel
jaro kornyezeti kibocsatasok €s energia felhasznalasok, sok-sok kornyezeti terhelést
jelentenek az eréforrdsokra és a kornyezet allapotara. Osszességében, a valasztott
technolégidnak megfelelden, kétszer-haromszor tobb probléma jon 1étre az eredetihez
képest. Természetesen a megoldas jelentés miikodési terhelésekkel is jar, tovabba
dijfizetésre kényszeriti a felhasznalot is, azaz noveli a szocidlis terheket. Mindez
azoknak jo csupan, akik ennek a gazdasagi hasznait élvezik, kevesen, sokak pénzébdl.




A kornyezetmindség és fenntarthatosag szabalyozasi kérdései

A tarsadalom fenntarthatosagdnak meghatdrozo kérdése a kozgazdasdgi gondolkodas és
szabalyozas. A jelenlegi problémak nagyrészt a koOrnyezet mindségi szempontjainak
kozgazdasagi elhanyagolasaban gyokereznek.

Amennyiben a kornyezet mindségét a két oldal, anyagi (er6forrasok) és nem anyagi (kérnyezet
allapot) egyiittesen jelenti, ugy a szabalyozasnak ennek megfelelden differencialtnak kell lenni.

A kornyezet megfeleld allapotat jogi szabalyozassal kell biztositani, az eréforrasok fenntarthato
hasznalatat pedig kozgazdasagi, piaci eszkozokkel.

A szabdlyozas nem épiilhet a negativ externdlidk (egy-egy tevékenység olyan kiils6 kornyezeti
koltsége, amelyet a tarsadalom fizet meg) internalizalaséara (a koltségek elismertetése az arakban),
mert ez a kornyezet mindsége ellen hatd folyamatokat fenntartja (ez a mai gyakorlat). A negativ
hatdsokat nem megfizettetni, hanem fokozatosan megtiltani kell. Az er6forrasok fenntarthato
hasznéalata olyan kozgazdasagi és piaci eszkdzoket igényel, amelyek figyelembe veszik a
természeti erdforrasok értékét. A szabalyozasnak az anyag és energia intenziv termékek és
szolgaltatdsok helyett az anyag- és energiaszegény elképzeléseket kell eldtérbe helyeznie. A
szabalyozas eszkoze a fogyasztasi add ilyen szempontii megfontolasa lehet.

A szabdlyozési rendszer kornyezeti oldala a fenntarthatosidg érdekében kibdviil a szocidlis
szempontokkal is, amely az €16 munkat, foleg a szellemi hozzaadott értéket tdimogatna.

Mindenesetre tarsadalmi parbeszédet kellene kezdeni arrol, hogy egy gyokeres adoreform, amely
alapjaban atalakitja termelési és fogyasztasi szokasainkat, mennyire taldlna timogatokat a
tarsadalomban. Fontos lenne, hogy az emberek vilagosan atlassak, hogy a tarsadalmi
igazsagtalansadgok egyik lényeges oka, hogy a természeti eréforrasok értékének elhanyagolédsa az
értékképzésben igazsagtalan folyamatokat gerjeszt a kiilonbozo tevékenységeket végzo
tarsadalmi csoportok kozott.

Miért van eldnyosebb
helyzetben a gépi munka az
A mezbégazdasag hatranyos helyzete mas €16 munkanal?
termeldi dgazatokkal szemben abban
gyokerezik, hogy a gazdalkodonak meg kell Mert a gépi munka kiilsé
fizetnie az eréforrasok (talaj, biologiai negativ hatasait nem a
eréforrasok) értékét, azaltal, hogy azok kozvetlen hasznald, hanem
megujulasardl gondoskodnia kell. Ezzel a tarsadalom egésze, a j6v0
szemben a nem megujuld forrasokkal generaciok fizetik meg. Ha
gazdalkodok nem fizetnek a jovo a felhasznal6 fizetne ezért,
generacioknak az altaluk hasznalt er6forras a gépi és €16 munka
megOlrzéséért, vagy helyettesitésért. Osszevethetd lenne, az €16
munka megbecsiilést kapna
az ujraelosztasban.




V. A vilag fenntarthatosaga, avagy mivel mérjik a
fenntarthatosagot?

Jelenleg az egyik legnagyobb probléma, hogy a probalkozasok ellenére sem rendelkeziink
megfelel6 mérészamokkal a fenntarthatosag indukalasara. Az eddigi probalkozasok tobbnyire az
egyes teriiletekhez, gazdasag, kornyezet, tarsadalom, kapcsolhatdé mutatokat csoportositja
teriiletenként vagy megprobal atfogd mutatdkat talalni.

Az egyes partikularis mutatok problémaja, hogy nem integraltak, s nem tudhato, hogy milyen
viszonyban vannak a fenntarthatosaggal. Pl. az egészségiigyi kiadasok a GDP %-ban egyarant
mutathatnak egy egészséges népességre, s ennek politikai fontossagara, mig mutathatnak a rossz
egészségi allapotra is. A szam azt is elrejti, hogy mekkora hanyadat forditjdk a kiadasnak
prevenciora.

Az atfogd indikatorok kozil ma még egy sem képes integralni a kornyezet —tarsadalom -
gazdasag szegmenseit. A gazdasagi fejlettség mérése nem mutat sem a tarsadalom, sem a
kornyezet allapotéra, s6t a gazdasagi novekedés eredményeként konyveli el a negativ tdrsadalmi
¢s kornyezeti hatasok koltségeit is.

Minden egyes ember ¢és tarsadalom elfoglal bizonyos teret bolygonk felszinébdl azaltal, hogy itt termeljiikk meg
életiink kielégitéséhez sziikséges javainkat, €s itt dolgoztatjuk fel a természettel azokat a hulladékokat, amelyeket
kibocsatunk. Ennek a térnek a nagysagat méri az Okologiai lablenyomat. Mivel minden egyes embernek és
tarsadalomnak mas €s mas fogyasztasi szokasai vannak, ezért az 6kologiai lablenyomat nagysaga utal jelenlegi
¢letstilusunkra is.

Az 6kologiai lablenyomat, tehat a kiilonboz6 eréforrasokhoz kothetd
terliletekbdl tevodik ossze, feltételezve, hogy minden elvett er6forras
kifejezhetd teriiletben. Az energia foldteriilet, az a teriilet, amely ahhoz
sziikséges, hogy elnyelje azt a CO,-t, amelyet a fosszilis energiahordozok
elégetéseébdl juttatunk a légtérbe. De atszamithatjuk az elhasznalt energiat gy
is teriiletre, ha megvizsgaljuk, hogy ugyanannyi energiat milyen helyettesitési
madszerrel tudnank megtermelni. A lablenyomat kdvetkezé komponense az a
tér, amelyet ténylegesen felhasznalunk telepiilésként, beton, hazak, utak,
infrastruktura, stb. Nyilvanvaloan kifejezhetjiik az élelmiszereink
eléallitasahoz sziikséges teriiletnagysagot és azt a teriiletet is, amely ahhoz
sziikséges, hogy faval lassuk el magunkat.

Ahogyan a GDP egyoldaluan mutatja a gazdasdg novekedését, az dkologiai ldbnyom modszer
egyoldaluan mutatja az emberiség kdrnyezeti hatasat, teriiletegységben kifejezve.

A mutatdk tokéletlensége ellenére is érdekes jelzéseket kapunk a fenntarthatdsagra vonatkozodan.
A tablazatokbol ugy tlinik, hogy a magas GDP egyiitt jar a magas O0kologiai deficittel, szinte
egyenes aranyosan novekszik a gazdasagi novekedéssel. Sajnalatos, hogy Kozép - Kelet-Eurdpa
orszagaiban az alacsony gazdasagi fejlettség relative nagyobb dkologiai deficittel parosul. Ennek



oka az alacsony hatékonysag az er6forrasok felhasznalasaban. Ugyanakkor az alacsonyabb deficit
még mindig eldnyoket jelenthetne abban az esetben, ha a tirsadalmak a fenntarthatdosadgot
valasztanak. Rovidtavon az prognosztizalhatd, hogy a hatékonysag novelése mellett fog a
gazdasag novekedni, s megkozeliti a jelenlegi nyugati ardnyokat.

Magyarorszagon az Okologiai deficit javitasanak jelentds tartalékai vannak, amennyiben
csokkenne a mezOgazdasagi felhasznalast teriilet, illetve néne az alternativ energiaforrdsok
hasznositasa.

GDP 1999- Okolégiai Okolégiai Okolégiai

ben lablenyomat | Kkapacitas deficit

10 870 USD  |5,01 egység 3,07 -1,94 Magyar-

orszag

2,85 2,18 Vilag
7,22 3,42 - 3,80 OECD

22270 6,28 2,93 -3,35 EU

33 381 11,77 6,13 - 5,64 USA
4,89 3,14 -1,75 KKE
1,33 1,73 +0,40 Afrika

VI. Fenntarthatosagrol Magyarorszagon

A tarsadalom folyamatos ,,lizem”, a rendszervaltozas sem képes levaltani a tarsadalmat, az egyes
emberek értéke, szemlélete csak lassan valtozik. Magyarorszag fenntarthatdsaga deficiteket és
elényodket 6rokolt a maltbol. A nehézipar dominanciajara épiilé gazdasdgnak nem voltak helyi
eroforras alapjai, kornyezet és kultira idegen volt, hidnyoztak a kdrnyezeti és tarsadalmi
megfontolasai, s6t a monolit struktira a gazdasagot is sebezhetvé tette. Sajndlatos mddon a
tarsadalom strukturalodasa is kovette a gazdasagfejlesztés elképzeléseit, a nehézipar fejlesztése
teriiletileg koncentralt infrastruktura és teleptilésfejlesztést okozott, mikozben a vidék
marginalizalodott. Sajatos azonban, hogy ez az elmaradott vidék tudta megorizni az orszag még
mindig kedvezd taji, biologiai kulturalis sokféleségét. Ezt rontotta a mezdgazdasag intenziv volta,
amely mérsékeltebben ugyan, mint néhany fejlett orszagban, de mégis jelentdsen terhelte a
kdrnyezetet, és foleg rontotta az orszag térszerkezetét.

Jelentds volt a demokratikus jogok hidnya, viszont a tarsadalmi elosztds modja nem teremtett
olyan fesziiltségeket a tdrsadalomban, mint ma. Probléma volt azonban, hogy ez a relativ



igazsadgossag elnyomta az egyes emberek kibontakozasi lehetdségét, illetve a rendszer jelentds
kiils6 adéssagokat halmozott fel.

A rendszervaltoztatast gazdasagi és tarsadalmi szempontbdl sokként élte meg a tarsadalom, mig
kornyezeti szempontbol atmenetileg fellélegzett. Csokkent a termelés, a fogyasztas €s ezzel
parhuzamosan a kornyezet terhelése is.

A tarsadalom és a gazdasag atstruktirdlodasa azonban hamarosan atrendezte a korabbi kdrnyezeti
terhelések mintazatat, mind foldrajzilag, mind azok fajtait tekintve. Kirajzolodott a hatékonysag
(féleg energia) és az ipari termelési folyamatok tisztabb megvalositdsanak igénye, amely
elengedhetetlen feltétele lett a gazdasag versenyképességének. A megindult ndvekedés, mind az
ipari termelés, szolgaltatasok iranti igény és fogyasztas tekintetében 0j problémakat vetett fel. A
tokekihelyezésre alapozott gazdasagi novekedés megkovetelte a globalis gazdasagba valo
bekapcsolddast, amely erdsen novelte a kozlekedés, szallitds iranti igényeket. Ez egyiitt jart az
infrastrukturafejlesztés sziikségességével, amely minden tekintetben konfrontalodik a kornyezeti
szempontokkal.

A folyamat kapcsan kérdésessé valik a telepiilések ¢lhetdsége a kozlekedés és életmindség
vonatkozasdban, de kérdésessé valik az orszag kedvezd dkologiai halozatanak fennmaradésa is. A
tarsadalom néhany csoportjanak gazdagodasa, a magasabb 1étmindség iranti igény, a fejlodo
teriiletekre torténd bevandorlas a depresszios térségekbdl, a nagyvarosi 1ét elényei és hatranyai
egyarant hozzajarulnak a nagyvarosok agglomeraciods teriiletének boviiléséhez, ezzel
hozzajarulva a kozlekedés fokozodo gondjaihoz, az infrastruktira ellatas igényéhez, illetve
zoldteriileteink fogyasahoz. Ez utobbi kiilondsen kritikussa valik, hiszen a teriilet-felhasznalasi
igények nétton-ndnek, egyrészt a zoldmezds beruhazasok (telephelyek, ipari parkok) az
agglomeracios terjeszkedés €s a rekonstrukcids célu igények ndvekedése miatt. A mezdgazdasag
atstrukturalddasa is tjabb gondokat vet fel, de a hatranyok mellett az elényok vagy azok
lehetdsége sem elhanyagolhat6. Hatranynak tekinthetd a monokultaras szerkezet, a szantofoldi
mivelési 4g tulstilyanak fenntartésa, a talajerd utanp6tlas elhanyagolasa a termelési koltségek
csokkentése érdekében, az allattartas hattérbe szorulasa a gyepteriiletek fenntartasanak
viszonylataban. A privatizacié az erddgazdalkodas teriiletén, a tokeszegénység, az allami
tamogatasok 0kologiai preferenciainak hianya, illetve a szakmai hozzaértés hidnya miatt magaba
hordozza az amugy is kedvezdtlen fa-faj- és erddszerkezet romlasat.

A fenntarthatosag tarsadalmi vetiiletének elemzése is szamos problémat vet fel, amely egyarant
gyokerezik a privatizacioban, a tokekihelyezésben, illetve a fejlodési lehetdségek aranytalansagaban.
A tarsadalom polarizacidja mar a privatizacidval megkezdddott, noha annak nem ez volt a célja. A
fold alacsonyan tartott értéke a spekulacios célu foldszerzésnek kedvezett, a korabban pedig allami
tulajdonban 1év6 vallalatok privatizacidjdhoz f6leg a tokeerds, vagy iigyeskedo rétegek juthattak
hozza. Ehhez a tipusu tékefelhalmozashoz csak nagyon keveseknek volt hozzaférése, a tarsadalom
javanak t6ke hianyaban meg kellett elégedni a novekvd bérmunka lehetdségekkel.

Bar a kiilsé tékére alapozott fejlodés kétségtelen gyors gazdasagi ndvekedést eredményezett,
egyarant ndvelve a munkalehetdségeket €s a koltségvetés bevételeit, am a tarsadalom
fenntarthatosagat a magas fliggdségi viszony miatt, hosszatavon kockara tette. A gazdasag
szerkezeti €s teriileti dualitasa is kedvezdtlen tarsadalmi jelenségeket eredményezett. A tokeerds
multinacionalis, globalis vallalatok megtelepedésének a kdltségeit a tarsadalom fizeti meg,



egyrészt amikor addjabol fedezi az infrastrukturalis fejlesztések koltségeit, masodszor amikor
mindennek negativ kiilsé kornyezeti hatasait is megfizeti. Mindemellett a hazai kistermeldk,
szolgaltatok reménytelen versenyhelyzetbe kertiltek, termelésiik, szolgaltatasuk foloslegessé valt
a globalizalodo piacon. Ezzel megszakad a nagyvarosok €s vidéki kornyezetiik kozotti, mar
korabban sem egészséges, de legalabb kdlcsonds kapesolat. A vidék csak vasarlo ereje miatt,
mint piac érdekes a szolgaltatok szamara, termékei és szolgaltatasai azonban kiszorulnak a véarosi
piacrél. Ezzel sziikségtelenné valik a vidék tevékenysége, tovabb marginalizalodik a
vidékfejlesztési programok, a tdmogatasok ellenére. Ez fokozza a tarsadalom tertiileti
polarizéciojat, s nem utols6 sorban a vidék népességének kontraszelekciojahoz vezet, 1évén a
fejlodéshez tehetetlen csaladokat hagyja a vidéken. Nem kecsegtet a fenntarthatosag elérésével a
gazdasag dualitasanak az oldasa sem, a magyar kis és kozépvallalatok beszallitoként valod
integralasa, tovabb fokozza a sebezhetdséget, amely a tdke elvandorladsanak lehetdségébdl fakad.

A masik probléma a tékeallokacioval kapcsolatban az eréforrasok korlatozott rendelkezésre allasaban
rejlik. A helyi lakossag nem képes sajat eréforrasaival rendelkezni, hiszen nincs tékéje. Ennek
hianyaban bérmunkas lesz, s bar erre az iddre életmindsége kétségkiviil javul, nem valik
toketulajdonossa, nem tesz szert fejlesztési forrasokra, de ha tenne is, nem tudné kihasznalni, hiszen a
potencialokat mar mas hasznalja, vagy kihasznalta.

Nagy baj az is, hogy a tOkebefektetonek nincs identitasa a helyi értékekhez, tajhoz, kdrnyezethez,
kultirdhoz, emberekhez. A hivatalosok, a befektetni vagyok ostoba akadékoskoddkat latnak néhany
helyi ember ellenalldsaban, amikor értékeikre hivatkozva nem szeretnék latni egyik vagy masik
fejlesztést. Milyen ostobak, maguknak akarnak rosszat. Sajnos azonban az identitas hidnya
visszatlikrozodik a kornyezettel valdo bandsmodban, hiszen az szamara nem tobb mint egy eréforras,
amely a maganhasznat gyarapithatja.

Az eurOpai integracio stratégidja lehetdségeket ¢és kétségeket vet fel a fenntarthatdsag
szempontjabol. A lehetdségek a fenntarthatdsag irdnyaba vald eurdpai torekvésben rejlenek, a
kétségek ennek kivitelezhetdségeében.

Az eurdpai 6kologiai deficit lekiizdése tul nagy aldozatokat kovetelne a joléti, fogyasztoi eurdpai
tarsadalomtol, masrészt Europa gazdasagi versenyképességének fenntartasa sem képzelheto el
anélkiil, hogy az egész vilag ne haladjon a fenntarthatosag iranyaba. Sajnos jelenleg ennek az
ellenkezdje torténik. A sziikebb, hazai aggodalmakat noveli, hogy a magyar versenyképesség a
jelenlegi eréforras olcsosagban (munkaerd és természeti eréforrasok) rejlik, nem a tékeerdsségben,
vagy a magas hozzaadott értékben. Itt hamarosan kettds szoritasba keriiliink, illetve vagyunk. Az
egyik az EU integraciobol vezethetd le, amelynek bekdvetkezte utan nem tarthatjuk ennyire
alacsonyan a béreket. De mint tudjuk ez az egyik vonzereje a kiilfoldi jelenlétnek. A harapofogd
masik szara a versenyképesség javitasa, ahol a koltségek csokkentésével kell allni a versenyt,
rdadasul az egész vilaggal szemben, pl. a feltorekvd piacokkal szemben is. Ez nem engedné meg a
bérkoltségek novelését, hiszen mindentitt azt 1atjuk, hogy abbol inkébb faragni szeretne a
menedzsment, hogy eleget tegyen a tulajdonosok hatékonysagi elvarasainak.

Konnyen belathatd, hogy az integracié ennek a struktiranak a siirgés megvaltoztatasat igényli, ha
nem akarjuk kiszolgéltatni a magyar tarsadalmat egy reménytelen versenynek.



VII. Elkotelezettség a fenntarthatosag felé

Osszességében megallapithatd, hogy a jelen ,,fejlédési” tendencidk tavolodd irAnyba esnek a
fenntarthato tarsadalmak megvaldsitasatol. A fogyasztas novelése a gazdasagi novekedés eszkoze,
ahol a kornyezeti és kozosségi megfontolasok nem egyenranguak a piac fontossagaval.

Ri6 urén tiz évvel még elemibb, még siirgetdbb figyelmeztetésre van sziikség, komoly
elszantsagra ¢s cselekvésre. A fenntarthat6 fejlodés valoban egy 1) paradigma, sziikséglet,
amelynek nincs alternativdja az emberiség szamara.

A fenntarthatosag nem tudhat6 le csupan kornyezetiink jobbitasaval, a technoldgiai fejlodés
felgyorsitasaval, a gazdasag végtelen novekedésével, vagy barmilyen partikuléris eszkozzel. A
fenntarthatosag a kdrnyezet és a tarsadalom minden kérdését egyiittesen szemléld és megfontold
tudatos tdrsadalmat kdvetel. Nemcsak tudatos dontéshozokra, tarsadalmi csoportokra, de minden
egyes ember valtozasara, tudatossagara, egylittmiikddésére is sziikség van.



